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INDICE POR LOS NOMBRES DE LAS PARTES 



Adad, Suaan*, j otra c. Jo r ral, Edmundo: p. 
3CJ. 

A duran] i. Ancel JoaiS c/ Zutid» Cornoll. María 
AlUtídlca: ir, 173. 

Adminittrarlób de Vialidad de Salta (Hoiíllo. 
Antonio c/i: r. :tiirl. 

Aduana d« Uendoin e/ iVmítidpi, Ventura 
lleribpriu: n 44H. 

AKanienoni. Kerrrr. Palm* tf Perejrrf), Ale- 
jandro, v otro: p, 106. 

Airoftlinelli de Homero Plancha, liarla A. «/ 
Tinn». Antonia (Jalardo di*: b. 136, 

Affuirre Cámara, Joaé. y otro» < Nación c/> : 
p. 501 

Aa-uirre. Mrrardo 1'ortunalo: t>. 43£l. * 
Aifuirre I JBai. Juan Raúl, y otro» c/ Silva, 

gebanlian, y otro: p, 4G¿. 
Allomo. ,)nw Eranrinro Quillürma c/ S. K. U 

Cí*. Conde: p. 274. 
Atmeida. Il.ul (Beltran. PlíHda (■/): n . 360. 
Alomo, KixIlit Juila ( Jtapaiiort. Jokíi y otro 
: i), 

Allsmirnno. Isidro: p. 46. 

Aluvión. 8. A. Com. « Inri, * (Naeíin c/) : 
liar. 4*» 

Alvnni. Alejandro tí l'oKorzcUki. Hantiaco: 
p. 847. 

Altaica Uniué. Ktpna l'pfia l'nmá de ti Sin- 

nieiw. de Vrlntlrinrn de llm-n: p. 4!in. 
Amelrom, Ameriean Eleetriral CV Soc. Coni. 

Ind. J. W. Lrwia y Qfa.: p. 351. 
Atnériran Elerlríral C». Amelron, Hitf. Cora, e 

Ind. J. W. Lewla / Ola.: p. 367. 
Amieirit llniid. r UiMlhiln Nailon* l de Pt*' 

viaiAn Snrial: I». 31. 
Araler II non. e hl»lilnto N'a.iotinl di- Previ- 

aifln r>«ti»l: t>, :i20. 
Ar«t, Pedro: n, •£*•>. 
Arriíont, Marín Tercia, j otrai: p. 2H0. 
AiTillpidr. Marta J-nln l v uirna c ' H. A, ("ln 

llenera! Sudamericana do EAaforn* ; p. 470. 
Artelro. 8. A. roí». * Ind. {Prado, lldo Leo- 

nidrd I,. e/I : p. so. 
Aarani, A n imio I». X. (Vidal. MirziiH c, l : 

II. 330; 
Aiennio. Antonio: ti 47S. 

Afilo di- M «•Moren "San .limé", v MrOH lUid- 

nrr. Mariano <•/.) : ti. 16'1. 
Aiituar Automotor?» ArtfPnlinoa. 3, A. Ind. y 

rom. éf Várela. Antonio, y P1a.- p, 374- 
Automotnrpd Argentino» ■ Autocar. £. A. Ind. y 

Caía tf Várela, Anlnnto, y fia.: p. 274. 
Automóvil Club A rifen lino ■ See, Corriente* 

(<font4íi-t. ttittHThi t/Yl n. I!KI, 
A/iiriin-ra Vitln AIIiitiIí Lldn., rnlóii ('íificnm. 

8, A. i*' Prov. .1, Tui'mnfn: p, 544. 



It 

Hnilnrdiro. I'nul.-ln- Itnrdin dr. V «tro» (lia 

irlinT.fo, Jom'i P*ám r'i; p. :t#S. 
Harx Tantru. Z«dit 11. I.: p. 30». 
Itnlliti. Krani-iuco Kernando rt Kariiin y «tro: 

». ¡t. 

Ilunro M ¡imlcrarin Nnrinnnh I*. 31H. 

Ilariirn di< Hadararro, Paul«tll>. r o|r.» ({ía- 

«llardo, .loaí Pedro f ) : ti. 3híl, 
HayiT. Vblmlra. B. N. tf Bencada Mueira. 

Junto, v olma: o. 154. 
it.-. bi-ii. Artlmr II.: n. SL*3. 



Belfrann Inmobiliaria. Sí, B« Ij.. v olroa e/ 

ÜiR-lio. llomip. y o1ro«: p. 173. 
lliUr«iio. Su-, rooiii-rativa di> St>»nirg| (Vi- 

llalba, Knrique c/>: p. 339. 
Hvllran, I'líHda c/ A impida, Haúl p, 306. 
HenibfrE. Eduardo Pedro: n. 13. 
Hprarada lluiíiia. Juato. v oirán (gulniira Da- 

yer E. N. c/)i o. 154. 
Hermán, llaurlrio c/ S, R. ti, lledeneo: 

P. Süfi. 

Itoaoití. Humberto D, [Narion ti: l). 'J4. 
Iletio.rhi, Catalma Marra V. Brota de tf 

UoUi, Cenar A.: p. 260. 
Ilianr» de Torre». María Carnipn. v flro 

Mna-iilrt>. Catalina Murray dp. — wc- : 

P :¡50. 

llidiier. Mariano tí Prov. dp Kmre Blot r 

olroii: n 103. 
Iliiand Vinar tf Nación: ti. 151, 
llbiiif da ftuírpj. Lilia E. (Pre«o. Luii (/); 

P. 105. 

Illalter. ALbprto T. : n. 171. 

Bu, María Katlier Iiurnml dp; n. 20. 

Ilol.iier. llana .tullua .■ ' KHfAn: n. 41. 

Iloribiry. Arnaldo — juc— : p, 40. 

Jiolt». Mi', tor Mieuel i, 453. 

Botli. ( émir A. CUetltmphi. « alalina liarla V. 

llruiia de. r / ): d. 360. 
lloniulipri. Severo Emilio (Houta. .rom' r, ) : 

i. 17l*. 

Honra. Jinp e.' llottiiTlieri, Snvero Emilio: 
li. 173 

Hiuiin, ,'o»p Amonio: p. 33. 
liovril. Krlínrifipo: n. 48. 

lt.>/«. (Irecorlo tf Ptwr. de Ba. Airen: f. 12í>. 

HrjLUn \ Linilpr: n. 51, 

Bni. Marín Eliennp de: p. H«. 

Hrn»a ir hittoarlil Catalina llnrin V. r* 

Ilolli. reiinr A.: ii. 2rto. 
Iturfool. Aliénalo y Otro c/ Clrfali. laaae 
• — *ue. — : |i. 320, 

HiiKtimu. .Iniati» Sobina dt> lloreeeion firne- 
rnl de rVbrirnrinitPü llililnrrH v,'\: V. 73. 

Ityrni'*, ((nniiinn Vecino Marllni-i de t Kli- 
■TfÉttl. .Inlin Wrlnn MnrlIrii.E de, v otraa: 
p. 341. 



Caliana v l:.i: i», Invemor, S A, iDoniln- 

eni-i. Joní fraiiHin-o r ' i : p, 237. 
"C. A. n. K.", Cía, ArjtPiiiina <Ip Klpetrii>idad. 

S, A. ti N nrir'm : pac*, sh y nifl. 
C»3a de Pri-vinlnn Sfit-ial nara AhuRado* t llplln 

Croi-p, Alfredo p >: d. 140. 
t nin N'aeiorial de l'revlniün liara el Prmonnl 

«V ln Indunlria e/ 8, A. Ind. v Aartii'. 

Carnet v Sirli|tmi|urtoa: ti. 24. 
I iilifurnin. Motel ( ("ilion Tralinjuilori.» liitnlro 

iioliiirii* de la Kep. Aru. e/1 ; p. riB'l. 
I'nmimi. Abelardo Mario I». c> HoDadlo, Al 

borlo U.: p. 16. 
Caminí», Klmo OHBinr. y otro: n. 44(1. 
Calíale e Mijo*. Viuda do. H. A. ISlanitmtIP. 

Lola t>' i: p, 304. 
Caiieliiltn. A v Cía. Karam llarhe, Antonio 

e/I : ii. 310. 
I'aram Bario», Antonio r CaneliHto. A, v Cía.: 

ti. «191. 
i 'animo, Ceiarío: p. 3fl5, 

Carlí-a, Carmen. Moreda de e Pendn-. Cartoen 
lUat de: o. Infl. 
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\miMHKS l»K LAS PAKTKS 



I iTr.. - y Sulipru jui'tuf. S A. Ind. v .lí'iMi 
rl'ain Nai-mua! ilr Pre* i*lOn t-ara i l Per- 
■onal <lp la ¡¡ulu-t rm e/): ». 24. 

< aniu. Juan Jibí n. tOJ. 
Carreta, Pedro: t>. 232. 

Carro Klrna (Jan.!» Faurr ib' r !W lian t i: 
n. 3:10 

C:triiM). Illa K11U d* tí» Caruna, Imr.mo ; l' -•> 
Cu rúan. Lor-mo (Carilnu. Ufa Jtuí* "le ■' 1 : 

<;«*a '1" Ih Cultura Areeiitina. i> :it2 

Ca^ur. 1 '... Armando- " -'>'*■ 

finí- "El Porvenir". Kn¡iirr,u- n- 331, 

,■ ,1 , | A. S V iTrií'ik,, .lini \ i.lNm 

.■ ' (>. 21 

Col i,„ 1* I. T utran ■ Marllner. Jo*.' 

I» v "tro i>. 1-7 
i'oll. Lilia Muir»» tt Loluaga, Huberto M. 

I> 

n fl Vr^-min» d« K l.-.-l rw-iil.trl S. A- "C- A, 
l>. ¡S.' - «■/ Tíai-iftn t>a. 59 v l!>" 

Cia Argentina dr Heeoni» "Kl Clndur", í*. A. 
. i'arhe.-o. Antonio Kaftl e/1: p. 274. 

< ■ Amcarera .li«" M inri ti f Per., ra. l'lmln- 
miro e/) : o. 273. 

Cía Qnnde, I» 'I 1. fAlliatm, .luai- Frsneweo 
ftniKiTtu» r 1 : ta , ,, 

«1». .le Si-irum» "La Uuemu Aira* (Toma- 
latlé Juan >■/ 1 ' ti. "1. . 

Cía, da. Serfurai» *'f.n UoiÓB (■r..mial , A.: 

< ia" úf S.*B>irfia Sn.l Amírlf» fXa,.i.'.ri C t! 

I -Mí™ 

Ota Oe.ii'rnl Su'lnm.ri. aun d« «H*'* 1 ***. ■*• 
' WrAiH'.<\ Marra Uatirl, y olr.i« i í/J V 
L7'l 

Cond.. Cía., K 11 1, lAlUn". - T "" ; Fraiiriarn 

liníllirnif) e/| : |>. 374 
Co«t«, Aniñólo: n. J""l, 

Crfw. Plarido (Rndrlífiin, Marín hulram., 

Plerrl He. r otro* e I ». 2*'-'. , 
CMí Alta S, A. Iml- ('un Fifi e Imn. B 

Prnv ilc Turumín: la. 3.1H. 
Ciar. Huill.-rmo Ramón- ta 65. 



Ii 

Italia Monlnñn. í-nlvador M ' l>. 13. 

|>*Antonlii. Ho.ni.' Juan: ia. 101. 

IM Valí- 1.1 -L» H A- Com, t lnd ír«tá«l*fl*B 

«¡r-.ii a Armniíon c/V: 1» 

IVllati.'|la Julia I.ui«a Iri-no: n fl, 

IMla t'tnr*. Alfri'iln r Caín ilV l'r.-» laluti 

Sctí-i»! tiara Aliiiíailn»: 11. 140. 
Ii.fUfl Kimiiii- Lula- 11. flfi 

Tlíni- .1^ Pemlaa. Carmen fCarlea, Carm.-n Mi- 
"■.-.la A* r'\. 11. IM 

rihmfor. S R. L. (Narlón s/>: o l*tt f . 

Iiiri'.i-iftn ■¡•■nrral H- Palinrar-ltifn^ Milnan-n 
r/ Hii«tiina, Amalla ftulilr» ile : <> '"¡ 

[ijr ÍVni (í.n-ral de Fnl»rlf*rtotiea SülIHrM 

IVr-vr» Irania Para: ti .1" 

iHr.wtAn (¡mi-ral ili< F^l.riincum.-n SliH.nri'a 
e Viann. Carlw: n. m\. 

t>i>nihveuFi, Jo»í Pranei^en tí s - A. ' diurna 
i- K*lBliitai livcrsur: n. 237. 

It.iWll", MthtI.. R. ( (•■».!..«. Aliviará, Mu- 
rió I». c ) : D. I"- 

lA.wnra. Juai. ,r...r. v otru: 1>. *T. 

[hincan Tiroui. Ilnractn: 1.. 143. 

UiiaM il«- I*" ISiiNt: i'. 2C 



1 

K-lirlman D*íttWPÍ0Vp. , , 

KfUaburo. •'.■ M f CVle,..mi v K..m.>n r.ilimr.1 , 

r S. A Rivrr 1'lHe llatrj C*. y «ir.. 

"El Vv'.tiHnr", Cia Art;ntl« *■ s * 

(Parh«CO, .\nluniti Un (il c 11 l>. - ■ 4 

lh.rvui. .lulia Wi-in.i. Mailiii« <l". ) " ,rn * 
í HvriJe», Itanmna Vrvlao MarliMl da I 

* K'V Purirnlr* . Cln* KmtirMa: 1". 331- 
Knibaíada "le Frangía: i>. 2¿J 
Kmurrua Cim- * Kl Porvenir* : u. 3^1. 



Kmvrr~u Coonirurtora (irü.-n v Itiltinjí.-r K. X. 
[Heridla, Juan. Huí ¡un. v otni!. e/1. 1-. S". 

Kn.l,. ilir Pin^rki, iialma r PUm'rkl. í'»rl.ia 

Juan : b. 1". 
Kalpvi'». Lauta FernAnda'* de. y latro» i- Ho* 

t*«. .luán Lialuiri. ) otro. p. 2l¡7, 
KTji-nm- ilr Rm, Mana: b. Oíi. 



K.ifcr.' i: ; inr > \ I— 1 l-eliiin» 

H, Al'.t. 

■'Faiiri.-ariiioi-" Milituri" MlcMélartM**, l'ulm- 

rin Militar: l". 170. 
I'aensüa y KcrinVoiifi tí StMisBí P- 4 >4 
K..il..rai i.in UrAfien Arneuñna r 3, A Caín, i 

[ii,l 1*1 Valla- 1.1.1a.: P. 4;U. 
K. riiáfl.l.-/ ilr Kala-vm. t.aiiro J" |aI^Il^ . Nnvaa. 

Juan Delato, v aalni: ta. 'J67. 
Pi'ni&nili'i Marrlli Híetiar: II. '•>- 
Pt-riianih-/. V.-ntura t Irritar rio (Aduana de 

Mendnfa t 1 : ta, 44!'- 
Prrrrr. I'alnaa. AcnuH-O.ml o PiTWT*. AIp- 

n.n.lrii y nlrn: it. Iiall. 
FitiiII.i, Juan Krani'in.-M. v nlraaa r Rii ta, 

-Paiiui- l^ancual: ta. 174, 
Kin.l Itmi*. (Velárqu.'í. Calillinu v Lucila e »' 

rt. Iflft. , , , . 

Florín dr LaurilL Marín I.mirhi. J»f : 
p 9111. 

Kpdnrifiio Haavrll: II. -1*. 

Futí. * TjiMra, AlluTlia r'. H lUj. 



üii^liar.iii Jowí p.dr.i r .■ I'nluraouo. PanMta 

llurtlin dr. í olrti": l>. !l M "a , 
r¡alnr-!.i d>- T«l>ín. Aul.uiia ( IIuih«'Hi Hlnni-1if. 

María A, AiOartlOelH ¿ft.i O, U 
i...r. . 1 Eduardo 1 !■ 307, _ 
Uar.-la Paura> dr Curro. BUlUí 

ta. S'8#i 

(¡a n ía. Junti Rdilliirin 11. 3M!, 
lian la, Mari na v Joaquín 

.■ I ; ta, 270. 
.iiarci iili Ana (llin.la üiiiaunni di- r' t.nritliilll. 

Tonta ü: ta. 2(lo. 
i.;iTi£iulli Tnmd» riiaririnlll. Ana iHind.i ftiui- 

»ani dr r I : la. 2«iB. 
Oattl E£rnt**lo. rti|i-r*on.» dr (-S. li. L. redro 

Mrrtlní .• m 't! 9 ^■J. 

I.rrtaaudra. I.uía r ' S. K. L. «nlkiria: ta. Ii4 
Itiamlx-llí. Alfr.-d». v l'la. —en lio..— 1 \ . ra. 

Itnúl, «! ulr.i* i/i i ta. 93. 
(ilb.-rr Auicui.10 Claudio c lit«tHul.i 

dr l'r.'Vi.n'ali rSoeinl 1 Di Uta 
laieli". Ronue. v «ilraa« I S. It. 

Lninolaillnrln v «lr«» e 1 : |a. I 
liiméoe) Kauvrlv. lindl, y oír.'»' 
i ¡iin.'-iifí Van™» lino».. Sin f 

PVffl* ih- M.'iidoia: ta. 343. 
taiu«aiii di- (inririuili. Ana Diinda i- liurtíluLli. 

Toma» i". í«0. 
Imuil-í. X V i l*.. S. It. L. lK. r*. linrr. 

Uarro* . 1 : ta. 343. 

...... 1 Julián (Wa-uind.fr. Holurlo 

V > ! la. *t!l». 

Oi)tn#*, LUla A rt..: |i. W. 

lioiinalrt. imiuinaueí V Cia. 

f otro el: l>. :i*a 

liiiiifalef. OoríaaH». S " ,r ' ,!l 

: ia. 00. 

■airo (VUtanL Fi-rnand» 



1 N'iai'ión i - > 



I UrliiInL.p ,lac ■hilo 



N'ununnl 



L, Rélrnna 



ind. eJ 



Prdrríria 

rTarnilta. Wtiix, 
• S. A. Molino* 



Klo ih> Iji plmn 
aonttle» .Lt**. v 

r I l". 20». 
.¡ un/ Xrmr-laa: 
1 11 1.' / Uniirrln 

lililí Si- 

(iiiñi. .l"-*ú 



AltltWQVll CI11I1 Arn.ii 
l'firrLi-titrr -: |a. I!*3. 
Ilrvirir: ta. 4áM. 
(..ni Aiíiiilar. .Iuuii C N'"" '"" ' !'■ . 
(íreitlíUtti. Krrundo, y olttW e Mnr.-.n. Ta 

hMia A.: la. 3fa7, 
(.rotan. Manilo, v olru (Palma. AlíaiiLemai.i, 

Prrrrr r ) : |t. 1(W. _ ,i 

liritm f mlflniíi-r E. Sí. (H* red la, JUtlo «u 
fino 1 t'H"« el: ta. BQ. 
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NOMDHE.S T>E l.AS PAUTES 



11 

][<Ti"1in. frito Huliao. v u(n>* C lirüen y 
Hilfiii'Vr K N.: ». B ( '. 

f'íilií.iiiHK iCntnn Tr«l.<iíadnri«i Wlr» 
rcumium .le Id Hrr- Are. e/Is P- *03. 



I 

tnilimlrin* y CiiliHiia» l'uorlo líi lii i». S. A, 

C»m.. Inmuh. v Finan,: P. 10». 
ItutótUte Adnrriptn Echpvnrrtn < l mtilíin, -"»- 

. i ni RM¿ r<): p. 2t> „ ... i. 
InMtltun Nip-innal dp l'rrvismn Miirinl (Ara- 

liimilulu Nai-íimal d* Pri>vi*lon Snclal («i- 
In-rl, AiikiisIii «'lamltii c/)\ V. -BOi 

I intitulo N'Ni'innnl l'wmwr» Soiinl mu— 
i nri, VnrU* A.-M. r r >: P. 28 

li)f,tiiiir,. Nininniil dr E'rcrUl6n Sn.-ial m-rw 

Piran. Jo»* Marta — «>' ! ¿ "i.í'Y^m 
lrn.1itut« X:iri«na) dr Prpviaion Soria! I3«n- 

rlin. Ilnrtnlnmí — *up.— .r'>: »'• 4 7 ,o. 
intitulo Sardinal dr Premuní Siirinl <»<•■ 

rriiim. rtvnifnt* r'lr !>■ . 
Inxlilntrt yiiimtm.rapi.n Aririitino. S A, 

Cnm. p Ind. r/ Munlcip, de Matnnia: |>. 219. 
InWMir. Calmil» v KManHa». S. A. I l*->inni- 

im,.t. 4o#* r'ranciiirn r/): B, 2T7. 
IriiiHi», Juan: Ti. 



.Tactiini. ErrH'«(" i Snsannr. Carln» Kiimon r *: 
it. 230, 

.Turrar Kdnilttidn ( Adad. S*nwinn. v nlrn t/l' 

». Ü 1 !*- 
.luir.'/. .Iiiriín S. 1 P. 4:1(1. 



K.-r-lmiT. Marrón o' S. II. I., CkUHlfc NjioI» 

v ( ia.: p. 212. 

Kiriliní. MiniH MpIo. Pnlitirnm.: u. 2«. 

Kl nWh. UitvH: w. 02. 



"I«a llurnn* Airra". iMn. dr Sr«ur«* (Toma- 

m-Hu. .Iiwti p') : 11. !U. 
bu IndlHtrM l'Ut™*. 8 A. (Mona. Atp 

lino r'l: ». 1M¡ V loa 

Im pT<m»a, ColpriKn (AaPifin r/): P- U'»- 
l.arríma. Alírt-d». v olrn: p. 217. 
"lié Untó" (¡rrntiar'. Cia. dn Hpkutik. K A.. 

lJ«ph* H ¡»«i.í n.niirili. Marta Flitriii rtp 

UoHU. Marta Kl«rl» í/ I.aurlil. Jo**: 

Litiara Nin.i, .luán, v «(ro: p. li. 
1 im.i,. Klia». jr ni m Alrtt.»". K"lhpr Ju- 
lia: p. mi: . , , 

I...«¡k. .t. W. y C1».. hf. r¡«. - fn-l.. Amnl- 
U«vhln. Lorcmo <■■' S. A. C.im. o Ind. Miirv-1; 
U«t)BÍ. "Alfrflda Jua". t, »*« «/ Mimdi. M«r- 

r»n t-NirnmuIo: P. itl2.- 
Liipunlii. (VMiilunliini. <■ U«RtS< A, y MTO. 

P. i"* .. - í\ . 

Lfi« OflbeUBOf, P. A. tr'nbrr. B,. v nlrn* «O, 

LüPltrlU. Virelnin ¡Sari*» i-): P. 
b. lu:l. 



IJrrtunnup. Morra Zata di r Xaiion, y otra: 
p. i" 

M 

M»E<iir«. ralalitui Murrnv de — — : p. a ¿ a - 
iU^-niri-. Cntnlinn Murfav d- — <T°- 

rrr». llnrla Carmen Itmueo dp. > nlro c/) . 

li. 333, _ , 

Miijii). Mieiip] .InfL'P. i- otros r. S. A. Rpftlil. 
p, 230. 

Mu i;ftrri«. C«rl«* C: p. 2». 

Mua/íKili itudr. v "tro: l'- „ . 

JUrpu*. C'nllxu* A. (liri-Biirutli. ^l-h I», y 

ulri» V. 
Mariirn?). Gal! termo y < in- 3 K. t-. l^n- 

t..nti. Silvi». r otm» r): V- 180. 
Uarllnrr. Jom- I-., y nlrn << ■■Imnbo, Adula 

I ,. v otruü ét i : P- 4^"- 
MuriiiiPi. .<nni' SlaHy: n. 45ri. 
Marlinrt Hmlri|tu«. Anlunio rt yurvpao, 

Jliiriiiiiann: n. 23. 
Mnrvvl. S. A. COM. ■ ( [.turlim. I.orrnt" 

M rd>'riPll. 

Ueíe. S Pa)in«rtng < lítrillitf. SIíuhpI r >: i»- 2*. 

M-lín» .). v Cía.. «. A.: P. A. 

Mrrliiii. Podro, o lliii)*, H. B. I-. r/ SOíHOMi 

di> Krlicnto füntli' P !IB2. 

M .-rí H (St^a. Adán c/): l>. . 

Miíiia. Avcllnn r' S. A. [.a Indnslnnl Pía- 

ii-nnf: p. li»4- ¡ _ 

Miiiflii. do*i". ("ta. Aiucaretl (Porulra. Cto- 

diiinir» r I: P- 2":i. 
Mititdt. Mam™ Kt.rlnimto H.nnKOnL Alfrfilo 

.1 iinii. v nirci p > : n. ¡US. 
"Mi l-lnrtr". S.'H. k V»nU\ SPVPrmu: 

MiniHi-n. Ki^in» r Narifin : P. 54B, 

ílnlimu lito de la l'lala. S A, (OoniSlei. 

Gcrracln, y otm* p.'): i». 
Mniirr. Kdiniind'i Tairipid Kirk: p. a04. 
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y materialmente por el pudre natural, y a quien los actores han prodigado los 
cuidados de verdaderos padres en el orden educativo, material y afectivo, nada 
aconseja, teniendo en vista sólo el interés del menor, que se rechace e] pedido de 
adopción: p. ,'U¿7. 

ADUANA (-). 

Penalidades. s 

1. Las sanciones aduaneras reristen el carácter de penas. Por ello y porque no 
existí- cláusula constitucional alguno que impida convertir una pena de multa en 
prisión, es inconducente in alegación de que resulta violada la ley 514, que prohi- 
be la prisión por deudas en el caso de una multa impuesta por contrabando que 
nu fué pagada, imponiéndose prisión al infractor: p. 449. 

2. Eti materio aduanera, las penas pecuniarias tienen un carácter particular, 
que aun conservando su calidad de penas, Ira da un cierto carácter de indemni- 
zación ile daños y jas somete a reglas que no tienen aplicación penal estricta, 
Así. los miembros de una razón social pueden ser condenados solidariamente, 
pero siempre que lo sean por un delito que haya sido materia del proceso y que 
el infractor haya sido procesado y oído. Lo eontrario importaría una condena 
sin ,i nieto previo, violntorin de la garantía de la defensa. 

En consecuencia, si los directores de una sociedad anónima no fueron procesados 
ni condenados en el sumario administrativo que impuso a aquélla uno multa por 
infracción a las leyes de aduana, ra procedente la excepción de falta de acción 
opuesta por los primeros en el inicio en que se pretende hacerlos responsables 
del pago de la multa, sobre In base de lo dispuesto en el art. 337 del Código 
de Comercio: p. ">oi, 

Procedimiento. 

3. N*o existe violación de la defensa en el procedí miento aduanero cuando de las 
constiiTii ias del expediente administrativo resulta que se lian agotado todos los 
medios tendientes a hacer efectiva la mulla impuesta al recurrente por el adminis- 
trador ile la aduana y que el Juez N'actonal, al recibir las actuaciones, le intimó 
su pusjn bajo Apercibimiento de convertir la multa en prisión, que finalmente 
debió hacerse efectivo: p. 4-19. 

AGIO. 

Ver: Expropiación, 1, 2, 8. 



ti) V'-r tamblí'ii: 1„*t. 1; Itffurio ?*lranriUiiarin, 92 

ta) Ver lambíín; Jurildkcion y competencia, 11, 31; Preieripclós. a, 3, 
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ALLANAMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, 73. 



Ver: Recurso extrnordinurio, 120. 
ARANCEL. 

Ver: Honorario» de alagados y procuradores, 1; Recurso extraordinario, 102. 
ARRENDAMIENTOS BUBAUS (>)• 

1. Desde nue la competencia de las cámaras paritarias establecida por el art. 1» 
de la ley 13.897, es de carácter excepcional, es válida la resolución de la Cámara 
Central que, de oficio, declaró lo incompetencia de dichos organismos por consi- 
derar que el contrato que vinculaba ni recurrente con la provincia deniandaoa, 
era un contrato administrativo y no uno de arrendamiento, de earácter civil. Jwta 
cuestión no puede ser decidida por In Corte Suprema, en instancia extraordinaria, 
por no wt de índole federal ni tratarse, en el caso, de an conflicto de competen- 
cia: p. 103. 

ASBESTO. 

Ver: Constitución Nacional, 18; Recurso extraordinario, 99. 

ASOCIACIONES PROFESIONALES. 

Ver; Recurso extraordinario, 42. 

AUTO DE NO WNOVAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 29. 

B 

BANCO CENTRAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 1. 

BANCO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, ]fl. 

BANCO DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES. 

Ver: Pacto del 11 de noviembre de 1859, 3. 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 24. 

BANCO INDUSTRIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28. 

BwíiJ w^Ssm^Mm 13. 33. US. 19, 48, «3. B3. BJS, 130. 144, 14*. 



510 CANTKKAS 

BOLETIN OFICIAL. 

Vit: Recurso ordinario ile apelación, 1 

BUENA FE. 

Ver: rmpuGítOH interno*, 1. 

BULA. 

\>r: Patronato nadona], L 
BUQUE. 

Vit: JurisdiccSón y compctinoia, 14. 

O 

CAJA DE PREVISION SOCIAL PARA ABOGADOS DE LA PROVIN- 
CIA DE BUENOS AIRES. 

Ver: I {«'tirso estrnnrdiiinrio, 57. 

CAMARA DE ALQUILERES. 

Ver: Constitución Nacional; !Í4. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario. 50. 59, 72. ÍM>, 102. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO COMERCIAL. 

Ver: Superintendencia. 1. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (>). 

1. Ln íey ViMñ uo iletcnmna h ttfrmn de los votos en las Cámara» Nncmnnles 
de ApehiVinnes. Por ello, ln «•iifonftM*3 t>on ,!l "l"'i'ún "prcsmla en primer 
««Vinillo, oo dn higa? « cuestión que lístente H recurso extrnordinnrio: p. 341. 

CAMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver: Arrendamiento* rumies, 1; Leyes provinciales. 1; Recurso extraordinario, 
o. M. :<0. 85. US. 1:M¡, 144. 14 ^. 

CAMINOS. 

Ver: Constitución Vaeional. 20; Impuesto, 2; RtóBUifO extraordinario, 47. 
CANTERAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 10. 



(I) Wr iiunbK-n- Hf-iir».! txtr*oí*tn»rlo, iO. Tt. Uli Rwirio ordiníirlo da »jiel»e14n. 1: 
Siiitríiiiri'iul. ?i ia. ■* 
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CAPACIDAD. 

Ver: U-y, í; R¿eam «tnranlinario, 128. 

CAPITAL. 

Ver: Impuesto, 3. 

CAPITAL FEDERAL ('). 

Aires, definid» «m. U-y ««f nrt«. « "» 1 ^ ™ ™p& a t^K- 

tU „ wl|()S nimia». « « ¡"gg^^*^ J 11SÍ ,„ti miento. 

hsm m m»i» -r" tl ,,U "; ,, V » t¡i»i..r¡tu..i .u- 

eipibi ji. 2"il. 

CASO FORTUITO. 

Ver: Tlnñoü y y>er.ÍHÍeios, 1. 

CATEDRA. 

Ver: Constitución Niu-ioual, 13. 
CESACION. 

Ver: Jubiliu'iún y pensión, 2. 

CESANTIA. 

Ver: Jubilación y pensión, 1. 

CINEMATOORAFO. 

Ver: tíceurso extraordinario, 1H>. 

COEFICIENTE DE DISPONIBILIDAD. 

Ver: EjEpropmeídn» 10. 

COMERCIO EXTERIOR. 

Ver: Cnmrtitnrifa Nüeiomd, 33; ProvineÍM, 3. 
COMERCIO IKTERPROVINCIAL. 

Ver: Conátitueión Nacional, 33; Píoráídas, 3. 

COMISION. 

Ver: Impuesto a ,oíi " 
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COJÍSTIITCIOJÍ NACIONAL 

COMISION NACIONAL DE TRABAJO RURAL. 

Ver : Recurso citrnordinnrio, 7, 140. 

COMPRAVENTA. 

Veri Recurso extraordinario, 10B, 147. 

CONCESION. 

Ver: Impuesto a las venta». 1. 

CONDONACION DE MULTAS. 

Ver: Pago, 1. 

CONFEDERACION GENERAL DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y compelértela, .10. 

CONFISCACION. 

Ver: Constitución Nacional, 3ó; Impuesto. 4 r Sj Recurso extraordinario, 156. 
CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Constitución Nacional, 1; Poder de policía, 1. 

CONSEJO ECONOMICO NACIONAL. 

Ver: Pro vi milis, 4. 

CONSEJO PROFESIONAL DE CIENCIAS ECONOMICAS. 

Ver: Profesiones liberales, 1. 

CONSEJO SUPREMO DE LAS FUERZAS ARMADAS. 

Ver: Recurso extraordinario. 14ÍÍ, 

CONSENTIMIENTO. 

Ver: Constitución Nneionnl, !j. 

< 

CONSTITUCION NACIONAL (>). 
Principios generales. 

1. El principio establecido por el art. '11 de ln Constitución Nacional no signi- 
fica que todas las leyes dictadas por el Congreso tengan el carácter de supremas, 
cualesquiera sean lns disposiciones en contrario de las leyes provinciales; lo 
■n-ríiM si tmn sidn sancionadas e#i eonsccunida de los poderes que la Constitución 
Itu conferido ni Congreso expresa o implícitamente: p. 343. 

2. En un régimen constitucional como e) vidente en la República, la jurisdicción 
proviene de 1» ley, entendido el término en su acepción más amplia, comprensiva 
ilc lus normas constitucionales. 

l*i actuación de cualquiera de los Agentes de los poderes constituidos y en espe- 
cial de los judiciales, debe ajustarse a aquéllas, no solo en cuanto al contenido 

i!) V.-r tamM.'Ti - rntiHü 2: Jnritdirrión y ciirniii'tcm-i». X*: Numbrr. 6: Hi'niw* extra- 
nrdinurni S. 14. SH. M. iíS. 
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de las resoluciones sino también en cuanto a la competencia y a la forma de 
expedirlas. Por lo mismo que el Poder Judicial es custodio de la observancia 
de la Constitución por los otros poderes, está obligado al respeto de las propias 
limitaciones, especialmente a no exceder so jurisdicción (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 

Control de coníUtudomOidad. 
Facultadas del Poder Judicial. 

3. Los motivos de conveniencia social o de interés general que determinan al 
legislador a establecer limitaciones al ejercicio de los derechos, son extraños a la 
crítica de los jueces, por tratarse de una cuestión política y no jurídica; salvo 
que esos motivos sean evidentemente arbitrarios o irrazonables (Voto de los 
Señores Ministros Doctorea Don Manuel J. Arganarás y Don Benjamín Villegas 
Basavflbdso) ; p. 304. 

4. El contralor de constitucionalidad está sujeto a la reglamentación de los pro- 
cesos judiciales» porque de otra manera l* división y la igualdad de loa poderes 
quedarían rotas en beneficio del judicial y aunque se arguya la posibilidad de 
que el silencio legislativo o la inope ra neis de los procedimientos legales no puedes 
impedir la vigencia de los derechos y principios constitucionales, no es dado a. 
los jueces, so color de qne una vía legal sea preferible a otra, prescindir de las 
prescritas por el órgano legislativo. 

La prescindeneia de base normativa para la actuación jurisdiccional sólo puede 
ser admisible en condiciones vitalmente extremas, que no se cumplen en el caso 
en que el recurrente, por la vía de un recurso de hábeas corpus, ha solicitado 
que se tomen las medidas necesarias para hacer cesar la clausura de un diario, 
por considerarla violatoria de la libertad de imprenta (Voto del Sr. Ministro 
Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 



1* 

5. Es posible la renuncia de los derechos constitucionales de contenido econó- 
mico por vía de consentimiento de la resolución judicial que loa desconoce: p. 89. 

6. La legislación de emergencia en materia de locación, carácter que reviste el 
decreto-ley 10.077/56, no puede, en principio, ser impugnada de ineonstitnciona- 
lidad por sus mismos beneficiarios con miras a aumentar sus ventajas, salvo 
manifiesta arbitrariedad en la reglamentación legal: p. 172. 



W 

7. La regla de que las leyes se presumen constitucionales, por aplicación del 
principio más general de va'lidez presunta de los actos del poder público, alearas 
a los litigios en que lo sometido a revisión es la manera en que ha sido ejercida 
la facultad, eminentemente provincial, de crear y percibir impuestos: p. 157. 

Derechos 7 garantí as. 
Oanaralldadat. 

8. La aplicación de las normas atinentes a la competencia a las causas en trá- 
mite, no vulnera garantía constitucional alguna: p. 190. 

9. La potestad reglamentaria de los derechos individuales no es ilimitada, pues 
está restringida por el art. 28 de ta Constitución, que prohibe alterarlos con 
regulaciones legales; pero tales derechos no pueden considerarse alterados cuando 
la ley sólo ba puesto condiciones razonables para su ejercicio (Voto de los Seño- 
res Ministros Doctores Don Manuel J. Argana ras y Don Benjamín Villegas 
Basavilbaso): p. 304. ít _ 

10. Basta la comprobación inmediata de que una garantía constitucional se baila 
restringida sin orden de autoridad competente y sin expresión de causa que justi- 
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fique la restricción, para que aquélla sea restablecía por loa jueces en su inte- 
gridad, aun en ausencia de ley que la reglamente. La* parantías individuales 
existen y protegen a los individuos j»r el «oto hedió de estar consagradas en la 
Constitución, e mdeiwiidienteniciite de las leyes reglamentarias: p. 458. 

11. Ku <%HisÍderaeíón al carácter y jerarquía de los principio» de la Carta Fun- 
damental re Ucionndo* con los derechos individual™, corresponde apartarse de la 
ih.ctrimi tniilhiomil de la l urte Suprema, que relciíalui al trámite de los proce 
dimietlU» ordinarios, adniinistrHtivoa o judiciales, In protec-cióti de las piruntíaa 
no comprendida* estrictamente en el liúheaa eorpue: p- 459. 

Defensa en Juicio. 

Principia ■ ;¡' <»f rí ^ ( *• 

12. Xo puede considerarse lesionada la garantía de la inviolabilidad de la defen- 
dí en inicio que consiigrn el art. 1S de la Constitución Nacional, si de los autos 
resulto que. habiendo sido oído el imputado, éste no hun valer, por voluntad o 
negligencia, los medios de defensa que pretende haber tenido: p. SL 

ProMfJfm^Mto ¡t MHitnda. 

13. Debe desestimarse el mirnvio fundado en la t ra ni ilación irregular, y lesiva 
dftj derecho «le defensa en juicio, del expediente administrativo por el que se 
exeluvó ni rec urrente del concurso para la provisión de una cátedra universitaria, 
si ile las consta netas del mismo resulta que el trámite «e lia ajustado estricta- 
mente i lo prescripto en el art. 33 del decreto-ley 0403/05 y no se ha ilemostrado 
que las demoras en la notificación de las resoluciones hayan realmente ocasionado 
al peticionante lesiones al dereelio ya cjcreitAdn por su parte (Voto del Sr. 
Ministro Océano Pon Manuel J, Argnuarás) : p. 13. 

14. Las mirmas procesales que reglamentan la oportunidad para la producción 
v ofrecimiento de la prueba pertinente o la causa, cuando de su normal aplica- 
ción no surge restricción irrazonable de la defensa en juicio, son compatibles con 
ln garantía constitucional respectiva: p. 142. 

15. Lu sola circunstancia de que la defensa renunciara al término de prueba 
en el plena nr. de un procer» i»or homicidio simple, y de que U Cámara no auto- 
riaira la producción de otras en segunda instancia, por no encuadrar el caso en 
ninguno de loa supuestos del art. 530 del Código de Procedimiento» en lo C riminaJ, 
no permite considerar que haya existido efectiva privación orestnceion de la 
defensa que baste para fundar el recurso extraordinario : p. 369. 

16. Xo eonstituve violación de la defensa la circunstancia de que la causa liaya 
.ido decidida por razones distintas a las alegadas por las partes, desde que esto 
sólo importa el ejercicio de la facultad jndicial de suplir el derecho, que gobiernan 
las respectivas leves procesales: p. 475. 

17. Xo es violaloria de hi defensa en juicio la sentencia de la cámara que, cono- 
ciendo del reenrso de a pación interpuesto por la defensa, confirma la de pri- 
mera instancia que condenó al procesado, sin aumentar la pena. La circunstancia 
de ,,„,. ,0 Fiscal de Cámara haya adherido id pedido -le! defensor de que se 
revocara el fallo condenatorio, no tiene el alcance de un desistimiento del recurso, 
MU no provenía de su parte, sino tan sob de una opinión, que el tribunal ríe 
m&ih podía compartir o no. La cámara, en virtud del recurso interpuesto por 
la defensa, imdia con firmar, modificar o revocar la sentencia de primera instan- 
cia sin otra limitación que no agravar la pena impuesta, por falta de recurso 
a este rcs t H.cio. Es. nsí, inaplicable al caso la jurisprudencia establecida i»r la 

Corte p»ra bis supuestos en que dia desistimiento por el riscal de < umiini 

del re. ursii que dió nacimiento a la jurisdicción del tribunal de Alzada : p. 4H4. 

18. Corresponde dejar afecto. por ln vía del recurso extraordinario, la sen- 
tencia que. por no haberse hecho efectiva la ninltn impuesta a una sociedad 
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anónima por infracción a 1a ley 11.278 y decreto 15.243/66, dispon* ra conver- 
sión en arresto i cumplirse por el presidente de la firma multada sin la adecuada 
audiencia de la penona que resulta afectada por tal medida: p. 489. 



Ley anterior y jueee$ naUralet. 

19. La garantía de los jneeea naturales es ajena a la distribución de la compe- 
tencia entre los tribunales del pafs: p. 436. 



80. Loe actos jurisdiccionales ejecuto rindo» no pueden reverse por razón de su 
posible desacierto, un violencia de la garantía de los derecho* adquiridos y de la 
irreviaibüidad de los pronunciamientos definitivos de naturaleza judicial: p. 201. 

91. La aplicación del art 40 de ta reforma constitucional de 1949, hoy sin efecto, 
en ningún caso podría menoscabar, sin la .debida reparación, el derecho del 
propietario de loa minerales, dada la protección a la propiedad qne asegura la 
Constitución y que en esta materia reglamenta la ley 13264: p. 247. 

92. El régimen legal de emergencia en materia de locación no puede importar el 
abatimiento del derecho de usar de U propiedad que establece el art 14 de la 
Constitución Nacional, sino limitarlo en la medida razonable que requiere el 
problema real de la escasa de vivienda (Voto de los Señores Ministros Doctores 
Don Manuel J. Argalleras y Don Enrique V. Galli) : p. 260. 

23. Corresponde revocar, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que 
no hace lugar al lanzamiento mientras el actor no ponga a disposición del 
demandado ámbito habitable, en los términos del decreto-ley 7588/55 si el 
fallo final de la causa, que fué consentido por el demandado no obstante 
estar en vigencia- dicho decreto-ley cuando le fué notificado, sólo imponía al actor 
el depósito de una suma de dinero. 

La exigencia introducida para la expedición de la orden de lanzamiento, qne no 
se halla en la sentencia firme de desalojo, importa en el caso una alteración de 
la cosa juagada: p. 390. 

94. El art 24 del decreto-ley 28.169/44 (Estatuto del Peón), en enante declara 
eompotable, a los efectos de las indemnizaciones por enfermedad y despido, la 
antigüedad del obrero desde que comentó a prestar servicios y no desde que la ley 
entró en vigor, no es contrarío a tea arte. 14 y 17 de la Constitución Nacional. 
No cabe admitir que con anterioridad a la sanción de la ley, el empleador tuviera 
un derecho adquirido a despedir sin indemnización, pues, el derecho adquirido 
presupone que la facultad ha sido ejercida antes de la vigencia de la nueva ley, 
situación que no se presenta cuando el despido ea posterior a ello: p. 446. . 

85. Es principio rector en los casos de expropiación el de asegurar al propie- 
tario la integridad del justo valor de la cosa que pierde. 

No se respeta la garantía del derecho de propiedad qne asegura el art 17 de la 
Constitución si el expropiado no recibe la indemnización total que le reconoce 
el art. 11 de la ley 13264-, y ello ocurre cuando por virtud del régimen estable- 
cido por el art. 28 para el pago de las costas, debe cargar con el precio de la 
defensa, ra sonablemente cumplida, de sus derechos legítimos p- 496. 

86. La solución consagrada por el art 28 de la ley 13.264, al disponer que las 
costas se pagarán en el orden causado cuando la indemnización fijada en la sen- 
tencia no exceda de la suma ofrecida más la mitad de la diferencia entre ésta y 
la reclamada, no es violatoria de la igualdad ante la ley y de la garantía de la 
propiedad. No es irrazonable una moderación de loa principios procésalos ordina- 
rios sobre costas, desde que el expropiante actúa en miras de intereses públicos, 
ni se afecta así el principio de la reparación integral al propietario, qne está 
subordinada a los límites establecidos por la ley de la materia (Voto del Sr. Pre- 
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sidente Doctor Don Alfredo Orgax y del Sr. Ministro Doctor Don Carlos He- 
rrera ) : p. 496. 

Derecho de publicar las Ideas. 

27. Acreditado en la causa que no hny constnncia de cuál es ta autoridad que 
dispuso la clausura de un diario ni de los motivos determinantes de diehn medida, 
e invocadas por el recurrente las garantías de la libertad de imprenta y de tra- 
bajo que aseguran los arts. 14, 17 y lH de In Constitución Nacional, corresponde 
revocar por la vía del recurso extraordinario la seiitencin que, fundada únicamente 
en que el babeas corpus sólo protege la libertad física o corporal de las personas, 
no hizo lugar ni levantamiento de los restricciones impuestas al derecho de pu- 
blicar v administrar el diario invocado por el apelante: p. 450. 

Igualdad. 

'28. U contradicción que pueden ofrecer las decisiones judiciales emanadas de 
los distintos tribunales, no compromete lo garaiiltn constitucional de la igualdad 
porque es la consecuencia natural c inevitable de juzgar conforme al propio 
criterio. Sí bien en el caso de autos la arbitrariedad se encontraría en la circuns- 
tancia de que el mismo juez habría dictado sentencias opuestas en situaciones 
iguales, no cabe —en base al contenido del recurso y a los textos constitucionales 
invocados— la posibilidad de que la Corte juague si efectivamente existe la con- 
tradicción que el reeurrente alega y el juez niega: p. M. t 

29. Ln excepción del gravamen para el arresto y conservación de caminos a las 
es tensiones menor™ de diez hectáreas, establecida en la ordenanza i mposiüva de 
una municipalidad provincial, no constituye una diserimi nación arbitraria; p. 4-«. 

GonitiUtcionalidad e inconititucÁonalidad. 
Leyes nacionales. 

Comunes. 

30. U prohibición establecida por el nrt. 2* del decreto 11.609/43 (ley 13.030), 
en cuanto no admito la inscripción de nombres extranjeros o que el oso no haya 
castellanizado, no es repugnante a! art. 14 de la Constitución Nacional. El nom- 
bre no es un derecho subjetivo privado, aunque sea tutelado por la ley; es el 
signo que» ley impone a las personas para asegurar la individaahaieión e iden- 
til ¡ración mediante su inmutabilidad y es de uso obligatorio (\oto de los ¡señores 
Ministros Doctores Don Manuel J. Argaüarás y Don Benjamín Villegas Basa- 
vilbaso) : p. 299. 

AftminijUratUag. 

31. El régimen establecido por el art. 28 de la ley 13.264, ^» cl / uaI p £ 
costas seríin a cargo del expropiante sólo cuando la indemnización fijada exceda 
de la ofrecida más la mitad de In diferencia entre esta aun» y la reclamada,™ 
es razonable en tanto no se ajusta a la función procesal de las costas, y afecta 
el derecho del expropiado a percibir la indemnización Integra que la ley le 
acuerda, desde que pone a su carero los gastos del patrocinio y aforamiento, 
tanto técnico como jurídico a que tiene derecho, y en virtud de una situación que 
le lia sido impuesta: p. 49ti. 

Leves provinciales. 

Córdoba* 

32. Es vinwtorin del principio de hi supremacía de la ley nacional sobre las 
WMueinn,* provinciales -art. :U de la Constitución Nacional- ln aplicaron 
de í opción que establece el art. 20 de la ley 4163 de Córdoba, en cuanto al 
domicilio del trabajador nctor. pura someter a los tribunales locales a una per- 
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sona domiciliada fuera de 1» provincia y mn nnitxa de un contrato que no se 
pretende eeJeStódó en esa jurisdicción : p- NU. 

,\h nttozn. . 

33. La Provincia de Mendoza, cu ejercicio de su poder de policía sobre la mdus- 

ik mmm* m i*aé dictar te m rm j 47, ^^^TmS 

mente dentro de su territorio; y el Congreso Nacional, eu virtud de os poderes 
ü lerdos p" las provincias u la Nación, ha tenido faevdtad 

> i?» qué tiene «or li.mli.lad proveer lo conducente □ la prospendud del pafe. 
Fh I- nmSnl'sc refiere a la poliete del comercio r ¡ti vinícola ínter pron n- 
S^lll^lW no al comercio interno de los provincias, euya policía n» h- 
sido lieletíiula a la Nación: p. 343. 

Sattttt F*. 

k U 1 tarifa de la npcte*i¿» .,ue MMitfi á# &fefeít2S«! 5 

«..«..r,»!,, >.l jirt 4° de la lev 13.581, sóo ha podido reten rsc al recurso q m ei 
SZ o pneda - .Ser contra tas redueles de tes Cto^JJ 
me funeioi.an en la Cnpital Federal y en los territorios nacionales antes de la 
2rt£&3 v m a los recuas contra la. rcsoUicKmcs de las ( ■ ■««.* 
Ateu iteres que tem podido erenr y reglar tes provincias, autorizadas 1»» ¿te 
ZfZZ Lional. Esta apelación es del reírte de las leyes ^.Sfjg 
Síte de la materia procesal reservada a las provmcins y l>or<,»e la *¡Wg 
s, correlativa la 14 356, no son leyes naeionnles que reglen en forma «cliije n e 
, ^Siento pora Unía la República, a fin de asegurar g^^g^g 
Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia q«e, fundada en el art. 1J 
! ' " Jv de a Provincia de Santa Fe «• 4337, declaró apelable el prouunmanuen- 
o ,Udo en los autos ,>or la ^«ta de Alquile res, ¡JO «arta U 

colisión invocada entre la citada ley provincial y la nacional n* 13.581 . p. 1**- 

; y contiibocl9ne» provinciales. 



Territorial. 



3Ü. Corresponde rechazar la demanda por repelón de ^ o, pajado en concep- 
to de impuesto territorial en la Provincia de Buenos Aires, f«™*J* en J» e 
te apli3n de las leyes 512> y 5247 r-ulU conf.Bcator.a ; pn 

.0}*!! ^.wa, d«l 33 % de ln renta anual producida por el inmueble, st, ademas 
Se ™ cotesjonder el IX^^L^to. peróbidos a un. «ploUción 
í ieUnS^teeión .1 valor del campo, el -tiente no ha pjW. mj 
tes notos cuál podía ser el rendimiento racional del f n «^J~ n tkrfiS 
«,do a hacerlo a fin de justificar la intervención de la Corte Sn*rema a efecto» 
ÍL¡tn7e ejercicio de te facultad impositiva provincial: p. l67. 



Ordenaos** nmnlcipal«s. 



<Ut I.» nrermeativaft acordadas a la Provincia de Buenos Aires por el art. 4* 
f é l S^Ww& ***** sin efecto a no mediar un acto suyo que tes 



íí clL* Nacional no hn podido, en consecuencia, acordar a ^/"•"¿^ 
S te °S dónenos ^^|^gíSÍl5S 
SÍ^liíS^tiS^ U y iTde te ley 1260, » Se la ley 

J¡£Í Ty 1 í {£ ? Í lí % S | Ü i * «■ Oíae» Impositiva Mmuc- 

Sft£ «dniUibk. te pensión de la ^^J^^^ 
\ m der*eít« correspondiente, a I» '^^^^^r^^^J^,, 
aéreo v sohwielp, con postes y cámaras subterráneas del lelegrato novi 



\ 



pues aunque dicha ocupación o uso de la vía pública excede el ámbito de la 
propiedad provincial, incide sobre la prestación del servicio del telégrafo. Co- 
rresponde, en definitiva, hacer lugar a la excepción de inhabilidad de titulo 
opuesta por la Provincia y rechazar la ejecución: p, 251. 

Efectos de la declaración de incoiutitocioiudidad. 

37. Importando los derechos reconocidos por el art 26 de ta ley 13.561, un 
ri'irimcn de excepción, no puede ser alterado con fundamentos constitucionales 
que llevarían a ¡a Corte Suprema a la modificación de la norma legal subsis- 
tente: p. 260. 

■ 

CONTADOR PUBLICO. 

Vrr: Profesiones liberales, 1, 2- ' 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Recurso extraordinario, 112, 130. 

CONTRABANDO. 

Ver: Aduana, 1; Jurisdicción y competencia, 31 

CONTRATO. 

Ver: Arrendamientos rurales, 1; Locución de obra, 2; Recurso extraordina- 
rio, 9, -10. 

CONTRATO DE TRABAJO < l >. 

1. Corresponde confirmar la sentencia que condena a la Nación a pagar indem- 
nización por despido y falta de p reaviso a un técnico contratado por el Gobierno 
Nacional, si el convenio celebrado estipulaba que quedaría automáticamente re- 
novado en caso de no expresar la» partes su voluntad de rescindirlo y el actor, 
al dirigirse a la autoridad administrativa manifestando que estaba dispuesto 
u renovarlo si se llegaba a un acuerdo sobre laa bases que proponía, no lo res- 
cindió ni tampoco aceptó lisa y llanamente que contiminra en los mismos términos, 
sino que propuso modificaciones al contrato. 

En consecuencia, puesto que el actor no rescindió el contrato y, por el contra ri< 
íipnió prestando servicios después de vencido el plazo de su duración, abonados 
por el principal, con lo que se produjo la tácita reconducción de aquél, la ruptura 
intempestiva riel convenio por parte del Gobierno trae aparejada la obligación 
de pnpar las indemnizaciones legales correspondientes; p. 41. 

2. Nada obsta a que la autoridad administrativa pueda recurrir a la forma del 
contrate privado, para utilizar los sen-icios de un técnico, si lo estima más ven- 
tajoso y no hay ley que se lo impida. En tal caso el contratado reviste el carác- 
ter de aírente público, sin quedar incorporado como funcionario, y la relación 
implica una tncatío oprrarum. que no tiene características especiales que la dife- 
rencien en su disciplina de las ordinarias relaciones de) trabajo; p. 41. 

3. t\l principio de igualdad de Ins personas, propio del derecho civil, es substi- 
tuido en el derecho del trabajo por el de la distinción entre obreros y patrones, 
por lo i] iie no siempre son de aplicación a las relaciones laborales las normas del 
Indigo Civil. 

<1) VVr tnml>i#n: CnnitiluriJin NaHiirt»!, Iií, J t 32 ; Jubilarían de emplradni do 1» 
miirlna mercante nai-itinil. aorónáuttca y afine». I: JiirisiJii'ciin j ntmvvlrnda, S, 8; Herur»n 
i^lrnurJinnrin. 22. 33. ¡14, 3«. 42, f,0, íl*. B4, 93. US. H?, Mí; Tribunal de ■i-íuro», rea», 
líiir»*, <-ni>il»1"*"°tl í «horro, 1. 



COSA JUZGADA 



Tal consideración carece, no obstante, de interés fundamental para decidir la 
cuestión de si una legislación provincial está tacnltada para someter a ra juris- 
dicción a personas domiciliadas en otras jurisdicciones : p. 80. 
i, No existiendo nna ley especial que establezca las obligaciones derivadas de 
las huelgas, legítimas o justificadas, la controversia planteada al respecto anta 
los tribunales debe ser resuelta de conformidad con loa principios de las leyes 
análogas y, en su defecto, «ra los principios generales del derecho, teniendo en 
consideración las circunstancias del caso: p. 470. 

CONTRIBUYEHTE. 

Ver: Constitución Nacional, 35; Impuesto a los réditos, 3; Recurso extraordi- 
nario, 65. 

CONTROL DI CAMBIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 1. 

CONVEKCIOM DE BRUSELAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 24. 

C0MVBHOIOHB8 COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 33, 117, 142. 

CORREOS T TELECOMUHICACI0NE8. 

Ver: Expropiación, 5. 

CORTE SUPREMA O- 

L Puesto que los términos con que fué hecho la cita de lo dispuesto en el art. 18, 
i tic. 14, del Código de Procedimientos en lo Penal de la Provincia de Buenos 
Aires por parte de la Cámara de Apelaciones en lo Penal de Mercedes, importan 
el olvido o desconocimiento de la necesidad institucional de respeto y de leal 
acatamiento que todos los tribunales, nacionales o provinciales, deben a las deci- 
siones de ln Corte Suprema, corresponde poner el hecho en conocimiento de la 
Suprema Corte de Justicia de ln Provincia, a los efectos que estime correspon- 
der: p. 353. 

COBA JUZGADA <>). 

1. El liecho de que el decreto 7588/55 subordine el lanzamiento ni requisito de 
que el actor ofrezca al demandado ámbito habitable, ha de entenderse sin perjui- 
cio del derecho adquirido que deriva de una sentencin firme. No bastaría, para 
afirmar lo contrario, recordar que la ley 13.581 ha sido calificada por el propio 
legislador como de orden público, pues el prineipio de la estabilidad de las sen- 
tencias judiciales también lo es y tiene, además, jerarquía constitücionnl ¡ p. 390. 



(1) Ver tmnMfn: r'nnililucMn Naclgoat. 35; Enjuiciamiento de miKUtradoi judicial*!. 
2 3- JumdlMiAn y coniiwtcmi». 4. 5. 58, 35, aT; lleturto de rcTlil&n, I, 2: R*c»r»o Bttf 

y íomprtinrla, l; fleruno wtt «ordinario. 54. 63. 9«, 116. 
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CULPA 



COSTAS ('). 
Naturaleza del juicio. 
Expropiación. 

1. Aunque del «rt. 1H del decreto 17.!»'JO 44 no resultu exacto que la parte 
expropiada delecta iodicai el valer que reclamaba, corresponde confirmar la sen- 
tencia que, en virtud de lo dispuesto por el urt. 2* de la lcj 13#*t declara que 
lns costa» so paparán ra el orden cansado, si la indemni/ación fijada no ««de 
dé ta suma nirceida más la rtritad de la diferencia entre ésta y la reclamada por 
el expropiado: p. Pl. 

2. Xi> concurriendo las cirennstanciaa n,ae etíge tfI ürt - 28 lü I t - ,>i I 111 ™ 
Hite las costas dclian ser soportadas por la parte actora, corresponde revocar la 
sentencia que ^e las impone y declarar que se alionarán por sn orden. 

\u es Obice a esta conclusión el lieclio de que cuando se promovió la demanda 
atuviera en vigencia el decreto 17.1)20/44. cuya constitucional ídnd se impngno, 
si resulta de autos qtte ta decisión de primero instancia se hi/o aplicando el 
ii rt. 28 de la lev 13.264, sin que en el memorial de agravios se planteara su 
innpliiabilidnd n" su invalidez. Ku estas condicione;*, debe revocarse la sentencia 
de la cámara que decide el capítulo de las costas «obre 1» base de la inconatitn- 
cionalidnd del decreto 17.020 -14. pues aparece resolviendo un punto no consi- 
derado en el fallo del juéB y superado por la vigencia de la nneva ley: p. 110. 

Desarrollo del juicio. 

Desistimiento. 

3. El desistimiento de la acción dedueida en juicio trae aparejada la imposición 
de costas. Dicha regla v «'e especialmente en materia de expropiación en cuanto 
de lo contrario se ale* tii ría el derecho de pmpiedad garantizado por la Consto- 
tucJón Nacional, tanto más si el propio decreto de desistimiento hn docUineutado 
la sinrazón de los procedimientos que eulminiiron con el juieio: p, 123, 

Resultado del litigio. 

4. I'roccde ini|ioner las costas en el orden causado cuando la acción se rechaza 
por prosperar la prescripción opuesta por la demandada : p. 140. 

5 Corresponde que seah pagadas en el orden causado las costas de segunda 
instancia, en un juicio de expropiación, cuando la Corle reduce el monto de la 
indemnización a la cantidad fijada en primera instancia y que, en su oportunidad, 
lucra apelada por onibaa partes: p, 467. 

6. I'roied*' imponer por sn orden las costas de todas bis instancias cuando pros- 
peran las defensas de fidta de acción y prescripción : p. 661. 

CUASIDELITOS. 

Ver: .Jurisdicción y competencia. 10. 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Conatitiieiío KatíonaJi, 3; fttwiatfSo extraordinario. .">. 
CULPA. 

Ver: Hccursn cUraordmario, !M. 



Tu Ver MubM*r: t\tQMÍt«cMii Xn.-i*iiial. U5. 20, Ui Rciurw «traordliUrio, ití. 17. 7«. 
íaé; R«un - oHunriu da api- bruta. 2. 



DEFENSOR 527 



OH 



CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 12. 



BASO, 



V«p: Jurisdicción y .competencia, 3*>- 
DAÑOS Y PERJUICIOS (>)• 

Caao fortuito. . 

no Ée# e» contravención el automóvil^ contra gflM ^"Xbilidad del 
de policía hiriendo ■ un pasajero no basta para_ andar £ ¿J— ^ ^ 
conductor por un daño que doma d e un "de de loa daño, 
del agente-, pues en el sUteum de nuestra *JJ*> f^gB¡^ «pon-ble, 
cuando ésto» se bailan en relación ^ J^^^ 'l daño* que eran, por 
es decir» cuando mormalmwtc el acto debía producir «J»*™ V ^ 

Snto. Tal ^tif^^ 

hecho de conducir un autoinóv en «ntravencion ac o^™^ 
v la conducta del agente de policía al J*™ ^^iueneia 
euenda de resultar herido un «upante del vehícuto. Se trata e. 
puramente casual e imprevisible para el conductor que, por lo lanío, 
responsable: p. 385. 

Rwponaabtlidad del Estado. 
FoUcU de MKUrtdad. 

I. repartición l« provw tólo « WU "'"'"¿^pda de trÍMto. 

desobedeció la orden de detenerse: p. 3(fa. 
DECRETO. 

Ver: Jueces, 2; Recurso extraordinario, 98. 
DEFENSA EN JUICIO. 

116, 133, Itó, 14.9. 
DEFENSOR. 

Vcr:/Constitiirión Nacional, 17. 

. ■ _¿ . LA*tt*Á *• Inlerefti-* 3; Jurisdicción y compcleucin. 4. 10. 
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DEFRAUDACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30, 31; Recurso extraordinario, 15». 



Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 

DELITOS OOHTRA LA SEGURIDAD DEL ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20. 

DEMANDA, 

Ver: Recurso extraordinario, 15. 

DEMANDAS OOHTRA LA NACIO* 

Ver; Recurso extraordinario, 18. 

DENUNCIA. 

Ver; Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 4. 
DEPOSITO. 

Ver: Recurro extraordinario, 55. 



Ver: Universidad, 2. 
DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 20, 21, 22, 25, 20, 31; Costas, 3; Locación de 
cosas, 1; Nombre, 2; Recurso extraordinario, 15, 16, 41, 79, 82, 98, 100, 106, 
107, 108, 109, 110, H0. 

DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS. 

Ver: Constitución Nacional, 27, 

DERECHO DE TRABAJAR. L 

Ver: Constitución Nacional, 27, 

DERECHO PRIVADO. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 13. 

DERECHO PUBLICO, 

Ver: Jurisdicción y competencin, 13. 

DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Constitución Nacional, 20, 24. 

DEROGACION DE LA LEY. 

Ver: Jueces, 1; Recurso extrnordinnrio, 25. 
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Ver: Constitución Nacional, 23; Cota juzgada, 1; Locación de cosas, 1; Rmuaio 
extraordinario, 9, 10, 21, 81, 82, 85. 

DEfllSTOOElfTO. 

Ver: Constitución Nacional, 17; Coatas, 3; Honorario» de abogados y procu- 
rador», 2, 3; Recurso extraordinario, 73. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, 24; Contrato de trabajo, 1; Recurso extraordina- 
rio, 22, 59, 95. 

DESPOSBSIOlf. 

Ver: Intereses, 3. 

BUHOS. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 27. 
DIRE0CEO* GEHEEAL IMPOSITIVA. 

Ver: Impuesto a los reditoa, 3; Impuestos internos, 1; Jurisdicción y compe- 
tencia, 29; Recurso extraordinario, «5, 73. 

DIBEOOIO* NACIONAL DK INSTITUTOS PBIAUS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

DIRECCION WAOIOWAL DEL SERVICIO DE EMPLEO. 

Ver; Recurso extraordinario, 90. 

DmtlOH DE LOS PODERES. 

Ver: Constitución Nacional, 4. 



DIVORCIO. 

Ver: Recurso extraordinario» 139. 
DOMICILIO. 

Ver: Constitución Nacional, 32; Jurisdicción y competencia, 2, 8, 9; Recurso 
extraordinario, 74. 

DOMINIO. 

Ver: Dominio público, 1, 2; Expropiación, 12; Reivindicación, 1. 
DOMINIO PUBLICO. 

1. El Menudo de Frutas construido por la Provincia de Buenos Aires dentro 
de las tierras que se reivindican por quienes han demostrado ser ana verda- 
deros propietario*, es un bien del dominio público de la provincia, desde qua 
se trata de una obra destinada al uso directo de la comunidad. Esta incorpora- 
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ción al dominio público, que fue consentida por tos antiguos propietarios del 
terreno, quienes no sólo no formularon ninguna oposición oportuna, sino que 
nafta especularon con ella, liene decisiva importaiuiii pnrn In solución del juicio 
de reivindicación. .... . 

En efecto: construido el Mercado de Frotas del Tigre con el asentimiento de 
los dueños del terreno comprendido en la donación hecha por otro a la provincia, 
no pueden nquclios, después de loirrados los beneficios económicos que la obra 
pública debía producir al resto de sus tierras, pretender que se lea devuelva el 
terreno como susceptible de dominio privado, para lo cual serín preciso desafec- 
tarlo previamente del dominio público: p. 120. 

2, Cuando el Estado, nacional o provincial, sobre el terreno de un particular 
y con conocimiento de éste, realista una obra pública y In entrega al uso de la 
colectividad, ya no puede mantenerse la distinción entre el terrino, que seguiría 
siendo del dominio particular y regido por el Código Civil, y la obr<i pertene- 
ciente al público y ajeno, por consiguiente, al régimen de diclio Código. Se trata 
en adelante de im bien material y jurídicamente indivisible, sujeto en su con- 
junto y unidad a un mismo régimen legal. Como bien del dominio público, está 
lucra del comercio del dereclio privado y no cabe en consecuencia, respecto de 
él o de cualquiera de sus parles, el ejercicio do acciones reales. Sólo correspon- 
dería promover una neción personal tendiente a obtener los actores la indemni- 
zación correspondiente a In privación de su .propiedad. 

En el caso, no permitiendo los términos de la demanda, los extremos en que 
la íííú quedó 1 rabada y la posición de las partes durante el pleito, ineluir en la 
condena la opción al demandado de satisfacer la justa indemnización o el pago 
del precio v el justo resarcimiento de los perjuicios, corresponde rechazar la 
demanda de reivindicación de una fracción de tierra deducida contra la Pro- 
vincia de Buenos Aires: p. 129. 



DONACION. 

Ver: Dominio público, 1; Reivindicación, 1. 



EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: líccurso extraordinario, 11, 11H, K15. 

ELECCIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 2¡í. 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Impuesto n las ventas, 1. 

EMERGENCIA. 

Ver: Constít lición Nacional, ti, 22. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: Empleados públicos, 1; Jurísilicciúti v competencia, 13. 
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EMPLEADOS PUBLICOS (')- 

Remuneración. . 

Civil; p- 102. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdiecióii y competencia, 12. 
ENCARGADO DE CASA DE RENTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 75. 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Enjuiciamiento de inngwtrndi» judiciales, 4. 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES. 

...» i» rciiru-uiii tk los 'mete» nacionales 

«mtemplaha ei «rt. U, me b), de ^JStJff^KEw Con.1it.ui6n Nacional, 
vanci,. U buena conducta a que je re ere S^taL ()H( . ( en ra/,'m de h 
,1 del Juez tto una Cámara ^^^^^¡^ é Deludo Inter- 
¡.....n.pntibilidad dedada |»r ta Corte, Mg¿ 'bienal, dentro del tér- 
ventor en la Facnltnd de Derecho de w I * e teetiva la opei«n. 

35 Pruden^l implícitamente ^^|^|lteS¿ aj ella 'M 
Am, cuando SSSSSÍS^SS *» "3»^ » 

f¡ c re el «rt. 14 del decreto-ky JWjJJ^ ^ w , ljllldll por ta Cámara 

&&m W Trihimul d, .^P^^ílüS contri, «n $m «t*** 

4. Correspm.de definir la SfJfflft^SjSjgSS «« 

dnda en o. 1 misn». « 1(1 '*¿¡ T ^ ¡, MÍ ,,,, Procedimiento* Penales, 

CU li-mento a k *^^j^^J5¿ v penan los nrts. '277. ¡nr. r, jr 

ineumendo de tal modo e, ks » 1 ; ( ,„ virtll ,i .le lo dwpncrto 

í circunstancias relativas o i «¿Liones y dejar *in electo ta mm 

— TrTvT, ^ m«m - » ! y '" mi ""'"' ia " 
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conducta de ud juez nacional, cuy» renuncia al cargo fuá aceptada posterior- 
mente por el Poder Ejecutivo Nacional, en atención a las circunstancia* que 
dieron lugar a la formación de causa y al hecho de que el Tribunal no fué 
convocado ni media actuación : p, 272. 

& No corresponde considerar la actuación de un ex magistrado, cuya renuncia 
al cargo fué aceptada por el Poder Ejecutivo, en hecho* denunciado* a loa fine* 
del enjuiciamiento previsto por la ley 13.644 y el decreto-ley 6621/67 : p. 394. 

7. Corresponde desestimar el pedido de enjuiciamiento de un magistrado, fun- 
dado en que habría cometido el delito de prevaricato al rechazar la* recusaciones 
dedueidas contra el juez dt primera instancia, si dicha resolución, se funda en rei- 
terados precedentes jurisprudenciales y en el fallo ptenario que cita y, además, 
fué objeto de un recurso extraordinario qne la Corte Suprema declaró impro- 
cedente, circunstancias que bastan para descartar la calificación de lo resuelto 
como contrario a la ley procesal qne rige el caso. 

También es improcedente el enjuiciamiento solicitado sobre la base de que encua- 
dro en el espíritu del art. 269 del Código Penal la resolución dictada en un 
incidente sobre medidas precautorias, si de las constancia* de la causa resulta 
que, cualquiera sea su acierto, Aquélla no configura un pronunciamiento objetiva- 
mente contrario a derecho o fundado en hechos o resoluciones falsas: p. 394. 

8. La promoción de causa contra los magistrados sólo se justifica cuando la 
imputación se funda en hcclios graves e inequívocos: p. 394. 

ERROR. 

Ver: Impuestos internos, 1; Recurso extraordinario, 87. 

ESCRITURA PUBLICA. 

Ver: Etccurso extraordinario, 39, 

ESCRITURACION. 

m 

Ver: Itccurso extraordinario, 108. 

ESTADO DE SITIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

ESTADO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 32. 

ESTADO NACIONAL, 

Ver; Dominio público, 2. 

ESTATUTO DEL PEON. 

Ver: Constitución Nacional, 24. 

ESTATUTO DEL PERSONAL CIVIL DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5, 13. 

EXCEPCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 121, 128. 
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EXFBSUOtf DK AGJtAVIOuV 

Ver: Costas, 2; Recuno extraordinario, 76, 145. 

KXFROPUOIO* {% 

Generalidades. 

1. El art 16 de la ley 12.830, al autorizar al P. E. a tomar posesión de las 
cosas expropiadas en los condiciones que señala, sólo establece un límite para 
efectuar loe depósitos judiciales a fin de tomar posesión de aquéllas, pero no 
restringe las facultades de los tribunales de justicia para fijar en cada caso la 
indemnización que corresponda: p. 180. ,„.,. , . 

2, En los caaos de expropiación incoados en virtud de la ley l¿tt*¡> «oe 
aplicarse la ley 13.264, que disciplina el instituto expropiatono en « orden na- 
cional y en cuyo art, 11 se establee* el .criterio del valor objetivo para la determi- 
nación del justiprecio, valor que, en principio, es el de plaza y al contado: p. 180. 

Deteraünacwn del valor real. 

S. El argumento de que debe preferirse la opinión técnica del Tribunal de Ta- 
saciones no resulta decisivo cuando no ha existido para la fijación del precio, 
la mayoría y los fundamentos bastantes que permitan dar a esa opinión un valor 
concluvente, desde que en la votación respectiva se produjo un empate que 
decidió el presidente del organismo con su doble voto. Corresponde, así, eonür- 
mar la sentencia que fija el valor de la tierra «propiada, apartándose del ^ 
men del Tribunal de Tasaciones, sobre la base de razones perfectamente fundadas 
respecto de la selección de las ventas que debían tomarse en encnta a Un de 
establecer el valor venal en la zona para unidades semejantes: p. 69. 

4. Corresponde, en principio, tener como valor efectivo de la cosa expropiada 
el importe atribuido por el Tribunal de Tasaciones, en atención a la composición 
técnica del organismo y al número de sus integrantes, espee «luiente en el caso 
en que las impugnaciones del representante del expropiado han sido ampliamente 
consideradas y descebadas por loa nueve miembros restantes. L* 

de la pericia practicada con anterioridad a la vigencia de la ley 13.264, como 
única réplica a las conclusiones del Tribunal de Tasaciones, no es suficiente pora 

apartarse de éstas: p. 73. ... , . , , 

5. Corresponde confirmar la sentencia que, fundada en las «mchunot» Art 
Tribunal de Tasaciones, toma en cuenta como elemento de jmew para fijar valo- 
res, el precio obtenido en ventas realizadas en las proximidades del inmneble 
expropiado que, aunque posteriores al decreto que dispuso la expropiación, son 
mu7a¿Sores'. la inicíeion del juicio. Lo que la 1*7 13¿»* ^blecj es qne 
d valor del inmneble se fije por el que hubiera tenido si la obra no hubiese sido 
autorizada o ejecutada, y, en el «*o, I. conclusión de la Cámara de qw 1* 
construcción de la Sucursal de Correos en el lugar elegido, centro «memal y 
turfetú-o de Mar del Plata, carece de toda significación como causa de elevación 
del valor de la propiedad inmueble, no ha sido rebatida por el recríente : p. 94. 
6 No existiendo elementos de juicio asertivos acerca de la productividad de 
la fracción expropiada, corresponde confirmar la sentencia que, al igual qne 1. 
de primera instancia y dictamen del Tribunal de Tasaciones, apUea el método 
directo v excluye el indirecto en la determinación del valor real: p. 110. 



(1) Ver U»blín: ComUtuelón N«¡<H«t. 31. 25, 28, 31: CoM-*. 1, 3, 9. B ; "J? 
*l,<, ( .do. i r " o'ur.dortf. 3, 3 r 4; Intew.ei, 1. =. S¡ ordinario d. ««Uíiíi.. S, n. 
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7. En principio, I» estimación hecha por el Tribunal de Tasaciones debe ser 
aceptada, m tanto no se le puedan ¡señalar errores u falta de íundninentira. Kilo 
«curre especialmente i'uando la Saín respectiva del Tribunal ha considerado las 
oliseivaeinr « del representante del expropiado, acogido algunos y desechado 
otra*, eptuo la inclusión de venta» realizadas ton posterioridad a la toma de 

posesión. 

Pero. »o mediando recurso del expropimlnr. corresponde conliinmr la sentencia 
que tija «uno indemnización una sania superior a la indicada por el Trihuniil 
de Tasaciones: p. 

8. El propietario de mercadería expropiada en virtud de lo dispuesto por la 
ley liSÍ». tiene derecho a que se le pague el valor objetivo cu plaza y al 
contado, con relación ai ni cuto de la desposesión. 

Tratándose de mercadería ipie. al ser expropiada, ya tenía permiso de impor- 
tación y liquidados y pairados los derechos aduaneros, la circunstancia de que 
,c demorara su retiro de los depósitos fiscalía por la suspensión aplicada a! 
impnrtador, no puede privar ni propietario tle su derecho a la indemnización por 
el valor <-n plaza : p. 1HJI. 

9. Si lijen es cierto que el dictamen del Tribunal de Tasaciones tiene normal- 
mente un valor decisivo para los jueces, corresponde iinartnrao del mismo cuando 

incurrí mires o defectos. Así, si el Tribunal de Tasaciones hn tomad» como 

bñse pnni sus cálculos operaciones de ventas realizadas en otros lugares; si no 
existe constancia » Ignita de lab rnzones aducidas ni de las cuestiones suscitadas 
ni el debate y si. finalmente, aunque de los untos surge que no existía división 
en íntes ni mejoras, se tomaron solamente eomo término de comparación lns 
venias de hites pequeños en otro hnrrio. corresponde continuar la sentencia que, 
apartándose del mencionado dictamen, fija el valor de la tierra de acuerdo con 
lns precios establecidos por la Corte Suprema para otra» tierras vecinas y de 
análogas características : p. 330. . 

10. Corresponde confirmar la sentencia que, apartándose del dictamen del Tri- 
bunal de Tasaciones, fija el monto de la indemnización teniendo en cuenta los 
valone establecidos por fnllos de la Corte Suprema pnrn tierras de la wismn 
zona, sin deducción por indisponibilidad : p. 496- 

Otros dallos. 

11. Iíos llamados pastos por reinversión de la indemniMeión no deben ser admi- 
tidos, porque no constituyen daño inmediato que deba ser incluid», en los términos 
del nrt. 11 de la ley lÍ2tt4: P- "0. 

12. Si bien es cierto que el expropiado no debe satisfacer los impuestos qne 
gravan el inmueble a partir de la fecha de atribución de su dominio al Estado, 
porque mu su extinción (art. 2610 del C. Civil) concluye su condición de contn- 
buvente, ello no justifica que el expropiante deba reembolsar los pagos hechos 
por el expropiado que se refieran al tiempo posterior a la desposesión. Son 
,Mos pagos indebidos (art. 7ÍK1 del C. Civil) que «'do dan detecto a repetir su 
importe de quien lo recibió y no a eligirlos de quien no se beinrfteio con ellos, 
desde que los impuestos inmobiliario» los habría percibido la Provincia de Buenos 

Kires y el Estado Nacional —expropiante— no es contribuyente en el régimen 

i, .cal local lart. Sí», me, n, de É ley Ó246) : p, 110. 

Procedimiento. 

Prccedimiente Judicial. 

13. No «irresponile cciisiderac. en un juicio de expropiación, la procedencia 
«le ln npli- ación del impuesto n las ganancias eventuales, sin perjoicio del derecho 
del expropiado n plantear su inaplieabilidad por la vía que corresponda: p. 7:1. 
14 Fs ajena ni trámite .Id juicio de expropiación la cuestión atinente n la apli- 
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cabilid.fi del impuro a las ganancias eventuales, tanto más canuto el punto , no ha 
ido -nbstanciaJo coi. intervención del organismo tiseal r«p«t.vo. Ello, sin 
p^uido íe! derecho a plantear 1» improcedencia de so aplicación por la vía y 
los trámites pertinentes: p, 110. 

1XTORBION 

Ver: Recurso extraordinaria, 104. 



FACULTAD REGLAMENTABIA. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Jueces, 2; Recurso extraordinario, 42. 

FACULTADES COHCTOEBHTBS. 

Ver: Poder de policía, 1. 
FALSIFICACION DX IIMTRUMENTOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16, 24, 31. 

FALTA DX ACCIOH. 

Ver: Aduana, 2; Costas, 6. 

FALLO FLKHAKIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 108, 147. 



Ver: Locución de cosas, U Recurro extraordinario, 81, 82; Senicio militar, ó. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 25, 27, 40. 

FwoomiFioo*. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 19. 

FUSR2A MATOS. 

Ver: Loeaeióii «le obra, 2. 



Ver: Contrato de trabajo, 2. 



OEHDAXMKKIA HAOIOMAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43, 
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HONORARIOS DI INOCXIBROa 



1. Los excesos que puedan cometer los podres en el ejercicio de su potestad con 
respecto a sus hijos menores, restringiendo la libertad personal de estos en sus 
relaciones con otras personas, no son susceptibles de comedón por la vía del 
h&beas corpus, sino por el trámite pertinente ante los tribunales civiles; p. 6. 
9L Con arreglo a la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema, la vía del 
liábeas corpus sólo procede cuando se invoca una restricción ilegal a la libertad 
corporal de las personas. Los demás derechos garantizados por la Constitución 
deben ser defendidos por otras acciones ajenas a dicho remedio (Voto del Sr. 
Ministro Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 

HOMICIDIO. 

Ver: Constitución ííacional, 15; Jurisdicción y competencia, 25, 27, 44. 
HONORARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 23, 51, 102, 106, 121. 

HONORARIOS DI ABOGADO! ¥ PROCURADORES <«)♦ 

1. Las circunstancias particulares del caso y en especial la referente a que 'Tai 
portes lian de compensar gran parte del precio convenido", no autorizan a los 
jueces de la causa a prescindir de la escala establecida en el ait. 6 del arancel 
para los juicios susceptibles de apreciación pecuniaria: p. 10. 

2. Ante el monto elevado y la singularidad excepcional del juicio, proveniente 
de ias circunstancias de publica notoriedad en que se promovió la expropiación 
y posteriormente en que se desistió de la misma, es prudente regular los hono- 
rarios con una reducción considerable respecto al mínimo de la escala del aran- 
cel: p. 123. 

3. En los casos de desistimiento del juicio de expropiación, sin haber sentencia 
o transacción, el monto del pleito a los efectos de la regulación de honorarios es 
la mitad de la diferencia entre la suma pretendida y la ofrecida: p. 123. 

4. El arancel establecido por el decreto 30.439/44 —ley 12.997— no es apli- 
cable a los juicios de expropiación. Ello es así, con prescindencia del procedi- 
miento impreso al juicio y de la naturaleza de las cuestiones debatidas, sin per- 
juicio de que los principios que contiene, en cuanto expresan criterios imperantes 
de justicia, deben contemplarse en la regulación a practicar: p. 123. 

5. El arancel establecido por el decreto 30.439/44 —ley 12.997— no es nplies- 
blc a los recursos de queja por apelación denegada que se desestiman. Dicha 
jurisprudencia es extensiva a los casos cu que se lia declarado operada en la 
queja la perención de la instancia: p, 361. 

HONORARIOS DE OTORHIEROS f). 

1. Sí las partes convinieron una retribución global por la totalidad de los se i-vi- 
rio* qxie debía prestar un ingeniero con motivo de la construcción de un edificio, 
comprendida In labor de concepción del proyecto, ejecución de la totalidad de loa 
planos, presupuestos, pliegos, contratos, etc. y la dirección técnica de la obra, 



flt Vrr tamban: Omtftncifin Nirirmil. 4. ti, 27. 

(2) V«c towbUa! Itpfuno ritriordimrto. 14. 3S. 80, 38. 50, SI, S9, 7S. 
d) \>r lamban: Fretírlpclén. I. 
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todo lo cual estaba compensado con el ó % del yutos de la misma —2 y c por 
lonicceión «le |i]nnim y 3 %»|J»r dirección tcinicii— , si está demostnido que es 
corriente que i'ii 1¡i construcción de edificios se introduzcan modificaciones y si 
el porcentaje del 'A'7v convenido por 1» dirección <le 1» obra resulta ser muy 
superior al que i>¡>lalilcccii lo* ara ñecles: redactados uta? de treinta años después, 
cabe concluir que las partís resolvieron definitivamente el aspecto del contrato 
sobre retribución, sin posibilidad de apresar adicionales por nuevos trabajos o 
disposición dé los aranceles, líesidta, ¡isí. improcedente 1» pretensión del actor de 
percibir, además del 2 % tohro el valor de la obra por los primen»* plano», otro 

tanto por la coatí ión de un seguido proyecto, tanto más mando no se lia 

demostrado que hubieran introducido modificaciones lundattienlnles e imprevisi- 
bles que autoricen a independizar el primer provéelo del segundo: p. 400. 

HONORARIOS DE PERITOS ('). 

1, Uts honorarios de los peritos ingenieros deben adecuarse al monto del juicio 
v a los emolumenta il los profesionales que han intervenido en la causa, ademí ; 
del mérito, la importancia y la nnturalejsa de la labor cumplida: p. 123. 

HUELGA. 

Ver: Contrato de trabajo, 4; líceurso extraordinario, «8, 04. 
HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 32, 40. 



I 

IGUALDAD. 

Ver: Constitueión Nacional, 28, 28, 29; Contrato de trabajo, 3; Recurso extra- 
ordinario, 97, 101, 102, 103, 104, 105. 

IMPORTACION 

Ver: Expropiación, 8. 

IMPUESTO O. 

Principios genérale*. 

íi La libertad que el ordenamiento legal asegura de poder ceder los campos en 
simple locación, «o resulta obstáculo para que, contemplado el problema desde 

01 punto d* vista económico-social con que debe juzgarse la eficacia y legiti- 
midad de una ley impositiva, se concluya que el precio del arrendamiento de 
bienes rurales no e* índice de la explotación normal eficiente que el legislador 
debe respetar cuando lea impone tributos, a fin de no lesionar derechos prote- 
irido* por la Constitución : p. 157. 

Concurrencia. 

2 La posibilidad de que el gravamen establecido por una municipalidad de pro- 
vincia, como es el destinado para el arreglo y conservación de ca* linos, coincida 



llí Vi-r tntnl.lín: RWliflW t-xtrnurdlnario. 107, 



ws IMPUESTO A LAB VENTAS 

con un impuesto provincial, no basto por .11 sola pata declarar su invalides 
constitucional: p. 493. 

Confiscación. 

3. En la organizañún social actual, el propietario de la tierra fértil no atiende 
al real destino de ella haciéndola mero capital productivo de renta, para limitarse 
a disfrutar del precio que obtiene por la eeaiÓn de bu uso. Una renta anua de 
mín. 90.724,23, aunque razonable en su condición de alquiler no 
unn explotación eficiente para un campo tasado, en el ano 1948, en ,J.J»/.l.ií^l 
pesos moneda nacional: p. 157. • , . , , \. ¿ 

T En los cas.* de tributos que inciden sobre la producción rural, para que el 
impuesto pueda considerarse confiscatorio es necesario que la absorción por parte 
del Estado de una parte substancial de la renta, ocurra después de computado el 
rendimiento normal de unn correcta explotación del fundo. Sólo cuando se acre- 
dito que una explotación racional y eficiente no alcanza a asegurar al propie- 
tario un beneficio rawmable, libre de la incidencia del tnbuto, se justifica una 
limitación judicial a la potestad impositiva local, en protección del propietario 
que cumple satisfactoriamente con el deber social de atender la producción de 
íu cosa fructífera: p. 157. - — 

S. No basta la sola circunstancia de que la renta realmente obtenida no supere 
en las dos terceras partes el monto del impuesto, para que éste deba ser declarado 
confiscatorio, desde que podría provenir de una inapropmda administración del 
contribuyente y hasta proteger a quien mantiene inculto el bien y no obtiene por 
ello ningún rendimiento: p. 157. 

IMPUESTO A LA TEAMSWBION GRATUITA. 

Ver: Recurso extraordinario, 73. 

IMPUESTO A LAB ACTIVIDADES LUCRATIVAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 3. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES. 

Ver: Expropiación, 13, 14. 

IMPUESTO A LAS VENTAS. 

1. Pnra que proceda la exención impositiva prevista en el art. 9», inc. g) t de 
la lev 12.143 (art. 10, inc. e), del T. O. en 1947 y art, 11, inc. i), del T. O. en 
1952», no basto la prestación de nn servicio público; es menester que quien lo 
preste sna concesionario en virtud de concesión otorgada por autoridad nacional, 
provincial o municipal, y que el cobro del servicio a los usuarios se ajuste a la 
tarifa determinada por la nutoridad concedente. 

No es este el caso de la empresa que suministra corriente eléctrica a otra, a fin 
de que ésta atienda el servicio público de que es concesionaria. El «ministro 
de ra corriente no se hace, así. por concesión municipal o provincial ni por tanfa 
impuesta por la autoridad pública, sino con arreglo a un contrato privado y por 
un precio libremente pactado. . •>* i 

La modificación introducida por el «*■ P de la !c V 14393 9010 npe P» 1 * el 
futuro —a partir del 1* de enero de 1955— y no puede valer, por no ser ley 
interpretativa, para aplicarse ni impuesto repetido, que corresponde a los anos 
1944/45 y está regido por la ley anterior: p. 5& 
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IMPUESTO A LO» BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 05. 

IMPUESTO A LOS REDITOS (>). 

Deducciones. 

Comercio • industrias 

1. Corn?s|>unde confirmar la sentencia que. luego de un «junen atento de las 
pruebas producidas, llega a In conclusión de la existencia real de una sociedad y 
de que efectivamente ha mediado en la comercialización de tos productos de una 
fabrica, cuyo propietario puede así válidamente deducir las comisiones pagad», 

a los efectos del impuesto a loa réditos: p. 349. . , 

2. lío cabe computar como gastos dcducibles en los términos del art. fil de la 
ley 11.682 (T. O. en 1952) las comisiones pagadas a una sociedad integrada por 
dos 1 lijos del contribuyente, si de las pruebas aportadas a ta causa resulta que: 
1») la sociedad fué constituida con capital aportado por el recurrente, no paga 
alquiler por el local que ocupa en la casa de aquél, carece de muebles y útiles 
propíos y no ha realizado otras operaciones; 2*) no existo convenio alguno con 
ln sociedad acerca del pago de comisiones; 3») las firmas compradoras, sobre 
cuyas o pe rociones se liquidaron las comisiones cuestionadas, trataban directa- 
mente con el fabricante basta que se constituyó la sociedad intermediaria; 4°) no 
existe prueba que desvirtúe las conclusiones del sumario administrativo, de que 
la sociedad se limitaba a suscribir las notas de venta después de concluidas las 
operaciones directamente con el contribuyente (Voto de los Señores Ministros 
Doctores Don Carlos Herrera y Don Benjamín Villegas Basavilbnso) : p. 34». 

Procedimiento j recurso*. 

3. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 23, T. O., de ln ley 11.683, el contri- 
buyente estó fneultado para impugnar la estimación de o! icio realizada por la 
Dirección General Impositiva, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 25, y dielia 
estimación puede así ser revista por la autoridad judicial competente, de confor- 
midad con el procedimiento que señalan los arts. 76 y siguientes de la misma 
ley: p\ 151. 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 7, 35; Expropiación, 12; Impuesto, 4. 

IMPUESTOS INTERNOS (=). 
Régimen repraivo. 

Defraudación y simples infracciones. 

I. Es iiasible de ln multa que establece el art. . i (T. O.) de la ley de Impuestos 
Internos, sin que para eximirse de ella tenga eficacia la buena fe del infractor, 
pues se trata de una in traición formal inexcusable, la sociedad que, sin some- 
terse a! procedimiento que determinan el art. 26, Tít. I, del Reglamento General 
de Impuestos Internos y los arts. 34 y 36 (T. O.) de la ley 11.683, para los casos 
de error en el cálenlo o pago del impuesto, realizó, sin previa autorización de la 
Dirección General Impositiva, al presentar su» declaraciones juradas del segundo 
semestre de 1»48 y primero de 1940, las deducciones de lo ingresado con exceso 
en concepto de tasa impositiva a las primas de seguro por los ejercicios ante- 
riores: p. 148. 



(ti Ver tamban: RcniFwt eutnmrrflnirio, 65. 
ta) Ver timbifn: Bwdri«t «tru>HlMTto. Sft. 



Naipes. 

2, t\m iirnnrl" « 1" dispuesto en lo> arK y 3v del decreto 1K.2X» 43, el aitwen- 
!.. del impuesto n los naipes importados se aplica ;i aquellos ipic ]u J nerón n 
partir ftcl I" di* lebrero de 1044, quedando libres del aumento los ejemplares 
que hubiesen pagado el impuesto vinculo a l:i fecha de su ¡til rodueeióii al pal» 
y siempre que riifrmi vendidos antes del 1" de junio de 1944. Procedo en conse- 
cuencia, Iti repetición del mayor impuesto paludo por naipe* importados antes 
del 1 w ile febrero y puestos en circulación comercial ron , anterioridad al \ v de 
junio, como resultado del pairo hijo protesta eiectnndo entre esas fecha-*; y HO 
la devolución de lo pairado después del 1'-' de junio, por naipes vendidos ron 
posterioridad n esta fecha, a partir de tu cual la diferencia eni exi^ihle: p. 454. 

IMPUESTOS MUNICIPALES 

Ver: Constitución Nacional, 2»; Impuesto, 2; Recurso extraordinario, 44, 47. 

IMPUESTOS NACIONALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver: Constitución Nacional, 2!>: Impuesto, 2; Jurisdicción y competencia, 38; 
Recurra extraordinario. 47. 

INCENDIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 39. 

INCIDENTES. 

Ver: Reeurso extraordinario, 74. 

INCOMPATIBILIDAD. 

Ver: Enjuici amiento de magistrados judiciales, 1. 
INDEMNIZACION. 

Ver: Contrato de trabajo, 1; pnininio público, 2; Intereses, 3; Jubilación de 
empleados de la marina mercante mieiomil, aeronáutico y «fines, 1; Jurisdicción 
y competencia, 5, 13; Recurso esl niordinurio, 22. 

INFORMACION SUMARIA ('). 

1,, Con arreglo a lo dispuesto por el art. 11, inc. g), de la ley 14,236, In infor- 
mación sumaria que tiene el específico fin de acreditar circunstancias relaciona- 
das con el tramite jubilatorio. debe producirse unte tu autoridad administrativa 
que hn de acordar el beneficio respectivo, ha coui|>ctcncia de los tribunales de 
justicia (tara entender en materia de informaciones sumarias hn quedado trans- 
ferida a las Cajas de Previsión, cuando tienen en vista la finalidad especifica 
que la ley 14.236 contempla: p» 1ÍH>. 

INGENIERO. 

Ver: Honorarios de ingenieros, 1; Honorarios de peritos, 1; Locación de obnf. 1, 

4 1) ¥>r también; SupiTÍMiMi<lrftrU. 4, 
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Ver: Constitución Nacional. Mi. 
INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, t* 
INMUEBLES, 

Ver: Recurso eNtmordinnrio, Al. YM. 

INSPECCION OCULAR. 

Ver: Recurso extraordinario, IX 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Veri Informarían sumaria, 1: Jubilación y pensión, ¿í Recurso extraordinario, 
17. 72, m, 

INTERDICTOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 124. 

INTERESES. 

Relación jurídica entre las partes. 
Expropiación. 

L El expropindor debe pagar intereses, a partir «1c U feelin de la desposesión, 
sobre la diferencia entre lo consignado y la sumn fijada por la sentencia final 

de la causa: p. 110. f:„„„- 

2. En atención a lu* circunstancias particulares del caso, eorresponde coniinnar 
la sentencia <|ue condena n papir intereses sobre la sumn depositada al promo- 
verse el juicio, hasta la techa en que füé puesta a ta libre disposición del expro- 
piado: n, 110. . . . . . Aj . 

3. Es suficiente, para que proceda la contiena a papar intereses en un juicio de. 
expropiación. In manifestación del apropiado de que Melania la reparación de 
lo» perjuicios derivados de la privación de su propiedad, aunque no se re hern 
concretamente a interese**, desde que éstos constituyen la indemnización legal 
equivalente ni uso del bien expropiado, ñor todo el tiempo de la desposesión hasta 
recibir su justo valor; p. 145. 

INTERVENCION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 4. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE LA MARINA MERCANTE NA- 
CIONALt AERONAUTICA V AFINES ('). 

1, Es infundado el agravio de que la sentencia apelada viola to dispuesto en 
el art, 78, segunda parte, del decretotey 6S95/46 por conceder indciimimeión 



JUBILACION Y PENSION 



n un i'tiipk'Ado que se encuentra cu condiciones de obtener jubilación ordinaria 
íntegra, si el falto apellido no condena ni principal ni pago de ln antigüedad sino 
solamente ni de] prcaviso: p. 32. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES (>). 
Jubilaciones. 

Clases. 

Oniitutria. 

1. Corresponde revocar la sentencia de I» ritmara del tradujo que desestimó la 
pretcnsión del recurrente, dado de baja como agente de la Gendarmería Montada 
en l!t28, con 47 años de edad y 24 uño*, 6 meses y 22 días de servicios efectivos, 
lo que le daba derecho entonces a la jubilación ordinaria (arta. ;U y 33 de la 
ley 4349, modificad» [mr las leyes 4*70 y 5143), fundada en que no puede rccla- 
' liarse un beneficio jubila torio extinguido por la prescripción si la actual ley no 
lo reconoce o lo reconoce en «Iras condicione* (nrt. 2*, ley 13.561). Y ello porque 
ha debido aplicarse en el caso la disposición del art. 15 de la ley 14.370 —ya 
vigente a la fecha de la resolución administrativa y de ln sentencia recurrida — , 
en cuanto dispone que pnrn establecer porcentajes en relación con loa años de 
servicios o de edad para determinar el monto de lo* beneficios, o efectuar boni- 
ficaciones o quitas, se considerará año entero la fracción «pie exceda fie seis meses. 
Bu las condiciones del caso, el actor tiene derecho a jubilación ordinaria privi- 
legiada con el descuento del 5 r / v de su liam r jubihitorio por cada nño que faltaba 
para los cincuenta de edad; tal es lo que disponía ln ley 11.023, vigente cuando 
pudo reclamar su jubilación v lo qnc dispone ln actual lev 12.887, con referencia 
también al art. 31 de la ley 4349: p. 84. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 

Ver: Jubilación y pensión, 3; Recurso extraordinario, 89. 

JUBILACION T PENSION (->. 

L Con arreglo a lo establecido en el art. 2"' de ln ley 13.501, para gozar del bene- 
ficio jubihitorio que quedó extinguido por la prescripción, es necesario que el 
derecho montado por la ley aplicable a la época de la cesantía del reclaminte, 
esté también reconocido ]xir la ley vigente en el momento de la nueva reda- 
mación: p. 84. 

2. lJt medula del derecho jubihitorio está dada por la ley vigente al tiempo de 
la cesación ile los servicios. I«a aplicación de una ley posterior sólo puede admi- 
tirse en cunulo beneficie las jubilaciones niiterinres y autorice la aplicación retro- 
activa, y, en el caso de ser modificatoria, solamente cuando se trote de situaciones 
eonssi mudas durante su vigencia. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencin de la Cámara del Trabajo 
que haciendo mérito del alcance de la cosa juzgada administrativa, materia ajena 
al recurso extraordinario, revocó la resolución del Instituto Nacional de Previsión 
Social por ln cual, aplicando al caso el art. 3° de la ley 13.990, que regia al 
tiempo del reclamo, y no la ley 13.484 vigente en et momento de la cesación 
de los servicios, no dehen computarse sueldos mayores de f 1.500 a los fines de 
ln jubilación sino cuando se trata de servicios prestados con posterioridad a la 
ereación del respectivo régimen jubilatorio en que se devengaron: p. 96. 

3. Con arreglo n lo dispuesto en el art. 16, última parte, del decreto-ley 9316/46 
y en el art. 27, apartado 3", de la ley 14.370, no corresponde computar, para 



fl> V*r («mlílín: .luhilnciíin t nfimión. a, 

C2) Ver lamttíío: Informnciún turnarla, 1; Iterarlo «itraordtnaria, 19, BT. 73, 132. 
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el otorgamiento de pensión a la viuda de un afiliado a la Caja de fcM&ggr 
fos serric os petados p,r el causante en actividades indígnate con "teriondaj 
. "fecha -Te muñón del decreto 1)316/46 y a la de creación de la Caja del 

de que la Cnja de ***** para el M * | W 
toja reconocido dichos «m«0| f*f & trns^nckncun pup» d nrt^ 27 de U 
lc¿ 14.370, que os aclaratorio de las leyes antenote* y se aplica a los casos i de 
Juhitación o pensión en estad» de penden^ obsta a la acumulación de servicios 
solicitada a la Cuja de la ley 4349: p. 323. « viudl .« 
4. Si bien es cierto que en el ordeu de la v.da civil no eabe MMta» "uda 
o quien no liavn estado unida por un matrimonio legal al hombre que 
fallece, también lo es que en el campo de la previsión los requisitos *«™»«JVg 
derecho común no son «ipbl» o» igual rigorismo, pues le ; «sene al es «Anr 
riesgos de subsistencia y de ancianidad, que acontecen con todas las persona», 
sin relación esencial con la perfección de su estado «vil. 

ComsiHmdc en consecuencia, acordar pensión a la cónyuge sobreviviente de un 
jubilado de la Caja de la Marina Mercante. Aeronáutica y Wm^^^l 
Ih n \ cansante sólo por [..ntrimonio religioso, si de los autos resulta que ambos 
contrayentes turierou el pronto indudable de formaba SU unión, que v.v.e- 
ron siempre en posesión del estado de casados y en la creencia de que el vinculo 
reconocido por la Iglesia se ajustaba a las exigencias legales: p. 429. 

JUECES ('). 

1. Í art. 10 de la ley 12.948 carece actualmente de vigencia, toda vez que ba 
condiciones para ser jue* nacional de primera .nstanua, yentre ellos los del 
Trabajo, quedaron establecidas por el art. 6» de la ley 13.998 
La derogación de este último artículo por el decreto-ley 154/55 no importo r*s- 
UbWcTr la vigencia del art. 10 de la ley 12.948, desde que, dado el carácter de 
nacmlles qie tienen los jueces del Trabajo, no sería esta ley la que regla los 
requisitos para su designación: p. 10<t. 

2 La interpretación del decreto reglamentario de una ley -en el caso, el que 
estableció la nomenclatura de los productos a los fines del registro de las mar- 
L- es facultad propia de los jueces que han de apl.earlo y " - la 

atribución conferida al Poder Ejecutivo por el art. 86, inc. 2», de la Constitución 
Nacional: p. 475. 



Ver: Constitución Nacional, 19; Recurso extraordinario, 113. 
JUICIO CEIBOS* ÁL. 

Ver: Constitución Nacional, 15, 17; Medidas disciplínarifts, 1; Kecarso extra- 
ordinario, 12, 126. 

Ver: Ilecurso extraordinario, 121, 131. 

JUICIO 8UCES0BI0. 

Ver; Hecurso extraordinario, 96. 



Imi'íAn. 



m~vTr twibJÍD: CaMtHucioo N.cíoiwl. 2 4. 16: J^^ttáM* Sfeíl^ & 
s í 8 3. 4. &. 0. 8; Uy. 1: IImutm e ilnw»dtn«rlo. 10B. 111: Reforjo ordinario d* *e* 

n. Í : "suiierint«idtncU. 1. 3. 
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JUNTA DE DEFENSA DE LA DEMOCRACIA. 

Vei : Reéowo de amparo, 3. 

JURAMENTO ESTIMATORIO. 

Vit: Locaciún *le obra. Ií. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA (') 
Cuestiones de competencia. 
Generalidades. 

1. I'noiu i|iu> las cuestiones ti*» coiopctem-iii mi proceden respecto de juicios 
iermiriado*., corresponde declarar improcedente la inhibitoria planteada por el 
•hu-/. Nai-iciruit de Paso de tos Ubres, Corrientes, con posterioridad ni mito por 
el que el juez en lo Criminal de dicha ciudad sobreseyó libremente la cmisa, 
cerrando al juicio de manera definitiva y absoluta: p, W. 

2. Dentro fie una organización ledernl ¿binó lu que rige en ln República Argen- 
tina, lo razonable v* que leyes lóenles sobra competencia sólo n jan para las 
personas que tienen m domicilio dentro de ln respectiva provincia. Cuando la* 
partee están domiciliadas ea provincias diferentes, sólo ana ley nacional es ln, 
(pie puede establecer ln competencia. 

Kn malcría de trabajo, dicha ley nncional en ln de los arta. 4 y 45 del decreto-* 
ley 32,347/44 (ley 12.94H), que comineen a la misma solución que los orK 100 
y 121*J del Código Civil, es decir, a la competencia del tribunal del domicilio 
del deudor o demandado, y no al <iel domicilio del acreedor o dcinand«nte: p. SO. 

3. Ijiis cuestiones ile competencia entre jueces lie distinta jurisdicción deben ser 
resueltas por a]>licacii'in de las normas nacionales de procedimientos; p, 353, 

Intervención de la Corte Suprema. 

4. Aunque ln deeliirución de inconi]*ctcnciu en Ins causa* civiles no autoriza la 
remisión de los nulo* a otro juez pura la continuación de su trámite, por razones 
de economía procesal y «le celeridad y por aplicación de lo dispuesto en el art. 24. 
i ne, l"K de la ley 13,!K)8, corresponde que lu Corte Suprema se pronuncie sobre 
Ja cuestión planteada al haberse declarado incompetentes la justicia nacional en 
lo civil y comercial especial y la nacional en lo civil, ambas de la Capital Federal, 
para conocer de un juicio promovida contra la Nación tmr daños v perjuicios: 
p. líMi. 

5. Aunque el conflicto no se huya substancia tío corno contienda de competencia, 
corresponde que la Corte Suprema, por aplicación de lo ilispuesto en el art. 24, 
ine. H", de ln ley 13.9DH y por razones de economía procesal y de celeridad en 
los trámites, r< suelva ta cuestión phtnteadn al declararse incompetentes un juez 
nacional en Jó civil y comercial espinéis! de ln Cnpitnl Federal y < iro del trabajo, 
de tu misma ciudad, para conocer de ana demnnda contra la Nación por cobro 
de la. indemnización prevista en el art. K* del decreto 33.827/44 ( Estatuto del 
Personal Civil de la Nación): p. 214. 

6. La resolución que se limita a disponer que las actuaciones vuelvan al juzgado 
de origen . por considerar nulas las que se han producido ante juez incompetente, 
no importd ln existencia de efectiva privación de justicia que autorice ln inter- 
vención de la Corte Suprenui en los términos del art. 24, ine. 8', de la ley 13.ÍW8: 
p. 218. 

7. Corresponde a la Corte Suprema declarar ln competencia del juez que real- 
mente la temía, aunque la contienda se haya trabado sin su intervneión : p. 280. 

MI Vrt Ijtmblín: Arr*nHanórato« riir»ti-«, i: ConMlMirMn KiciOBtl. H. 1». ¡tí: Cnntra- 
to «le O-abaj» 3; ttcrurmi di nvinMp. 3: KcrarM t*irnnr.i ¡narín. [>. 57. TU. 00. 95, 144. 14S: 
l(< .linfiin ilc nulii», I, 
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Competencia territorial. 

Contrato de trabajo. 

8. Ui opción qtte concede al trabajador el ¡nt. 2« de la léy orgánica de los tt ibu- 
nales ilt'l trabajo de Córdoba 411¡:!. es legítima i-iunido se trni» de relaciona) 
jurídicas que concicrncn a personas domiciliadas dentro de los límiti's ti-rrito- 
riales de !n provincia o qué se lian originado en bechos o actos sucedidos dentro 
de esos límites; per» no lo es cuando se pretende que esa disposición local pueda 
alcanzar a personas domiciliadas y » relaciones jurídicas nacidas fuera dé ln 
.ími^iivfii'in provincial, su pretexto I:i autonomía del dciwbn «leí I raba jo frente 
al derecho civil: p. SO. 

Competencia nacional. 

por la materia. 

l'itusiM riy'nhi» ¡itif nunitm fulmtles. 

9. Corresponde al Tribunal de Seguros, Reaseguros, Capitalización y Ahorro 
de ln Capital Federal, y no a los tribunales -provinciales ilel trabajo, conocer 
ilc la demanda fundada en disposiciones del decreto 21.304/48 y de la ley 12.ÜNS 
para redamar diferencias de sueldos, vacaciones y sobresueldos anuales, pues 
dicho Tribunal time jiiridicción rcspccln del personal di* establecimientos exis- 
tentes en jurisdicción nacional, como lo es en el caso la compañía de seguros 
demandada. 

No obsta a ello lo dispuesto en los arta, 1W del decreto 12.369/45 y 9 de lu 
ley 12.037, ampliado por el decreto 16.355/46, en cuanto «tribuyen competencia 
a lus tribunales provinciales, pues esta competencia se refiere al caso de eompn 
nías ipiv tengan dmideilio legal dentro del territorio de una provincia y calén 
sometidas a la jurisdicción de los tribunales locales: p. 274. 

Cmmu rsctititla* de ta eumpeUneia Haeional rxfifrfal. 

10. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 42, toe. a), de la ley 13.998, en el sen- 
tido de que son de competencia de los jueces nacionales en lo civil y comercial 
especial las cansas "concernientes n los medios de transporte terrestre, con excep- 
ción de las acciones por reparación de loa daños y perjuicios causados por delitos 
y cuasidelitos", debe entenderse que c«tn salvedad está vinculada con la primera 
parte del texto, es decir, que quedan excluidas del conocimiento de «<tos jueces, 
las acciones por i n den m Luición de danos causados por actos ilícitos mexos con 
el transporte terrestre: p. 19Ü. 

Por las personas. 

Snrión. 

11. Corresponde continuar la sentencia que declara la cotiqwleiicia de ln justicia 
nacional para conocer de un juicio por cobro de sueldos promovido por un emplea- 
do de ln Aduana contra la Noción, fundada en que si 'bien las relaciones del 
Estado con sus empleados son de derecho público en cuanto ni nombramiento, 
régimen, separación, etc., la relativa al dereebo del empleado a que se lo pague 
su sueldo «le acuerdo con los condiciones establecidas por la Administración, es 
exigióle judicialmente por tratarse de una relación jurídica gobernada por la 
lev civil: p. 102. 

12. El nrt,_42, ine. n), de ln ley 13.999, es inaplicable liara determinar la com- 
petencia en el caso de una demanda por los daños y perjuicios ocasionados a una 
compañía de electricidad jmr personal de lu Km presa Nacional de Telecomuni- 
caciones. Hige, por el contrario, el art. 41 de ln ley t que declara que los jueces 
en lo civil y comercial especial conservan la competencia asignada a los jueces 
federales en cunnto no sea modificada por ln nueva ley. Estando interesada en 
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el j (lirio la Nación, aunque se demande b la Empresa Nacional de Telecomuni- 
«aciones, pues av trata de un organismo del Estado, rige para el caso el nrt. 2», 
i ni-. t> v . de la ley 48, que declara de la competencia de los jueces de sección — hoy 
jueces nacionales en lo civil y comercial especial, en la Capital Federal — todas 
aquella» causas en que la Nación va parte; p. 1!H3. 

13. Corresponde a la justicia nacional en lo civil y comercial especial y no a 
tu del trabajo, conocer del juü-io por indemnización promovido contra la Nación 
con fundamento en el art. 8» del decreto 33.827/44, por cnanto la reclamación 
deriva de una relación de empleo entre el Otado y el actor, relación que es de 
derecho público y no de derecho privado, laboral o no laboral, lo míe la hace 
ajena a la competencia de los jueces del trabajo en demandas contra la Nación, 
establecida por Ion arta. 47 de la lev 13,998 v 3 de ta 12.948 (decreto 32.347/44) : 
p, 214. 

Almirantazgo y Jurisdicción marítima. 

14. Establecido por la sentencia apelada, de acuerdo con las constancias de tos 
untos, que el velero del actor no entra en la categoría de buque sino en la de 
embarcación menor; y puesto que, sometidas tales embarcaciones ni derecho y 
jurisdicción común, deben estarlo también las relaciones jurídicas que se originen 
por inciden lis en ellas, corresponde confirmar, por la vía del recurso extraordi- 
imito, el fallo que declaró la incompetencia de la justicia nacional para conocer 
de la demanda |x>r indemnización de los daños y perjuicios sufridos por dicho 
velero ni ser embestido por una lancha cu aguas del Río de ta Plata, a la altura 
del km, 15,500 del Canal Costanero: p. 200. 

Cansas penales. 

fítntnilidmlr». 

15. Puesto que el fuero federal es estricto y excepcional, corresponde a la justi- 
cia provincial seguir conociendo del proceso cuyas constancias no demuestran 
chwameate que los -tedios investigados configuran delitos del conocimiento de 
la justicia nacional: p. 440. 

Por ti Intuir. 

16. Ks competente la justicia nacional, y no la provincial, para conocer de la 
e&QSa en que se investiga, la falsificación de un documento, presentado ante una 
sucursal del Manco de la Nación Argentina, a fin de acreditar que una letra de 
cambio ofrecida en venta a dicha institución respondía n una operación real, 
pues el aso del documento falso se ha producido en un lugar de jurisdicción 
federal: p, 47. 

17. Con arreglo a lo dispuesto en los aris. 3», inc. 4°, de la ley 48» y 55 de la 
ley 13.098, corresponde a la justicia nncioral conocer de la causa en que Be 
investigan robos ocurridos a bordo de yates que estaban amarrados junto a la 
dársena del Puerto de fcnn Isidro y en el canal de acceso al mismo, que se halla 
bajo jurisdicción nacional, según resulta de los decretos 17.479/933 y 32.565/939: 
p. 229. 

18. Corresponde a la justicia provincial, y no a la nacional, conocer del hurto 
de bienes de un particular cometido en la plnya de un ferrocarril nacional, pues 
dicho lugar no es de aquellos en que la Nación ejerce jurisdicción nbsoluta y 
exclusiva : p. 441. 

Violación de norma» fedérale*. 

19. La justicia nacional, y no la provincial, es la competente para investigar 
y decidir si constituyen delito los hechos concretamente denunciados como infrac- 
ción a las disposiciones de la ley 13.985, consistentes en In disminución deliberada 
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de la labor en un frigorífico con el fin de sabotear la producción industrial : p. 43. 
20. Corresponde a ta justicia nacional, y no a la provincial, mitigar s. eona- 
tituven o no delito los hechos denunciados como infracción al art 8* de la 
lev "13.985 y dictar en su caso la resolución que corresponda: V- ^ 
21 Con arreirlo a lo dispuesto en lo» arte, a y 4 tle la ley 13.945, corresponde 
Tí üirntcional en ta penal especial de la Capital Federa, y no a £ penal 
de instrucción de dicha ciudad, conocer de la causa en que se imputa al e*-D»*etor 
Nalnal de Institutos Penales haber ordenado la entrega, a ce montos aviles 
n ¡cnos a la institución y sin la anuencia de autondad competente, de armas de 
guerra pertenecientes a dicha institución: p. 339. 

Dtuu,* m mtmm * *»r™ 1 * •** ¿<a ^ 

22. La circunstancia de que el Subjefe de ¡a Policía Federal ■* * ¡J 
imputados de haber cometido los delitos previstos en los A^^^M^ 
ine 3" v 248 del C. Penal, mientra* el denunciante estuvo eteindo a deposición 
del* Poder Ejecutivo en virtud del estado de sitio, determina, con arreglo, a lo 
UesTcn H art. »i ine. 3*, de la ley 48, la competencia de la just.eia un onal 
« ^'¡o penal cU¡*l & Federal, y no la de la penal de instrucción 

de esa ciudad, [wirn entender de la respeetivn causa: p. 

¿. Corres,^ a la justicia nacional, y no f^|f^^S|S t ü Tro- 
instruida por las lesiones cometidas en perjuicio de dos suboficiales f^W" 
„" utica naval que, en el momento de ser ^lidos en m pitan una funciun ^™ta 
del servicio que estaban desempeñando con motivo tle la viptancm de los comíaos 
.Uuuta. el 28 de julio de 1»57 Por la "f^^^É 
de que sen un solo magistrado quien conozca de la causa y dada la Mncu ación 
le ios Zm, la insiga ^bc entender tamb.én en las lesiones .. pu ; 

a un n^ntede la policía provincial que, al repeler aquella agresión, hiñó 

i^Vom^oníe a^la justicia nacional en lo penal especial de la CapUal Fed, 
ral v no a la penal de instrucción de dicha ciudad, conocer de la causa en que 
S n*3¿ laTalsifieacion de ta firma de un funcionario de la Ad-mn^ración 
Senerol de Transportes de Buenos Aires, en «r, dmumento que se ante 
lns nutoridade* del Banco Hipotecario Nacional: p. Jl». 

25 íSwSdT» la iustieia nacional conocer de la causa en que se invesl.gn 
f tó Su2 -a ella consecuencia de un mero accidente o de una 

rori^M*»-. s¡ de los autos resulta que el hecho !«^ p ^° 
Sí la seguridad del tráfico ferroviario y provocó su efectiva interrupción. 

{¿.^Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de la g*^^¡ 
y no a la ,!e«al de instrucción de dicha dudad, conocer del 
un emplead civil del Ministerio de Marina, po. •J™™*** >'«" |J *gg 

tidas en el desempeño de sus funciones en la Proveeduría Interna del Arsenal 

^"c^níeTi/julícia nacional, y no a la provincial, conocer del nomi- 
no co!3 en perjuro de. guarda de un ferrocarril = na , con motivo da 
las funciones que desempeñaba ta victima al ocurrir el hecho, p. W». 
Delitos en perjuicio de lo. bien» y renta, de la AWa y d* s«, repartición?, cutánea.. 
28, Corresponde a ta justicia nacional en lo penal especial de la Capital Fede- 
ra v no a ta penal de instrucción de dicha ciudad, conocer de loa delitosqu* afee- 
te!tan al patrimonio del Banco Industrial y de tas maniobras que habrían come- 
^t emplSÍr r dicha institución, en el caso en que un V"^«*£* 
Equinas, suscribí pagaros garantizado, con P» ndfl ;' a ,^ u ^ fPgg* 
por «l acreedor en el Banco Industrial sin notificarse el descuento al deudor, 



■ 4H -il JilKimTHlX Y l'OMPKTKXCl.V 

quien pagó integramente Iti deuda ni vendedor, quedando así el Hunco privado 
de mu garantía : |i. liíH. 

29. No corresponde ti ln jusiii-ia penal especial .le la Cupitul Federal, sino n la 
I H-tiJil di' instrucción ili* dicha ciudad, conocer de la causa promovida ron motivo 
«U* |n comisión tic irregularidades que encuadran jmntd fueie éii las previsiones 
del nrt. M)\ del Código Penal. Iji circunstancio de que la Mi un ión General 
Impositivo upan-zea romo uno di* los acreedores di' la sociedad investigada estece 
de relevancia a los firttes de la determinación de l» competencia: p, lt>£), 

30. Cdrrespímde a ln justicia nacional en lo penal di- instrucción conocer da la 
cansa en que se investigan delito» cometidos cu perjuicio de la Confederación 
General del Trabajo, dada la na I n raleza privada de dicha "institución. La juatU 
eia nacional en U» pemil especial de la Capital Federal es. poÉ el contrario, la 
competente ¡tura conocer de la presunta defraudación del impuesto nacional a ln 
transferencia de automotores adquiridos con fondos de aquélla: p. ¿Iti. 

31. heclaradii por la cámara respectiva que la justicia nacional tenía competen- 
cia para conocer ile ta substracción de un certificado de aduana y de la posterior 
falsificación y uso de un documento similar y estahtceidi que ta justicia provin- 
eial cutí ende res pedo de defraudaciones a particulares y violación de bus debe- 
res |M>r empleados ile la Provincia, no se justifica que el juez nacional* fundado 
en que el presunto contrabando comelido del>e ser investigado puf las autoridades 
aduaneras, se declare incompetente para conocer de los hechos referidos en primer 
término, q«e son distintos de los investisndos por la justicia provincial: p. 13. 

32. Ñu corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de la Capital Fe- 
dcr¡.!, sino a tu penal de instrucción de dicha ciudad, conocer del hurto de objetos 
pertenecientes al Gobierno de Francia, substraídos a un particular que los tenía 
en exhibición, si dicho Hodierno no se ha hecho parte en las actuaciones respec- 
tivas: p. 2i>. 

Competencia originarla de la Corte Suprema. 

ÍWnnruUthtihf, 

33. Con arreglo a lo dispuesto por los arts. loo y 10] de la Constitución Nacio- 
nal, los asuntos en ipie la Nación sea parte son ajenos a la jurisdicción originaria 
de la forte: p. 2">!t. 

34. Conforme a lo dispuesto por los' arts. KM» y 1«1 de la Constitución las causas 
en que es parte el Fstndo Nacional son extrañas a la competencia exclusiva de la 
Corte Suprema: p, 340. 

♦ 

üttHwjt m qu« t* ¡nfh titm protdftcfo, 

35. Corte Suprvmu carece de jurisdicción originaria para conocer exclusiva- 
mente en hi causa seguida por un particular simultáneamente contra una pn>vin- 
eia y («tras persona» no afonnlns. situación en nao se encentra la Comisión Pro- 
Trndado de los Hestos del General José María Pnz: p. 1?50. 

36. Iji Corte Suprema carece de jurisdicción originaria para conocer eti bis 
causas promovidas simultáneamente contra una provincia y otra pemmn no afo- 
rada : p- 340< 

Cxumn ctvllet: 

Distinta vcrtmlml. 

37. COO amgló a lo dispuesto en el art. 101 de la Constitución Nneionnt, la 
Corte Suprema es competente para conocer originaria mente de una causa civil 
— reivindicación de tierras— seguida contra la Provincia de Buenos Aires por 
vecinos de la Capital Federal: p. l'JÍ). 



ÍÜBJSDieCIOS Y l'OJl l'KTKSCI A 

Causas m ve»iwfl «obre Borwai Iptffe» í ^ & SWff*^*" P^M**» *>#fe* 

¡>or ¡mjiji'IIíi!*. 

33. X« l*s fe ta competencia originaria fe la Corte el juicio ruand.. ^«taga no 
S.> la «««iirfitiKi-.i.iili.lii.l fe lii ley de I» Provine» de rufUMU.il, «.h» 

«íl fe tu.-i.no, >iuo b i«H la il^ttiaioad del £ 

i r i ¡nr difluí n,vma habría sido derogada por b ley 2M0. del mismo 

li chantó fe ^ U* pf»*» * '««' •» tut, 7", ^b ^ ' 

,d de lo .,iu- es materia del pleito, u» otada a que 1» caiwi Se* í^fjj" 

jS»h U-in-aU pórjuieib del ^«.ottbnaw a qde pueda 
haber lugar en oportunidad : p. 

Ccmpetencia penal. 

LuE.ar del delito. 

v ..o al .I»'/. Nacional e» 1« IV Especial fe 1» < >piU %^Jg$£ffi 

la «.una en que se ¡nv<*tigán lesiones y daños produjo* dentro de es u ciufed, 
ÍSuébla fe una «rpío#n ocurrida e» «^^^^«5» 
lado de un incendio intencional rcal¡aado cotí Unes fe sabotaje. Pj^Wgft 
IS^dSo eonaife»^ lü*«r de b «#i*0« éé 1*61* aquél donde se realizo 
b awióii voluntaria: p. 170. , ; 

40. Corresponde « b justicia nacional en lo penal especial fe ta Capital f ™™' 
v „o a b nacional fe San Xicolás, Provincia de Buenos Aires, concer fe£ 
causa instruida eon motivo fe ta substracción de mercaderías que se hatafa «*WU- 
Jjfe en el tracto ferroviario comprendido entre y » ^WMWn¿ 

desde oue va cu ta estación líet ro de esta ciudad se observo ta diferencia de 
que lue^iué coniirmada «1 recibirse los bultos en San Pedro, Provine" 
de %S> Á&L So habiendo elementos de juicio suf.cen es pa ra es taWeeer 
en cual fe las jurüdí^ existentes entre Dolores y Capital Federal « habría 

wnau do el delito, ,a aplicación al caso de lo dispuesto por el art. 3« fe*^ 

Sfe Procedimientos en lo Criminal, decide la cuestión en favor fe b competen- 
cia del Juez Nacional en lo Penal Espeeiul: p. 200. 

Beütci an particular. 

Vario*. 

Ú Corresixmde a b justicb nacional en lo penal de instrucción, y no a ta penal 
especial de la Capital Federal, conocer de los delitos que habrían cometido emplea- 
dos subalternos de la Policía Federal durante un procedimiento llevado a cabo 
en una finca de aquella ciudad: p, 153. . 
42. Corresponde a ta justicia en lo penal de la Provincia * 
„ue no media circunstancia alguna que detonina ta «"^^¿«JS 
nacionales en «ufliato. investigar si constituyen delitos la supuesta <^ ™™ n 
fe archivo de una unidad básica y el uso en ta nusma fe gj" 
vincial y de los colores de b bandera nacional con un escudo partidano: p. 290. 

Competencia militar. 

48. Es competente la justicia militar, y no la nacional, para eonoeer de la causa 
que por lesiones se instruye contra ¡oteantes de la 9^S^^S 
, u , 5 Bueeso no aparea «.metido m acto de semeo, s. ^«Wg 
¿Huetido a I» jurisdicción exclusiva ,le esa institución y, por sus características 

de oqnellos que afectan la disciplina: p. 50. 
44. Corresponde a la justicia militar, y no a b provincial, conocer del proceso 
irruido ¡ir homicidio culpo,» a un soldado conscripto que, conduciendo en 
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acto de servicio un rumión de la Mnrinii de Guerra, embistió y di« muerte a un 
ciudadano en la vín pública: p. 171. 

45. Corresponde a lu justicia militar, y no a la naeionnl en to penal especial 
de la Capital Federal, eonorer de la ra usa instruida por lesiones contra un sol- 
dudo conscripto «fll motivo de un accidente de tránsito en el que resultó lesionada 
una persona, ocasión m que el imputado guiaba un automóvil perteneciente al 
Ministerio de Aeronáutica, en cumplimiento de una comisión del servicio: p. 234. 

JURISPRUDENCIA . 

Ver: Recurso extraordinario, 77, 86, 103. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver! Constitución Nacional. 28; Recurso extraordinario, 20, 51, 77, 102, 124, 
141, 14», 147, 150. 

JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

JUSTICIA DEL TRABAJO. 

Ver: Jueces. 1; Jurisdicción y competencia, 9; Recurso extraordinario, 34, 59; 
Tribunal de seguros, reaseguros, capitali ¡envión y ahorro, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43, 44, 45; [{mimo extraordinario. 113, 149. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, l, 11, 14. 15, 10. 17, 18. 19, 20. 23, 25, 27, 31, 
3!>, 42, 43; Leyes provinciales. 1; Recurso extraordinario, 58. 

JUSTICIA NACIONAL DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 5, 13; Recurso extraordinario, 78. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL T COMERCIAL ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, ■*, 5, 10, 12, 13. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL DE INSTRUCCION. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 21, 22, 24, 2fi. 28, 23, 30, 32, 41 ; Recurso extra- 
orcünário, 120. 

JUSTICIA NACION A LL EN LO PENAL ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 22. 24. 20. 28, 29, 30, 32, 39, 40, 41, 45; 
ReeursO extraordinario. 120. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

Ver: .Jurisdicción y competencia. 1, 9, 15, 10. 17, 1S. 19, 20, 23, 25. 27, 31. 
42, 44: lü'yes pitivinciales, 1; Recurso extraordinario, 55, 57. 
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Ver: Jurisdicción y competencia, 23, 39, 43, 45. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 16. 

Interpretación y aplicación. 

1. Puesto que en la ley 13.252 la identidad de religión no es condición exigida 
pura hacer viable la adopción, la cita de legislaciones extranjeras que establecen 
positivamente ese requisito nace más evidente la inteligencia de la ley nacional 
pues ésta, de haberlo querido, no habría dejado de establecer tal requisito. Un 
impedimento de esa naturaleza importaría una verdadera incapacidad de derecho, 
que debe resultar expresamente de la ley. Los jueces no pueden crear, por vía 
de interpretación, otros impedimentos o im npacidades qne los taxativamente fija- 
dos por aquélla : p. 367. 

LEY ACLAMATORIA. 

Ver: Jubilación y pensión, 3. 

LEY ANTERIOR. 

Ver: Impuesto a las venias. 1- Jubilación y pensión, 2. 

LEY ORGANICA DE LOS TRIBUNALES DEL TRABAJO DE 
CORDOBA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8, 



Ver: Ley, 1. 

LEYES MODIFICATORIAS. 

Ver: Jubilación y pensión, 2. 

LEYES NACIONALES. 

Ver: Constitución Nacional, 1: Jurisdicción y competencia, 2. 

LEYES FERALES. 

Ver: Rctroactividad, 1. 

LEYES PROCESALES. 

Ver: Constitución Nacional, 14. ^ 



(1) \>r Umliiíh: Conitiliiclón tísclonil, 2, T. U; Jnbll*c¡*n F ptniiAii. 1: 
3: Servirlo mllil#r, 2- 





I.OTACION 1>K O Hit A 



tribunales nacionales pasen h conocimiento y juzgamiento de los tribunales pro- 

rineiilár. 

N*D |iHH coiiM-cncneia, el recurso extraordinario contra uim sentencia dé las 

cámaras paritarias nacionales, fundado en la violación ile b dispuestn por los 
arts 70 \ «nmiritenta ik*l decreto-ley 888/57 de lii Provincia de Buenos Aires: 
|i. 46H. ' 



Ver: Constitución Nacional, 4. 

LITIBC0NTE8TA0I0N. 

Ver: Ifecursu extraordinario, 04; Sentencia, 1. 

LOCACION DE COSAS <=>• 

L U interpretación del art. 26 de 1» ley 13.581, según la cual basta para recha- 
zar el pedido de desalojo que el propietario carezca de familiares que compartan 
con él la misma vivienda, sin considerar las demás circunstancias de cada caso, 
no se ajusta al régimen legal. 

La razonable limitación que cabe admitir al derecho de usar y disponer de su 
propiedad, queda servida con las exigencia* qnc el art. 26 de la ley 13.581 y el 
16, iuc. a), del decreto-ley 2186/57 señalan respecto de la nueva vivienda que 
debe ofrecerse al inquilino y el contralor judicial respectivo. 
Cualquier interpretación que excediera el derecho del inquilino a un ámbito 
habitable equivalente al anterior, resultaría arbitraria por inconstitucional y 
toda restricción a ta plenitud del derecho de dominio que sea superior a las limi- 
taciones impuestas por razón de su función social aplicada al problema de la 
vivienda, carecería de fundamento suficiente (Voto de toa Señorea Ministros Drea. 
IJon Manuel J. Argañarás y Don Enrique V. Galli) : p. 260. 

LOCACION DS OBRA (*), 

1. Si en un contrato de locución de obra se ha estipulado que el locatario se 
reserva el derecho de limitar la construcción a las partes del edificio que consi- 
dera necesario realizar y que la retribución del ingeniero locador se liquidará en 
un poreiento del vnlor de la obra realizada, no cabe pretender por tal concepto 
una liquidación mayor que la correspondiente a la parte efectivamente cons- 
truida: p. 400. 

2. Si el contrato de locación de obra se celebró teniendo en vista la construcción 
total del edil icio y no se lia acreditado la eximente de fuerza mayor invocada 
por el locatario, corresponde reconocer a] locador el derecho a percibir indem- 
nización por tuero cesante, derivado del incumplimiento total del contrato por 
haberse resuelto no construir una parte del edificio y substituirlo por otro. El 
monto tic indemnización diferido al juramento relituatorio del actor, debe fijarse, 
tomando en consideración circunstancia* decisivas pora que la reparación de los 
perjuicios efectivamente sufridos no se convierta en enriquecimiento del locador: 
p. 400. 

{II Ver lanilili'-n: Cniintlturlín Xirional. L ¡12; Coilralo tic tr«b«Jit, B: : ¡ Jurimllcclún y 

* '"T"' '\Vr t*mtóín: CnnMiliiclún X»ei«n«1. «. 33. 33. 34, Íi7; Coi» jiMiraüii, ti ImpricM.i. 
1: R-runo utrBcmliiiiri... 21. 27. 7», 31.. S3. 

<:|.i V»r UniMí-»: Htworariin it«- ln*e«i(<>roii. 1; PrcM-rlpríórt. 1. 




DE IMPRENTA. 



MINISTERIO DE AERONAUTICA 5» 

LOCACION DS SERVICIOS. 

Ver: Contrato de trabajo, 2. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 9. 

II 

MASCAS DS FABRICA. 

Ver: Jaeces, 2; Recurso extraordinario, 100, 105. 

MASQIA DS GUERRA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 44. 

MATRICULA. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2; Superintendencia, 4. 
MATRIMONIO. 

Ver; Jubilación y pensión, 4; Recurso extraordinario, 132. 
MEDIOOS. 

Ver: Superintendencia, 3. 

MEDIDA DS SO INNOVAR, 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 122, 123. 

MEDIDA! DUCIFUnf ASIAS (»>. 

1. Las correcciones disciplinarias no importan el ejercicio de la jurisdicción cri- 
minal propiamente dicha ni del poder ordinario de imponer penas: p. 287. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 122, 123, 124, 

MEJORAS 

Ver: Expropiación, 9. 

MESOS DS EDAD. 

Ver: Adopción, í¡ Hábeas corpns, 1; Recurso extraordinario, 128. 
MOTAS 

Ver : Constitución Nadonal, 21. 

MINISTERIO DS AERONAUTICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 45. " - 

*" (1) v«i también: Enjuiciamiento d« marklradoa jndicUlei. I; Rceurao citraontlnarlo. 
6: Superintendencia. 7. 
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MINISTERIO DE MAEIHA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26. 

Ver: Recurso extraordinario, 147. 
MULTAS. 

Ver: Aduana, 1, 2 t 3; Constitución Nacional, 18; Impuestos internos, 1; Patío, 1; 
Prescripción, 3; Recurso extraordinario. 1, 90, 99, 150. 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Constitución Nacional, 36; Recurso ordinario de npelneión, 3. 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Recurso extniordinario, 44, 

N 

NACION. 

Ver: Daiio* y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia. 5, 12, 13, 19, 33, 34; 
Provincias, 2, 4. * 

NEGLIGENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 12, 

NOMBRE f). 

1. Corresponde revocar, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que, 
fondada en el art. 2* del decreto 11.609/43 {ley 13.030), no hace logar a la 
inscripción en el Registro Civil del nombre Zadit dado a su hijo por el padre, 
desde que, aunque no sea un nombre castellano o castellanizado por el uso, es 
de fácil escritura y pronunciación para loe argentinos, do es ridiculo ni suscita 
alusiones de carácter grosero o inmoral y es el nombre del recurrente. 

En tale* condiciones, las finalidades de orden publico que persigue el Estado al 
reglamentar el nombre de las personas, no aparecen afectadas en el caso: p. 290. 

2. Aunque el derecho al nombre pueda hacerte valer contra todos, su naturaleza 
jurídica se diferencia fundamentalmente de la del derecho de propiedad, cuyos 
caracteres de exclusividad, disponibilidad y extinción por prescripción no apa- 
recen en el derecho al nombre (Voto de los Señorea Ministros Doctores Don 
Manuel .1. Arcnñnr.ís y Don Benjamín Villegas Basavilba»} : p. 299. 

3. Desde el punto de vjsta concerniente a las personas, la elección del nombre 
que hn de llevar el hijo constituye un objeto de fundamental interés para los 
padres, pues a menudo esa elección se hace para prolongar las tradiciones fami- 
liares y unir las generación?* n través del tiempo. Ello debe merecer el recono- 
cimiento del Estado, sin que mt indispensable dilucidar previamente si el nombre 
constituye el objeto di* un derecho subjetivo o solo de una de las tantas faeul* 
ta<les que integran la esfera de la libertad personal, no sujeta a las normas ordi- 
narias de tos derechos reerlnincntndos : p. 304. 



(I) Wr «niMíii l'nnstitiiftfn N'iidotml. 30: Recurna «lr»ori]iti»rlo. 67: Sunrrinu-n- 

.¡.■ti.'lii -I, 
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4. Aunque es notoria la disparidad que existe en doctrina acerca de la natura- 
lt!2a jurídica del llamado derecho al nombre, es razonable admitir que, desde el 
punto de vista estatuí o social, el nombre de las personas es ana institución de 
policía' civil establecida |K>r la ley en interés general, que tiene por objeto hacer 
posible la individualización de ellas a los fines del ejercicio de sus derechos y del 
cumplimiento de sus obligaciones: p, 304. 

5. Para decidir si la elección del nombre de los lujos hecha por los padres com- 
promete o no el interés superior del Estado, es necesario ponderar en cada caso 
los diversos intereses, del Estado y de los individuos, y verificar si existe o no 
razón suficiente para restringir la originaria libertad. No es posible afirmar, 
en general, que los nombres extranjeros, que no tengan traducción al castellano, 
deban quedar excluidos "a priori" so pretexto de que al país le interesa la 
asimilación de los extranjeros. Tío puede ser esa la política qne, conforme a la 
Constitución Nacional, corresponde a un país que llama a todo» los hombres del 
mundo que quieran hnbitnr su territorio y les confiere todos los derechos civiles 
del ciudadano: p. 304. 

6. En los casos en que el nombre elegido, aunque de origen extranjero y sin 
traducción al español, es de fácil escritura y pronunciación para los argentinos, 
no mulla ridículo ni tiene alusiones deshonestas en castellano y, ademas, es el 
de alguno de los ascendientes del nacido, no se justifica constitueionalmente la 
restricción de la libertad individual. 

Corresponde, así, revocar por la vía del recurso extraordinario lo sentencia que, 
por no pertenecer el nombre ni idioma castellano ni haber sido castellanizado 
por el uso, no hace lupar a la inscripción en el Registro Civil del nombre Kirk 
dado por el recurrente a su hijo. La aplicación al caso del decreto 11.009/43 
(ley 13.030) constituye una restricción de la libertad personal no autorizada 
por la Constitución: p. 304. 

7. El derecho al nombre no es un dereeho absoluto del individuo, pues no sólo 
tutela el interés particular sino principalmente el social; exige una reglamentación 
de la ley, lo mal es materia del derecho objetivo. 

La elección del nombre de las personas nacidas en el territorio argentino no 
puede quedar librada al arbitrio de los padres o de quienes los representen legal- 
mente, desde que esa lección trasciende el interés individual y entra en el ámbito 
de lo social (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argañaras 
y Don Benjamín Villegas Basavilbaso) : p. 304. 

8. No siendo arbitrarios ni irrazonable* los motivos de policía qne dan funda- 
mento al decreto 11.809/43 (ley 13.030), en cuanto reglamenta el ejercicio del 
llamado "derecho al nombre", corresponde confirmar la sentencia que, aplicando 
lo dispuesto en dicha norma legal, no hace lugar a la inscripción en el Registro 
Civil del nombre Kirk por no ser castellano ni haber sido castellanizado por 
el uso (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Man«-1 J. Argañaras y Don 
Benjamín Villegas Basavilbaso): p. 304. 

* 

NOTmOACIOH. 

Ver: Constitución Nacional, 13; Jurisdicción y. competencia, 28; Recurso de que- 
ja, 1; Recurso extraordinario, 50, 52, 97, 99, 145; Superintendencia, 7. 

NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 132. 

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 38, 39, 109. 



BUUDAD PBOOBiAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6; Recurso extraordinario, 41, 52, 58, 126, 129. 

O 

OBRAS PUBLICA*. 

Ver: Dominio público, 1, 2; Expropiación, 5; Recurso extraordinario, 110. 

O&DEM PUBLICO. 

Ver: Cosa juzgada, 1. 

ORDENANZA* MUWICIPAIB1. 

Ver: Constitución Nacional, 36; Daños y perjuicios, 1, 2, 



PACTO DEL 11 DB MOVXEHBBB DB 19B0. 

1. La Provincia de Buenos Aína conserva la facultad de legislar y de gobernar, 
con exclusión de laa autoridad»? federales, sobre loa establecimientos acerca de 
los cuales se reservó las facultades que se enumeran en el Pacto del 11 de 

noviembre de 1859: p. 351. 

2. Invocado en juicio el Pacto del 11 de noviembre de 1859 para asentar en 
él un derecho o una facultad, la Corte Suprema no puede dejar de aplicarlo, 
ya que no es posible desconocer su vigencia. Dicho Pacto fué en parte el precio 
de la unión e integridad nacional y respondió a un detemünUmo histórico y eco- 
nómico de tuerte gravitación y hondo arraigo, de los que los beneficios obtenidos 
por el país superan con creces el aamfie. - que pueden importar las ventajas 
y exenciones acordadas: p. 251. 

3. Si bien la jurisprudencia de la Corte Suprema por la cual se declaró incluido 
en el art. 7 del Pacto de San José de Flores al Banco de la Provincia da Buenos 
Aires sería aplicable al Telégrafo Provincial, desde que ambos están compren- 
didos en la expresión "establecimientos públicos de cualquier clase y género", no 
habiéndose probado que el Telégrafo Provincial existiera con anterioridad a la 
suscri pción del Pacto, tas disposiciones de éste no se extienden al Telégrafo. 
Para los establecimientos de creación posterior no rige la reserva del art. 7 del 
Pació, norma que, por su carácter ton especial, debe interpretarse estrictamente : 
p. 251. 

PAQABB. 

Ver: Jurisdicción y corapetencin, 28. 

PAOO (<)■ 
Principios genérale». 

1. Ni del texto del decreto-ley 5147/55, ni de los fines de interés general que 
mencionnn sus considerandos, se desprende que el pago da un impuesto, que 
produzca la exención de una multa de carácter penal, no puede ser hecho sino 
por el responsable mismo y no por un tercero. 



(I) Ver también: Dominio pdblko, 3; Expropiación. 12: ImpiiMtoi Interno*, 1. 
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Aunque la multa tenga carácter penal, « trata en el eaao del pago del u 
v no de aquélla: y puesto que la obligación «marte en pagar una suma de dinero, 
nada impide que «¡e pago sea hecho por un tercero en interés propio o en el del 
responsable : p. 5. 

PATEIA POTESTAD. 

Ver: Unten* corpus, 1; Nombre, 3, 7; Recuno extraordinario, 92. 
PATRONATO NACIONAL. 

L Con las reservas que emanan de la ConstitnciÓn y de las leyea dictadas con 
arreglo a ella respecto del Patronato Nacional, corresponde que la Corte Suprema 
preste su acuerdo para que el Poder Ejeeutm, conceda el pase a l*Btfn Pg 
la cUft i el Sumo Pontífice instituye canónicamente Obispo de la Diócesis de 
Reconquista a Monseñor Dr. Juan Marte, que fué oportunamente presentado 
por el Gobierno Nacional para el cargo: p. 484. 

PINA. 

Ver: Aduana, 2; ÉL lidas dbciplinarins, 1; Prescripción, 2. 
PERENOION DE INSTANCIA (')■ 

1. No existe causa justificada para la procedencia de la reposición contra la 
resolución que declara operada la perención de la instancia en la queja cuando, 
habiéndose dispuesto por la Corte que se reservaron las actuaciones en feme- 
tarí», a raíz de la manifestación del recurrente de que acompañaría a * ™we- 
tlnd os copias a que lince rcCerencia, el interesado deja transcurrir el término 
previsto «J el «t. V, inc. *), de la ley 14.191 sin 

recaudos aludidos o en su defecto, peticionar lo conducente a fin de impulsar el 
procedimiento: p; 505. 

PERIODISTAS. 

Ver; Constitución Nocional, 27. 

PERITOS. 

Ver: Honorarios de peritos, 1; Recurso extraordinario, 97, 12»; Superintenden- 
eia, 3. 

PLENARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 15; Recurso extraordinario, 126. 
PODER DE POLICIA <=»). 

I. El poder de policía, dejando a salvo el ámbito de la legislación común y el 
debido respeto a las garantías constitucionales, corresponde a las provincia». 
Ello no obsta a que. de acuerdo con lo preceptuado por los arts. 67, me. IB, y 
107 de la Constitución Nacional, tanto el Congreso como las provincias tengan 
el poder de dictar leve» sobre promoción de la industria, esto es, funciones eoncu- 



(i) v7r tmnUiiti: Honorario* i* B l>oí»d5« y prorur»di>rm, 6; Rícuno rxtr*ord¡n»rio. 
'« 12 ^ (lr tomWíh: cm»ft!iaei6n S«lon*l. 39; Komb», 4, §; ProTlnelát, 3. 4, 
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mote» que, manteniéndose en sua propia» ««leras juristlicí iunaW, permitan su 
coexistencia legislatifa: p. 343. 

3. L* Provincia da Mendoza ha podido válidamente, en virtud de lo dispuesto 
por la ley local n» 47, sancionar ron multa a la sociedad que puso en circulación, 
sin estar autorizada por la repartición provincial respectiva, una partida de 
vino que se encontraba intervenida. 

La circunstancia alegada por el recurrente y no demostrada en la causa, de que 
ac trataba de vino con análisis de la Oficina Química Nacional, destinado al 
exterior de la provincia, es ajena a la correcta aplicación de la ley local pues, 
en el caso, el producto estaba intervenido por la autoridad provincial por no 
hallarse en condiciones para el consumo; p. 343. 



Ver: H ocurso extraordinario, 98. 
PODER JUDICIAL 

Ver: Constitución Nacional, 2, 4; Recurso extraordinario» 3. 

POLICIA DE VIHOB. 

Ver: Constitución Nacional, 33. 

POLICIA FEDERAL. 

Ver: Daños y perjuicios, 1, 2; Jubilación de empleados nacionales, 1; Jurisdic- 
ción y competencia, 22, 41. 

poassiost. 

Ver: Reivindicación, 1. 



Ver: Contrato de trabajo, 3; Jubilación de empicados de fa marina mercante 
nacional, aeronáutica y afines, 1. 



Ver: Expropiación, 1, 2, S; Kceurso extraordinario, 156. 

PRECLU8ION. 

Ver: Iteeurso extraordinario, 7.1. 



Ver; .lurisdiceión y competencia, 28. 

PRESCRIPCION (*)• 
Comienzo. 

1. Tratándose de oblisraHunes indivisibles emergentes de un contrato de locución 
de obra, por el cual la luentaria se bahía reservado la facultad de disponer la 



(]) Vit ismttiín : í'uil**. 4. fl: .lubil.i. L6n <le emtileado» imclannlcf. I; JobllHldp v iu-n- 
n\6n. | ¡ Iti-rurio MlmurdtMrío. 23 
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construcción de un edificio por secciones, a medida que pudiese ha<* ri <>», {"> 
existe más plazo cierto, como punto de partida para la prescripción del derecho 
del locador a cobrar sus honorarios, que la fecha de vigencia de la ley que dispuso 
el abandono de la obra; p. 400. 

Proscripción en materia penal. 

Tiempo. 

Aduana. 

2. Las penas emergentes de infracciones aduaneras están sujetas a las norma» 
sobre prescripción vigentes a la fecha en que aquéllas fueron cometida», no 
siendo aplicables las leyes dictadas con posterioridad : p. 601. 

3. Con arreglo a lo dispuesto por' el art. 433 de las ordenanzas de aduana, la 
acción que nace de las infracciones aduaneras prescribe a loa diez años y, según 
lo preceptuado en el art. 1* de la ley 11585, la prescripción de la aeeión para 
hacer cxigible la multa impuesta se opera a los cinco años. En roiweeueneia, J 
puesto que ta prescripción de la acción decenal comienza a correr desde la fecha 
de ta infracción, está prescripta la iniciada en 1950 respecto de una infracción 
ocurrida con anterioridad a te denuncia, que se efectuó ch 1936, aunque se alegue 
la interrupción con motivo de una demanda promovida en 1948, es decir, también 
después de cumplido el plazo de diez años. Por lo demás, I* interrupción opera 
con una prescripción en curso y no con una ya consumada, p. 501. 

PRESUNCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 65. 

PREVARICATO. 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 7. 

PRISION. 

Ver: Aduana, 3. 

PRISION POR DEUDAS. 

Ver: Aduana, 1; Recurso extraordinario, 99. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: líceurso extraordinario, 134. 

PROFESIONES T.TBEBAI.ES. 

1 Corresponda revocar, por la vía del recreo extraordinario, la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones de Córdoba que decidió no hacer lugar al 
pedido formulado por un idóneo, sobre la base de su inscripción en el Registro 
Especial de N y n Graduados del Consejo Profesional de Ciencias Económicas de la 
Capital Federal, de que se lo inscribiera en el Consejo Profesional de la FroTUl- 
cia de Córdoba. El fundamento de la sentencia apelada de que los términos M 
íir t 1' del decreto 5103/45 (ley 12.921), que extienden a "todo el territorio de 
la República" el ejercicio de las profesiones de doctor en ciencias eeonónucaa, 
actuario v cuutndor público, no se repiten en el art. 7* a propósito de las peno- 
nns "no "graduadas", debe ceder ante el carácter indudablemente nacional que 
dicho decreto tiene, no sólo por el conjunto de sus disposiciones, sino también 
por la nialeria sobre I» que legisla y por la vigencia nacional de la norma, con 
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organismo* para su aplicación creados en la Capital Federal y en las provincias 
bajo fiscalización de una repartición nacional, y con apelación da sos resoluciones 
ante las Cámaras Nacionales, En tales condiciones, la inscripción obtenida en 
cualquiera de los consejos locales debe tener validez en toda la República: p. 222. 
3. No habiéndose cuestionado el derecho del idóneo a seguir ejerciendo la pro- 
fesión a que se dedica, si dentro de los noventa días se hubiera inscripto en el 
Registro de No Graduados que deben llevar los Consejos Profesionales instituí- 
dos por el art. 16 del decreto 5103/45 (ley 12.921) para funcionar en la Capital 
Federal y en cada una de las provincias, sino la posibilidad de que la matrícula 
obtenida en el lugar en que el idóneo desenvolvió so actividad profesional lo 
luibtlite para eji.cerla en todo el país, y no estando prevista esta última situa- 
ción en la letra del art 7» del decreto, corresponde recurrir a otras disposiciones 
que indirectamente resuelven el punto. 

Así, no estando incluidos los idóneos en ln enumeración que realizan los arta. V 
y 49 p«ra autorizar el ejercicio de las profesiones de doctor en ciencias econó- 
micas, actuario y contador público, en todo el territorio de la República, sería 
injustificado interpretar que la matrícula que excepcionnlmcnte autoriza el art. 7* 
para permitir a los no graduados continuar en el ejercicio de una actividad ya 
emprendida, tenga el alcance de un diploma que autorice al experto, al igual 
que al gradando, ai ejercicio profesional en toda la República, o a inscribirse en 
otro lugar vencido el plazo que les fija el mismo artículo. 
En consecuencia, si la denegatoria de inscripción no se funda en el decreto resla- 
mentnrio local Ktno en la interpretación del decreto ley 5103/45 (ley 12.921), 
no existo pugna entre la norma nacional y la local que autorice a tener por 
¡ni'ríiurido el art. 31 de la Constitución Nacional y correspondo confirmar la 
sentencia que deniega la inscripción del idóneo por considerar que sólo estaba 
autorizado para actuar en la jurisdicción del Consejo en la eual había compro- 
bado lo actividad exigida por el art. 7' (Voto de los Señores Ministros Dres. 
Don Manuel J. Argañarás y Don Cnrlos Herrera) : p. 222. 

PROFESOR. 

Ver: Constitución Nacional, 13; Recurso extraordinario, 2; Universidad, 1, 2. 
PROPIEDAD. 

Ver: Dominio público, 2; Intereses, 3; Reivindicación, 1. 
PROVINCIAS ('). 

1. El Gobierno Federal r«ó puede impedir o estorbar a las provincias el ejercicio 
de aquellos poderes que no ¡tan delegado o se linii reservado: p. 251. 

2. El Gobierno de la Nación no puede impedir o estorbar a las provincias el 
ejercicio de aquellos poderes de gobierno que no lian delegado: p. 343. 

3. Corresponde a Ins provincias la policía del comercio y la producción locales, 
y n la Nación legislar sobre los aspectos de Ins actividades interiores de las 
provincias susceptibles de menoscabar u obstruir el comercio interprovincial y 
exterior o perturbar el bienestar gen "ral en el orden nacional. En consecuencia, 
Ju l'rmímia de Mnido/.u !«;< pudidn dictar vid ida mente ta ley n* 47 y sus regln- 
raeníaeionca, con el objeto de promover su industria vitivinícola: p. 343. 



(1} Ver UmWn: Arrondnmlentn* rurnlf*. 1: CnDÍtol federal. 1: CoH»lilt]dKii N «clon ni, 
7 rt:< 31 3S. 3d: Itominio y .!.!:.•„. S; Imiiürato. 2, i i Juriídlrrtón jr rompclonvia. 2, S. 9. 
r; JiS» Ai; hese* |iror¡ncialc*, 1: Vuela del 11 de noviembre do 10SÜ, I; Poder do poli- 
cía. 1, 8; Ktfurto «xtraordlnarlo. S. 1!. -1 4, 45, 00. 
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4. El poder de policía de las provincias es irrenuneiable y so pretendida dele- 
gación es extraña a las atribuciones del Poder Ejecutivo o de la* Legislaturas 
provinciales. 

Los poderes no delegado* o reservados por las provincias no pueden ser trans* 
fe idos al Gobierno de la Nación, en tanto no lo sean por la voluntad de las 
provincias expresadas en Congreso General Constituyente, 
Así, el convenio celebrado el 16 de abril de 1949 entre el Consejo Económico 
Nacional y el Poder Ejecutivo de Mendoza, aprobado por decreto del 14 de 
junio del mismo año, que dispone la competencia da los ministerios nacionales 
de Hacienda y de Industria y Comercio en todo lo zelacionado con la industria- 
lización del vino, su comercialización y proceso de elaboración, no puede enten- 
derse como renuncia del poder de policía de la provincia en esa materia a favor 
de la Nación: p. 343. 

PRUEBA. 

Ver: Constitución Nacional, 12, 14, 15; Impuesto n los réditos, 1; Recurso 
extraordinario, 7, 12, 13, 63, 65, 71, 72, 84, 93, 112, 126, 130, 133. 

PUBLICACION DE LA LEY. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 1. 

PUERTO DE ROSARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

PUERTO DE SAN ISIDRO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 



QUIEBRA. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 

R 

REBELDIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 133. 
RECURSO DE AMPARO ('). 

1. Corresponde confirmar la sentencia que desestima el recurso de amparo dedu- 
cido en contra de un procedimiento dispuesto por la Junta de Defensa de la 
Democracia, por el cual se cita al representante legal de una institución para 
que asuma su defensa y ofrezca pruebas, en los términos de los decretos-leyes 
18.787 y 21.953 del año ÜNSft 

En las -circunstancias del caso, no aparece ningún» lesión efectiva de un derecho 
derivada del procedimiento impugnado, ni amenaza de lesión inminente insuseep- 
tible de reparación oportuna, por lo que no se justifica unn protección de trámite 
excepcional qut puede ser requerida por el recurrente dentro del procedimiento 
establecido por los decretos leyes citados: p. 382. 



(1) Ver liflibKn: OnM ilación Nacional, lo. 
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BEOTOSO BE APELACION. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 34; Expropiación, 7: Recurso extraordinario, 16, 
30, 85, 153. 

RB0UB80 DE CABACIOH. 

Ver: Recurso extraordinario, 55. 

ESO0EEO DE NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 153. 

ESOUEEO DE QUEJA 0). 

1. La providencia denegatoria del recurso extraordinario para ante In Corte se 
notifica por nota: p. 320. 

BEOUBflO DE BEPOWOIOV. 

Ver: Pcrención de instancia, 1. 

( 3 >. 



1. No procede e) recurso de revisión interpue* directamente unte la Corte Su- 
prema, respecto de sentencia* dictadas por lob tribunales ordinarios: p. 103. 
f. En materia civil, el recurso de revisión para ante la Corte Suprema sólo 
procede respecto de las sentencias dictadas por ella en jurisdicción nripnaria: 
p. 174, ■ 

BE0UE8O EXTEAORDIHABIO ('). 



Tribunal de justicia. 

1. Iaa resoluciones del Raneo Central que imponen multa por infracción ni régi- 
men de cambios, toda vez que admiten revisión judicial, son insuseeptihles de 
recurso extraordinario. circunstancia de existir dificultades insalvables de 
hecho para la acción pertinente de repetición, con fundamento en el monto de la 
multa. n« basta para obviar la falta de sentencia de un tribunal de justicia: p. 12. 
3. El recurso extraordinario no procede, en principio, sino respecto de senten- 
cias judiciales. Solamente se lo ha admitido contra resoluciones de organismos 
administrativos, cuando éstos ejercitan facultades judiciales, atribuidas por ley 
y COrt eurnrter definitivo. 

En consecuencia, es improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra 
la resolución i|ue excluyó ni recurrente del concurso para la provisión de una 
cátedra universitaria, dictada por t-1 Tribunal Especial instituido n esos efectos 
por el art. 33 del decreto-ley 6403/55: p. 13. 

3. Él Tribunal Fiscal de la Provincia de Itucnos Aires, no obstante haber sido 
estructurado sobre la base de principios semejantes a los del Poder .ludicint, no 
ejerce funciones jurisdiccionales en materia tributaria y su pronunciamiento no 
ntfotn la vía creada por las leyes locales para decidir en definitiva acerca de la 
determinación de las obli^adones impositivas. 



4 1* Ver tamíjit'ii: Uonitrnrto». ilr nlif>e*ilu« y iiiwurndnri'». 5: I',ti'1iií<.n iti»i¡iui'ia. 1. 

(S) VYr latabííD: Rwunw MlnwrdtnsHo. 4». tM. 

m V,t tumbe-n: rflninrin fiurinnal.* il.> ni-.'UHnm-*, I: Con*l¡tttcirtn \av.oii*1, 53; Ju- 
r.j!,, ¡.. n v |»-n«i,'i» *J; JurUdlrridn y (emprtMril. ¡1S: Nombre, 6: I>rtif»"sli>ti.'S HbMftlM. I: 
Réédffa 'te q«i*J«. i- 
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No procede, en cOüWCüendfi, el tHÉNt extrnoriinar» eoi.íra li. decisión del 
Tribunal Fis.nl, «Minnatorfo de 1u resolución di- a DireccH... de lientas por 
la oaal se determinó de oficio ei impuesta « 'n« actividades lucrativas cuya decla- 
ración omitieron los recurrentes: p. 479. 

Cuestión jusücí.ibl*. • 

4 Us sancione» disciplinarias impuestas |>or loa jefes de policía locales a 8WS 
inferiores jerárquicos y que no exceden el ejercicio de atribuciones propina, son 
irrevUihles en la instancia extraordinaria: p. flO. 

5. 1* atinente n la incompatibilidad de la oryaniziuióii de los poderes P"> v,n " 
ciales con las exigencias de la Constitución Nacional propone n na cuestión He 
tino político, «icna a la jurisdicción de la Corte Suprema: p. 119. 

6. r's ajena al recurso extraordinario la revisión de las sanciones que no exce- 
dan de las comunes, impuestas por los tribunales locales en uso de atribuciones 
propias y exclusivas, aunque se invoquen disposiciones constitucionales que no 
guardan relueión con lo resuelto: p. 267. 

Gravamen. 

7. No procede el recurso extraordinario, fundado en la violación de k¿j#>g 
por haber sido privado el recurrente de probar que carece de la «Bd*di Je 
¡Copiador de cereales, si tal extremo, como lo declara la molucuín ¡pM- nto- 
p„ ando disposiciones de derecho común, no obsta a la aplicación en el caso 
de las pertinentes resoluciones de la Comisión Nacional de Traba,» , Buinl: £ & 

8. U¿ navios qnc provienen de la propia actitud discrecional del *¡*m«aÜk 
no importan violación del derecho de defensa ni autorizan la concesión del recurso 

?To A procelíe^l^curso extraordinario interpuesto por los 
L .« sobre desalojo tramitada ante las cámaras pantanas fuñado en que 
™ lev 13.246 invade la competencia de los tribunales y P^f*^gg ¡™" 
cíales, si los mismos recurrente* se presentaron antes ante la Cámara deman- 
dflinlo a los propietarios del inmueble por forma lición de contrato de arren- 

ÍTnSd.'qíd «rt, 40 de la reforma constitucional de 1949, 
quedado sin vi^nein, sólo tenía en vista la protección de Mjj^MJAg 
5 no de intereses particulares, no procede el recurso «M^M¡¡¡£ 
"dicha cláusula, contra la sentencia que, por ratone, de hecho y de derecho común, 
hace lugar al desalojo de dos canteras: p. 24í. K¡sHü«t* 
S mmpwM* el recurso extraordinario que, W^^^^^ 
eionulidad de los tribunales paritarios creados por las leyes U>4li S ^«V'jJ* 
el procedimiento de ejecución de la sentencia, después de haber- 
ifSuSí^a ^^ de aquéllos en el juicio; consentimiento que m 

detener el cumplimiento de sentencias anlenores: p. -49. . _ ri]í( . , 

12 E, imvis blc en la instancia extraordinaria la sentencia qnc ™*™» <\» 
hi prueba "pie estima ineficn* para la solución de ^ ^IZíTíSÍfíSA 
««¿¡««ración del delito imputado por ser el imsmo 'obtet. o fo.mal , «pina 
ni recurrente la pena mínima del art. :W2 del CWi(P> Penal: p. 283, 
W Xo procede el recurso extraordinario, fundado en que se habría 
«Jfe r í defensa al hacer mérito* en un juicio Tor daños y perjuicios der - 
?1Z ll hicmnplinuento de un contrato de arrendamiento runfle a inspec um 
ocular rcalizmh. cu los aillos M.eesorios del ¡*drc de la actora, si en eJ caso 
SSSK siiiuíentes circuí*!. me i as: 1«> se traía de una prueba ^fj" 
Z ni o" que eí Tribunal decretó y notificó a la demandada, sin que esta tonnu- 
i,-] q W s iei » o reserva: V) que ambas partes, de común acuerdo, consecraron 
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necesario tener a la vista dicto expediente sucesorio; 3*) que el recurrente no 
lia sido privado del derecho de producir prueba que desvirtuara la veracidad 
de la diligencia objetada; 4°) la sentencia de la Cámara Paritaria se funda 
también en otras prueba-, corroborantes de la inspección ocular y que hubieran 
bastado por ti sola* para justificar los hecho» en que se basa : p. 315. 

Requisito* propios. 

Cuestión federal. 

Cuestione» fcdtralcs shnptet. 
Int«rpr«Uc1¿n dt U Constitución XkIodiL 

14. Procede el recurso extraordinario cuando se impugna sobre base constitu- 
cional, prima fací* fundada, una regulación de honorarios, por ratón de su moa- 
to: p. 204. 

15. El pronunciamiento judicial que desconoce o acuerda derechos no debatidos, 
al desestimar en su totalidad la acción excediendo los términos de la defensa 
opuesta por quien se altanó parcialmente a la demanda, es incompatible con 
las garantías de los arta. 17 y 18 de la Constitución Nacional: p. 442. 

18. Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar sin efecto la senten- 
cia del tribunal de alzada que, al conocer en la apelación deducida sólo en 
cuanto a ta* costas y al monto de In regulación practicada, revoca el pronun- 
ciamiento del inferior que declaraba operndn en In causa la percncíón de la ins- 
tancia, vulnerando así ln garantía de la inviolabilidad de la propiedad; p, 487. 

IntcrprctíciSik de lu leye» faderalei. 

17. Procede el recurso extraordinario, no obstante versar la apelación sobre 
materia procesal romo ttis costas, cuando se hallan en cuestión aspectos institu- 
cionales de orden nacional, tul el relativo ni carácter que inviste el Instituto 
Nacional de Previsión Social, en ejercicio de atribuciones que le confiere la ley: 
p. 2(i. 

18. Procede el recurso extraordinario si en c] juicio se ha cuestionado la inte- 
ligeneia del art. 1« de la ley 3052: p. 1(12. 

Leyes federales de carácter procesal. 

19. [¿a resolución que desestima un recurso por no considerarlo fundado en los 
términos del art. 14 de la ley 14.2311, decide mm cuestión de carácter procesal 
¡previsible cu ta instancia extraordinaria: p. 2&2. 

JnUTnrcticídn de otras nornlai Y actoi fedérale*. 

20. Ij»s decisiones discordes cmiimulus de la misma sala de una cámara nacional 
de apelaciones, no autorizan la procedencia del recurso extraordinario con fun- 
damento en el art. 113 del lícglnmenlo para ln .lustieia Nacional: p. 154. 

Cuestionas na federales. 

tnti rprt UwAn de norma* n actos cumunts. 

21. I*a sentencia que en presencia de lo dispuesto por los nrts. 17 de ln ley 13.581 
y 2!» del decreto-ley 21*10, 57, no reconoce los derechos de la subinquilina que se 
presenta cu la cansa con dos años de posterioridad respecto al fallo que ordena 
el desalojo, posee tunda Míenlos de heeh» y de derecho común que, no impugnados 
explícitamente de inconstitueionnlidad. son irrcrisiblcs eu ln instancia extraordi- 
naria : p, 23. 

22. No procede el recurso extraordinario fundado en ta falsa aplicación de la 
ley 11.72!). en lo referente u la causal de legítimo despido, y en la errónea inter- 
pretación del decreto 33.302/45 (ley 12.021), al disponerse en la sentencia ape- 
lad» el pago doble de las indemnizaciones. 
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Se trata de gestiones ajen» « U üirtaacia extraordmana, por fundar» en la 
inteligencia y aplicación de leyes comunes: p. 32. tw _ f 

£ Es improcedente el recurso extraordinario cuando la sentencia posee ÍM^ 
Entol de derecho común y procedí ^cicntea par. sna^UrU tal« eomojoa 
atinentes a la improcedencia de la prescripción del art. 4032 del t. Oml, °P™»» 
5" pu e7de la regulación de primera inatancia y no enmpuda en ocasión de pr«- 

¡¡T^eS^Í^ a loa gestea de salvaje, resupo. ^buiuü 
anelado son de hecho v de derecho común, .««visibles en la instencia 
S bX conclusión no varía por razón de alegarse que en virtud de lo dto- 
^ en t aX 16 y 17 del Código Civil, ha debido aphearse la Convención 
lnB (l _ 1910 v no la doctrina extranjera invocada: p. »!• 

I^Sm0^m f^i \\^ d ^ ' ^ n 

ll rec urrente, del art. 94 de la ley 12.048 por '» le >" 14 170 : P* 104 " t . - 
36 preceptos del Código Civil y de la ley orgánica del Registro de U Pro- 
P t Jd i^raíer .1 y su invocación no basta » J-J™« 
extraordinario, tanto más si la sentencia apelada se .«atente . en otro 
niativo no invocado por el recurrente ni impugnado válidamente de ineonstiro 

W™LTlí£ vigentes eu materia de locación, incluso el deereto-ley 2196/57^ 
"visteé canter cLán y su interpretación y aplicación no da lugar a recurso 
«trao^inario; ^ rf c6djg0 de Comercio, revote carácter común 

,^er p y rete iún v apUcacióo son ajenas al recarao extraordmano: F- «*■ 
29 Por vía de principio, laa medidas de tipo precautono r-omo lo es el auto 
SJSm^BSSA da re» coordinaría £*^^gg2 
de aplicación cuando, hallándose fundada la denega tona de la «edida, se intenta 

Sntraí fS& tueTd^tió ,a apelación deducid, contra el auto pgjg 
garios ^^^^J^^^^J^^^ 
SlÜL," í ¡2 31ÍS dec n reto-»ey30.W q 44 'SE 
tación y aplicación de las normas no federales sobre la apelación es maier» 
propia de loa jueces de la causa: p. 232. -«.¡edad anó- 

31. Lo atinente al régimen de remuneración del síndico * """"""¡JS 

ín instancia extraordinaria, aun cuando se invoquen preceptos de una ley na- 

Sí na Es^rrev 7 ¿»ble por la vía del recurso extraordinario la interprc^ción Jada 
p| 'm^m h « * normas de la ley 13.246, que no es de carácter federal 

£° LTÍteSSóu y aplicación de las leye. 0688 y 14,250 no constituye 
(.■ustión federal susceptible de recurso extraordinario. 

STÍÍ i2«3Mte d interpuesto contra la sentencia que establece queln 
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ordinaria de la forte, aún cuntido se invoquen disposirioi h de los estatutos pro- 
fesionales o de los respectivos regímenes de previsión: p. '241'. 

35. Ui interpretación y aplicación fio bis leyes 13.246 y 13.897, de carácter 
común, no da lugar al recurso extraordinario: p. 249. 

36. Kl deeretn-ley 32*1 /'5ü, que legisla sobre el contrato de trabajo doméstico, 
es de naturaleza coman y I» interpretación y aplicación dé sus normas es materia 
ajena al recurso extraordinario: p, 260, 

37. \o procede el recurso extraordinario contra la sentcm-in que decide « ues- 
tiones ilc hecho y de derecho común suficientes para sustentarla, como son los 
atinentes :i ]a calificación de la relación jurídica existente entre las parle- y a 
los efectos «|ite de ella pucdnii derivar: p. 273. 

38. Ka irre visible en la instancia extraordinaria la sentencia del tribunal de al- 
zada qué con fundamento en la norma del art 953 del Código Civil, declara la 
nulidad ite tm convenio de honorarios : p. 282. 

39. \m sentencia que rechaza la demanda sobre nulidad de escritura, por ra- 
zones de lieebo y de den'elio común y procesal, resuelve cuestiones ajenas a la 
jurisdicción extraordinaria dt* la Corte: p. 341. 

40. Im interpretación de cláusulas contractuales es irrevisible en la instancia 
extraordinaria: p. 357. 

41. Im sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Rueños 
Aires que declara la nulidad del auto tic quiebra dictado en primera instancia, 
por interpretación y aplicación de los arts. ~l<f y 69 de la ley 11.719 y 715 del 
Código de Comento, es ir re visible en la instancia extraordinaria por decidir sobre 
cuestione; de hedió v de derecho común, con las que no guarda relación directa 
e inmediata la un n atía del art. 17 de la Constitución Nacional: p. 365. 

42. Im sentencia que declara (a compatibilidad del decreto 1275/57 con el de- 
cretodey 9270/ 56, Hiendo ambas normas de derecho común, tiene fundamentos 
bastantes para sustentarla y es instisccptible de revisión por vía del recurso 
extraordinario con base en el ar¡. 86, ine. 2*, de la Constitución Nacional: p. 393, 

43. Kl acogimiento a la prórroga de los arrendamientos rural» es cuestión de 
derecho común, ajena al recurso extraordinario: p. 468. 

Intirpri taciAn de norma» y «cf'w htrahs rn ijcnrral. 

44. Im cuestión referente n las facultades impositivas de los municipios provin- 
ciales se halla regida por las ñor s constitucionales de los Estados respectivos 

y es irrevudble por vía extraordinaria, con base en los arts. 5, 31, 44 y 104 de 
la Constitución Nacional: p. 219. 

45. La resolución que hace lugar a la medida de no innovar y, en consecuencia» 
ordena la suspensión de la intervención de una Sociedad Anónima» dispuesta por 
decreto de la Intervención Federal de una Provincia, resuelve cuestiones de orden 
común, local y de hecho, ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la Corte, aún 
cuando se invoque el precepto constitucional que garantiza la forma republicana 
de gobierno: p. 244. 

46. Im sentencia apelada, en cuanto fija el alcance de la ley 44i t de la Provincia 
de Santa Fe, que interpreta referirse a los remates judiciales y particulares y 
no "a las subastas dispuestas con fines de orden nacional o administrativo, sobre 
bienes de exclusiva pertenencia de la Nación", tiene iundnmentos de hceho y de 
derecho huid suficientes pura sustentarla, irrevisihles en la instancia extraordi- 
naria : p. 475. 

47. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que. sin arbitra- 
riedad y con fundamentas de hecho y de derecho local suficientes para susten- 
tarla, declara que la Municipalidad de Vcintíei » de Mayo — Prov. de Buenos 

,\ircs- luí podido eiear el aravarnen para el nrrcglo y conservación de caminos 
impugnado: p. 493; 
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i ntrr i>n¡ación de norma* locales <i< prnctdimicnto*. 

48. Lo referente a la aplicación del régimen de la ley 14236 a ius cansos «n 
trámite en oportunidad del comienzo de la vigencia de la misma, es punto ajeno 
al recurso extraordinario en cuanto reviste carácter procesal : p. 21. 

49. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que, inndada en 
la interpretación del art. 551 del Código de Procedimientos en lo Criminal, de- 
clara inadmisible el recurso de revisión por no tratarse, en el caso, de ninguno 
de los supuestos previstos en dicha disposición legal: p. 23. 

60, Xo procede el recurso extraordinario contra lo resuelto por ln Cámara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo, interpretando los arts. 39 y 40 del decreto 
32.347/44 (ley 12.948), en el sentido de que se notifica por nota el ñuto que 
dispone hacer saber la Sala que intervendrá cti la decisión del juicio, por ser 
cuestión procesal ajena a la instancia extraordinaria. No importa que se invoque 
la guruntía de la defensa, que carece de relación directa con lo decidido al res- 
pecto ; p. 24. 

51. Es propia de los tribunales de la cansa e irrevisible por la vía del recurso 
extraordinario, la determinación del régimen legal aplicable a las regulaciones 
de honorarios en diversos juicios. El hecbo de que exista jurisprudencia contra- 
dictoria no varia el principio, desde que la instancia extraordinaria no se tía 
establecido como instrumento de unificación de la jurisprudencia en materia 
de dercclro procesal y común: p. 24. , 

62. Las cuestiones referente» a la validez o nulidad de las notificaciones son de 
hecho y de derecho procesal, ajenas, en principio, al recurso extraordinario, que 
no es el medio adecuado para la impugnación de nulidades procesales: p. -O. 

63. Lo referente al alcance y facultades de los tribunales provinciales, regidos 
por preceptos locales, es cuestión ajena a la jurisdicción extraordinaria de la 

Ü" Es^cn principio, irrevisible por la vía del recurso extraordinario, la cuestión 
relativa a la existencia y alcance de ta cosa juzgada: p. 96. 
65. Es irrevisible en la instancia extraordinaria la interpretación dada por los 
tribunales provinciales a las normas procesales que regulan los recursos inter- 
puesto» ante ellos en el orden local. No procede, en ettiMcuencin, el 
ordinario interpuesto contra la resolneión de la Corte Suprema de Ju^m de 
Mendoza, que rechazó un recuno de casación por no haberse «molido con el 
depósito que exige el art. 148 del Código de Procedimientos Civiles de esa pro- 

CIA * 10 1 

sX"!* interpretación y aplicación de las normas sobre honorarios contenidas 
en las leyes 12.948, 12.997 y 14170 no constituyen cuestión federal a los efecto» 
del recurso extraordinario: p. 104. . p • ■ 

57. La resolución que declara incompetente a la justicia de WJñ£&&¡¡Z? 
de Buenos Aires para conocer en el cobro de un. suma por 
juhilntorios, decide una cuestión de hecho y de derecho ocal, irrevisible en a 
instancia extraordinaria. No es óbice la circunstancia de t™*jrse «e un. aceito 
y no de un recurso respecto del pronunciamiento de la Caja de Previsión Social 

5S. r<> liSneia P deT Cámara del Trabajo que, a raí* : Ue haber sido puesta «n 
vigencia la Constitución Nacional de 1853, resuelve que el interior debe 
enV. la tramitación de la causa de cuyo conocimiento se desprend.o la juatíoa 
nocional, no importa convalidación especial de los actos procesales declarados 
nulos v es ¡«susceptible de revisión en ln instancia extraordinaria: p. MM. 
59 Xo procede él recurso extraordinario contra la sentencia que, uplieomlo la 
ley 1ÍHÍ7 de Corrientes, declara que la parte demandada no pudo hacerse repre- 
sentnr e» ta audiencia «1c concilineión ni para contestar en esc acto la ilniinnd* 
por despida., en virtud de no haber acreditado la imposibilidad personal de con- 
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curtir. La resuelto es una cuestión de naturaleza procesal, con la que no guarda 
relación directa la garanta de la defensa; y, por lo demás, no es sentencia defi- 
nitiva, pues no pone fin al pleito: p. 193. 

60. Es cuestión procesal, ajena a la jurisdicción extraordinaria de la Corta 
Suprema, la atinente a la interpretación y aplicación de la ley 14.191 : p. 206. 

61. La interpretación y aplicación del arancel para abogados y procuradores y 
la determinación del monto del juicio son cuestiones ajenas a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte Suprema: p. 232. 

62. La decisión respecto de la existencia o inexistencia de cosa juzgada no re- 
viste, en principio, carácter federal: p. 266. 

63. La resolución que ordena de oficio el desglose de prueba ofrecida fuera de 
término, con fundamento en lo dispuesto por el art. 81 de la Reglamentación 
General de la ley 13.246, decide una cuestión de carácter procesal, i rre visible en 
ta instancia extraordinaria aunque se invoque la garantía de la defensa: p. 282. 

64. En principio, la apreciación de los punto* que forman parte de la relación 
procesal es propia de los jueces de la causa y ajena al recurso extraordinario: 
p. 475. 

Exclusión de la» eutalwnea de mecha. 
Jmpwnw j Uau. 

65. Xa procede el recurso extraordinario contra la sentencia que admite la re- 
petición de lo pagado en concepto de impuesto a tos réditos y a los beneficios 
extraordinarios sobre ta base de la estimación de oficio que la Dirección General 
impositiva practicó fundándose en indicios y presunciones racionales y lógicas, 
si el fallo apelado se apoya en el mérito de las pruebas aportadas por el contri- 
buyente que han permitido, a juicio del tribunal de la causa, determinar directa- 
mente cuáles fueron las entradas y beneficios que aquél obtuvo durante los años 
a que se refiere la aludida estimación de oficio. Tales apreciaciones, por versar 
sobre cuestiones de hecho y prueba, no son re visibles en ln instancia extraordi- 
naria: p. 151. 

66. Es irrevisible en la instancia extraordinaria lo resuelto por la sentencia 
apelada en el sentido de que no son aplicables al caso los tratados y acuerdos 
comerciales con países extranjeros, referentes al tratamiento impositivo de los 
naipes importados de ellos, sobre la .base de que el recurrente no ha probado 
fehacientemente que los naipes en cuestión procedieran da tales países: p. 454. 

Varias. 

67. Es cuestión de hecho y no de derecho, irrevisible en ta instancia extraordi- 
naria, la referente a si el nombre Zadit se encuentra o no castellanizado por el 
uso. a los efectos do lo dispuesto en el art. 2" del decreto 11.609/43, (ley 13.030* 
(Voto de los Señores Ministros Ductores Don Manuel J. Argañarás y Don Ben- 
jamín Villegas Rasavilbnso) : p- 299. 

68. Son cuestiones de hecho y prueba, propias de los jueces de la cansa e irre- 
visibles en la instancia extraordinaria, la calificación de una huelga como justi- 
ficada y la declaración de que sus causas y consecuencias son, en el caso, impu- 
tables a ln pnrtc patronal : p. 470. 

Sfntcncto* arbitraria». 

69. Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar sin efecto, en lo per* 
tinento, la sentencia que carece de fundamento normativo bastante para sustentar 
la regulación de honorarios cuestionados: p. 10. 

70. La aplicación de inmediato de una norma modificatoria de jurisdicción a 
tina causa pendiente, no es arbitraria: p. 21. 

71. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la tacha de arbitra- 
riedad, «i el fallo no ha prescindido de la prueba producida, ni la ha interpretado 
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eapritoÉm^ únicos *1« * 'l2 ¿ £ ' ' 

ta Vori* Suprn» ta, admitido ta arb.tnm.Ktad de una Mmtencm p. £ 
72. Corresponde .tajar sin efecto la sentencia .ta ta ^m^t^S^JSt 
i Liada en c.ue taa qí«í * sometía., a su eonoei.me.nto I^MJ» 

2Wp?SS l « con.peUeia, omitió ta apreeiación .ta ta P-^^SS 
por d ríuSñt, v confirmó ta resolución del Instituto Nae.onal . te Pre* tari n 
5 u-iu une incurrió en omisión, si de tas tirauittanriM partu-utarea de la 

tales pruebas son desvaa para la apro.mc.on 
£¡g? y qS ¿ ^ siú " f n ~,«¡.taración comporta una ventado» inde- 
teo&ión pura ei reclínente: p. 76. , , 

73 La tóatoncta del tribunal de «tanda que, arte el tatiwptf» de ta «pita- 
Sn ftaí tetan, pvecluído el ineidente «obre ¡iridación del «Jff^^ 
« i T18ll8 eentibta de la taelia de arbitrariodlld con t «...lamento c. el decreto 
tttó/Sfl -nerpo tag.1 «tocata >-¡™ 
positiva a átíaaawe n K impugnáeifo «ta .m-oml.tueHnmh.tad de > ^ g 
¡ín«iri„ qué 00 aoíi imperativos y que nu importan ta iwown. reapertura de 

piücedimientoa ya eonelusos: p- 80- , «liiaMimal de la 

71 cbrreMionde dejar sin efecto, por afectarla garantía constitucional (le la 
dtfe.^ éa i" i e falta de ta Cámara que, fundado e» c pr,m,p.o de que 
Í S «ta .Uctfld , aentemi» no puede proponerse ineidente de "I""-"* » n ; 
S^m- ^.k nulidad, invalidó todo lo actuado a part.r del pe* do res- 
SSS^«^n n«e eoneurren ta» silentes eim.nstanc.as: 1) la 
^SSa notificad, de ta sentencia, planteó por v a de medente ta nuh tad 
SlSSta^ invocando la tntse.tad de tas ^^^gr^ST^ 
eontraonrt.- >t ta aetora no cuestionó ta procedencia de la vía electa, ron 
irredo n ta e . B | se substanció ta incidencia, sin que quedara comprometido o 
X2l\S; S£ ningún principio de orden ^J^SSS^ 
|i. .suelto por la Cámara «tarta vencido con eN ceso el plazo para ™"™¿V? 
„„ M„d v ln sentencia de primera instancia quedana firme: 4) nada optaba 
a ql ta alV ( *nocie„do> reeurso «^^.^^VSTS 
sobre la nnli<tad de las actuaciones, reparando, de ser justificado, el agrauo « 
ta demandada v poniendo fin al incidente : p. 106. iii ,, iii>m , n „■ 

„„„ ««tifa „»M.nc¡». pnr. In «m»,«n <M jn.™-: p. 128. ^ 

79. !» «««•<» dc 'T„^r* ov"™' ln faindii ■» ¡™P°'<» ««*"•• 
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excede de las atribuciones propias de los jueces, en el marco del derecho común 
y eti consonancia con exigencias de las garantir)* constitucionales de la defensa 
en juicio y de la propiedad: p, 338. * 

80. Ijüs pronunciamientos fundados, acertados o no, son i «susceptibles de la 
tacha de arbitrariedad: p. 244. 

81. Ks irrevisible por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que decide 
cuestiones de hecho y de derecho común eou fundamentos que no exceden las facul- 
tades de Im jiutes de la causa en cuanto a la declaración del derecho aplicable. 
Tal es el easo de la sentencia que no hace lugar al desalojo por entender 
que el derecho del propietario a ocupar su inmueble, cuando es propiedad única, 
húln procede si ha de habitarlo con so familia, circunstancia que do concurre en 
la es|iceie, ]>or tratarse de ¡*rsona que vive Bola. 

Ím doctrina referente a la interpretación inconstitucional es de carácter estricto 
p excepcional; p. 28IK 

82. Km arbitraria y violfltoria del derecho de propiedad la sentencia que, sin 
considerar las circunstancias de la causa respecto a la concurrencia o no de los 
requintos que aseguran al inquilino demandado condiciones equivalentes de las 
que disfrutaba para hacer procedente el desalojo, reehaza la demanda con el 
fundamento de que el derecho del propietario a ocupar su vivienda única sólo 
procede cuando irá a habitarla con su familia y no cuando se trata de persona 
soln, cuestión que, por lo demás, no fué capitulo de la litis (Voto de los Señores 
Ministros Doctores Don Manuel J. Argañarás y Don Enrique V. Galli): p. 260. 

83. Ks arbitraria y debe ser dejada sin efecto la sentencia de la Cámara Central 
r»ritaria que, a pesar de haber admitido la existencia de un subarriendo con- 
tratado a favor de la sociedad constituida por el arrendatario demandado con 
un tercero, confirma el fallo de primera instancia que había omitido su eonsi- 
dernción, sin dar expresa rozón que importe fundamento de la decisión adop- 
taeln, bullida cuenta del texto del art. 7» de la ley 13.246: p. 267. 

84. Ln jurisprudencia establecida para casos estrictamente excepcionales de 
arbitrariedad de las sentencias no se refiere a los supuestos de discrepancia en 
h apreciación de la prueba o en la interpretación del derecho: p. 269. 

85. No es arbitraria la sentencia de la Cámara Central Paritaria que, confir- 
mando la dictada por hi Cámara Regional, hace lugar al desalojo fundada sólo 
en la causal de excepción a la prorroga dc,l arrendamiento prevista por el nrt. 62, 
ine. d). de ln ley 13.246. La circunstancia de que dicha causal hubiera BÍdo 
desestimad» por el fallo de primera instancia, que liizo lugar al desalojo por otras 
razones, no comporta arbitrariedad en cuanto a la jurisdicción del tribunal de 
apelación, pues lo referente a tus facultades de ésto pura dictar sentencia en tales 
condicione* es cuestión de carácter procesal : p. 270. 

86. Iji eirciinstnm'in de que la sentencia encuentre fundamento en doctrina juris- 
pruilciH'inl/ no la priva de bnse legal. Por ello, es insnseeptible de la tacha de 
arbitrariedad, que reviste carácter estrictamente excepcional, tanto más si tañí- 
pino carece do sustentación en los hechos de la causa, pues se apoya en los ele- 
mentos de Juicio que estima conducente para sus conclusiones: p. 273. 

87. El recurso extraordinario fundndo en la arbitrariedad no es la vía para la 
Corrección de los errores posibles del fallo apelado, inclusive los de hecho, para 
cuya consideración las leyes acuerdan las normas pertinentes: p. 274. 

SS. Iji doctrina estrictamente excepcional establecida en materia de arbitrariedad 
es inaplicable a i»* decisiones fundadas. Dicha solución no varía por razón de 
!a apreciación que pueda acrecer la conducta de las partes: p. 282. 
89. Cofcféspomle revocar la sentencia que omite pronunciarse sobre una cuestión 

oportuna uto planteada v de indudable importancia pura la solución del caso, 

referente n si, como lo resolvió el Instituto Nacional de Previsión Social, los 
socios de una sociedad colectiva industrial están obligados a afiliarse en la sección 
del decreto \WM -lli, «TÚn lo dispuesto por los arts. 92/03 del mismo y 1 ? , 
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inc. 4<\ del decreto 4962/40 reglamentario del anterior; o si, como lo habían 
pretendido lo» apelantes :it expresar agravios eontrn In resolución administrativa 
recurrida, los textos vitados sólo so refieren a los empleadores en genera! que, 
«mío personas individuales, son propietarios de alguna empresa, entidad o esta- 
blecimiento de carácter industrial o afín, y no a los socios de sociedad anónima, 
de responsabilidad limitada, cooperativa o colectiva <iue, según el art 2» del 
decreto reglamentario, sólo están obligados a afiliarse cuando ejercen en la en- 
tidad funciones remuneradas', p. 320. 

90. Corresponde revocar la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo que declaró la incompetencia del tribunal para conocer en grado de ape- 
lación de la multa impuesta por In Dirección Nacional del Servicio do Empleo O 
Utia empresa cinematográfica, por infracción n la ley 14.226, con el fundamento 
de que, por haber ocurrido el hecho en .jurisdicción de la Provincia de Buenos 
Aires, su conocimiento correspondía a las autoridades provinciales. La Cámara 
del Trabajo lia tenido indudable competencia para conocer de la apelación inter- 
puesta contra la decisión de la autoridad nacional que aplicó la multa, por ser 
el único tribunal que podía con li miarla o dejarla sin electo; y si consideró que 
eran lns autoridades provinciales y no las nacionales las competentes para eo- , 
nocer del caso, debió anular o revocar In resolución apelada y no limitarse a de- 
rla ra r la propia incompetencia, pues ello importa dejar al recurrente sin tribunal 
niicional ante quien recurrir de la resolución administrativa: p. 331. 

91. Ln sentencia fundada v seria es insusccptible de la tacha de arbitrariedad: 
p. 341. 

92. Por tratarse de un fallo dictado marra Icffcm, que establece una discrimi- 
nación de orden religioso no autorizado por la Constitución Nacional, corres- 
ponde dejar sin efecto In sentencia de la Cámara que, fundada solamente en 
consideraciones de carácter general y no en las circunstancias particulares de la 
causa, no hace higar al jiedido de adnjicíón debido a la diferencia de religión 
cutre los adoptantes y el adoptado. La sentencia de primera instancia, que ncor- 
dnlwt In adopción, debe ser revocada en cuanto obliga a los adoptantes n educar 
al menor en un determinado género de colegio, pues esta restricción a los po- 
deres de la pntriu potestad na tiene fundamento en la lev 13,252 ni en el Código 
Civil: p, 307. 

93. Es arbitraria y vuilnlorin .le la defensa en juicio la sentencia que se funda 
primord miníente en ttnn prueba inexistente: p. 445, 

94. No es arbitraria ni violntoria de los arts. 17, 19 y ,'ll de Ja Constitución 
Nacional, la sentencia que declara legítima o lícita una huelga y condena a la 
parte patronal a pagar 'os salará, s correspondientes a los días no trabajados. 
\m circunstancia de que .1 fallo no cite ningún precepto legal en apoyo de sus 
conclusiones, no puede interpretarse, en el caso, como creación arbitraria de 
normas legales sino como mera omisión formal de ellas, habida cuenta que las 
partes trabaron el debute sobre ln nplicnhílidad o inaplícnhiliihul de los arts. 511 

y siguientes del Código Civil, co principios de leyes análogas, cli cuanto cüos 

preceptos establecen la responsabilidad del deudor que ha incurrido en culpa 
en el cumplimiento de sus obligaciones: p. 470. 

Relación directa. 

Xtirmtuf ffinifitijt ul jtticin. 
Diftpoflcione* conitltiiclonalei. 

95. No procede el recurso extraordinario, fundado en que sería violntoria del 
arl. 95 de la reforma constitucional de 1949 la w-uteiiciu que declaró la compe- 
tencia de tos tribunales del trabajo locales para n -nocer de un juicio por despido 
de obreros que trabajaron en un puerto de la Nación, pues, además de carecer 
de videncia ta norma mencionada y de no haberse dictado la respectiva ley regla- 
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mentaría, resulta de lus autos que los hs¡Úm *»< diferente* do los planleados en 
el precedente jnr¡«prtt.li'nciiil invoeadn: 1». . , , , 

96. tw.il.tw !tfl»t¡tttdoWle» qtte «awiigran I» suprrmaeui de las leyes 

nariunnh» v la sarantí* de no **r ohligndo n ÍP «tte n.» manda ta le»;»» *¡&m 
l ¿ dectton «tíneüte quienes «** rujíente babüitedw par* u„« 
Misión, punto *V¡ di Míe ¥ '1'' d-iwlio «....fin y procesal. Lo mi*»» .«Mirra 
ron la tutela de L del'en.sn en juit-ín : p. - J4:i. 

07 U dfUMJMtaiifiia Ég QÚe la andieneia lijada en primera mslniirta para que 
el ,,,-ritn d¿ i-A-pM-Kionre, se haya notificado a la solicitante poí nota y a la 
éontráparfe por cédula* no en» «ni díslineum ■ rrn»uiahje susceptible de rev.Mon 
w.hre la base de la tarantín de la i-ualdml. ni de la defensa en jmem: p. S41. 

98 Iji senteueia ili"' declara la íneWitncioiialidad de un dn-rel.. del I .«ler 
Fi'erutivo (tu.- desestimó »t. reritrso jerárquico, «obre la liase .le la eueülum opor- 
tonnmeule iMlrmluri.la por la demandada y de la mal se dto vista a la i.rtora, 

|a rontrstú ante* del fallo del jue*, rio es susceptible de recurso extraordinario 
fundado «a que BCría víolatoria de la defensa y de la propiedad porque lo re- 
suelto en dicho decreto constituiría <h,sii juagada : p. 4Ü4. 

99 Ni l'i invorariÓ» del art. 11» dr la Constitución Xae.oiml ni la circunstancia 
ale-ida por él recurrente de que la transformación de la multa eu arresto que- 
£E usnJlada a la prisión por de,»..,* s„*n,u ; „, el «U^O 

contó* la Mflttrt « UspUao aplicar arresto al pres.de, te de un» * e a 

.aneionnda ron multa, que n.. fué pagada. Tamporo valedera la tn^.a. «m 
do la defensa en iuicirf, si el fecnirrente no ha expresado ungtmt objeción rea- 

I, o e L muiinarión por la que >c le intimó el patro ele la malta Un,, a,*m- 
Llnto de trnnaforumrla en arresto .Voto de los Señores Ministro* Hurlom 

Don ( arlos Herrera y Don Benjamín Vilh-ns lWilhaso) ,¡ p. 489. 

Art H. 

100. El derecho a usar y gozar de la propiedad no tiene relación directa e inme- 
diata con lo resuelto en la CAOS* acerca de si una determimuln premia de ms ir 
está n no protegida por la mm rastrada pan. ana etow del nomenclador l* 
propiedad de la, mareas está regida y protegía por las normas de la *>J»*g 
¡ uva violación no ha «ido ¡morada en el caso para fundar el «curso extraordt- 
na río: p. 475. 

Art. 16. • 

101. Es imprudente el rCxurso extraordinario fundado en la violneion de la 
igualdad por la distinta interpretación de normas de derecho común; p. . 
102 Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la violación de la 
igualdad por la existen Ha de j.iri*prudemia eontradietona n^rto de la mter- 
pnZiónde nor.na, de dem-ho eomú» y procedí. Xo prorede en ^«lene... 
SS recttrso rontra la senteneia de la Cámara del Trabajo ft^JM^ 
mil. jo ana regulaeión de honorarios, fundada en que e« oplieahe u «j» d 
arancel que fij» el deereto :«>.4S9 (h'.v «*' «t. 94 del decreto ,/44 

108 5 Hmine?¿¿ de lo igualdad no impide a los tribunales la variarión lundada 
Kt¿SÍSE Ella S PUed* supediu.r.e. por vía eonst ituetonal, ni an-li-w 
íompTraSo de las suevas causas, eualquiera «a la «.nven,en.,a que al m.suio 

l^^Ste « ¡os elementos propio, de la figura penal del raso -extorsión-, 
eféxtraño al reeurso extraordinario, «un invorándose la unidad de I» lepslueton 

Í05 ÍO, U^»Upreta<ió,t que en h. práetira se baya dado a un texto .legal --dnreto 
reía.ueí.h.rio de la ley 3975, que esUbleeió la nomenelatura de los produrtos n 



efecto del 
lus jueces ni 
ignaldad: p. 475. 

Art. 17 
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..*tm a* Ím «a*- apartándose de su letra g^j^ffe* 



eurrenle l« ««MA» * honoraru* ^J^™ ,2^f^ÍM«fítóe como 
al mérito de la labor renl.zada m a a g ^,"Jg¡^ jgU» a garantía 

ftiatónto del recurso estraord.ua no. hn «Le o, ■ ™ * ^ a ^ tta . 

Cp^ríOnal otarn. ta flacón «¡W JH ¿J^J™ j." ¡liante con- 
SSSBffK^^ ^r^laon, a 5 Puedo 

ÍÍt " r'tlllwel el recurso extraordinario con túndamelo « «a 

7 ia ;;;;;rí indo, n**» * S£&?£ 

109. Sn pr»r*.te d «■» '"^ T^lTÍ fi" S 
¡nvonute por te ™urr™¡», car™ *J*SStífS te i »",•<•- S fe *«•- 
„,.„lr., » te» nuli.la.lo» IMM* SSfgSrMWt K & 

por rl «.ntrntist» .te ol.rn p«Ml«. ™ r»7... I .te no M . W <•» , q 

S snranUa .te te 



rs ipsusefli. 
propiedad: p. «W.'> 

Art. 18, 



Ul ' La aplica* ror ha p « f "J *&^Í£! 

sin nltemr ios heelica M que 1« ac*W se turnia, no tonsa «- 

ílf'u eoneesión del recurso ^ordinario 

tttorWn Nacional, requiere q« a* — 1„S ,í ,1 enndo el 
dt «stricrió» sustancial de la deiensn D,e o u *Uo no « ej ^ Jp 

atavio en fund«rm, lt o de la «peW on e> a " < ^ « ^ que 

(llliP „, citado o audiencia I-« ^¡¡Jj. * !"í n ta VeK £ ÉM I i 
lince a su denoto l» rt ' 4í - ,p > 

I^M^P no .1» lügW «1 mor» aatmord ru, ,.. .te.. 



\a Corte, salvo el ensn de arbitrariedad : p. ol> 




574 



RECURSO ÉXTIt AORI1IXAR1' 



115. Im invocación del ort. 19 de la Constitución Xnc ionul no sustenta rl recurso 
extraordinario contra las sentencias que deciden lit causa por aplicación do nor- 
mas no federales: p. 434. 

Smttnciat con fn*<Utnn nlo* no frthralet o federales const Mido*. 



lltí. Ks improcedente el recurso extraordinario si la sentencia tiene fundamentos 
d« hecho y de derecho común y procesal suficientes para sustentarla, además de 
los atinentes a la existencia de cosa .juzgada, nún cuando sobre este aspecto lo 
resuelto vulnere la defensa en juicio con arreglo a lo declarado por la Corte Su- 
prema en un caso anterior entre las mismas partes: p. 28. 

117. Xo procede el recurso extraordinario, fundado en que se han vulnerada los 
nrls. 18 y 19 de ta Constitución Xacioual porque el fallo apelado se basa en el 
decreto 4148/46 (ley 12.9*21), que car ce actualmente de vigencia, si la sentencia 
tiene Itindamento suficiente en la aplicación e interpretación del convenio colec- 
tivo 34/51 y resolución paritaria 133/54, cuya validez no luí sido desconocida 
por el recurrente, para decidir acerca de la forma en que deben liquidarse las 
remuneraciones de los actores y la lecha a partir de la cual tienen derecho a 
percibir las diferencias de salarios que reclaman; p. 36. 

118. Xo hnbicndose deducido oportunamente recurso extraordinario contra el 
pronunciamiento definitivo de la Cámara Puritana de Arrendamientos y Apar- 
cerías Huralcs que, en consecuencia, se halla firme, incluso en lo relativo a su 
competencia, ésta nn puede cuestionante posteriormente, por razón de ineonsti- 
tucionalidad, durante el procedí miento de ejecución do sentencia: p. 221. 

Resolución contraria. 

119. Xo alegándose de manera explícita (pie medie privación actual del fuero 
federal, el recurso extraordinario es improcedente; p. 180. 

120. l'or no mediar denegatoria del fuero federal, es improcedente el recurso 
extraordinario contra la sentencia que declara la competencia de La justicia na- 
cional en lo penal especial, y rio de In penal de instrucción, para conocer en una 
causa por presunta retención indebida de aportes juhilntortos: p. 43tí. 

Sentencia def tuitiva. 

AYMli/Wóitf* <iítfin«uvji fi ta sentí nc¡a definitiva. 
Jaldo* la apremio y ejecutivo. 

121. Xo procede el recurso extraordinario, en principio, contra la resolución que 
rechaza las excepciones opuestas y manda llevar adelante la ejecución de hono- 
rarios. La sola afirmación de que el cuso eucuudrn en los supuestos de excepción 
admitidos por la jurisprudencia, porque reviste grnvednd institucional y puede 
alcanzar proporciones económicas serias, es insuficiente para el otorgamiento de 
la apelación, tanto más si del mismo precedente invocado por loa recurrentes 
resulta (pie en él se daban circunstancias que no ocurren en la especie: p. 359. 

Medidas p roí- a «lories. 

122. Xo reviste enráeler definitivo el auto de no innovar por la sola circuns- 
tancia de acordárselo respecto do un decreto local: p. 244. 

123. Kn principio, es improcedente el recurso extraordinario respecto de reso- 
luciones que acuerdan, deniegan o modifican medidas de tipo precautorio, entre 
ellas la de no innovar: p. 244. 

124. La sentencio que versa sobre la procedencia do una medida de tipo precau- 
torio, como es la que decreta la suspensión de una obra mientras se substancia 
el interdicto, no reviste el carácter de definitiva, por vía de principio, en los 
términos del urt. 14 de la ley 48. Ello obsta para la procedencia del recurso 
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extraordinario, «un cuando se invoque el Éjt 113 del Rímente para la Justicia 
Nacional: p. 319. 

I^Tlos resoluciones ¡fié deciden la admisión o el rechazo de una nulidad pro- 
m - sentencia definitiva a los fine del recurso extraordinario: 

í¿6 28 No reviste el carácter de sentencia definitiva, . los efectos del recurso 
WLmM la resolución que no haca tag« É h ^^g^g 
ofrecida por la defensa durante el plena no, por no haberse propuesto oponuna 
mente la desiifnneión del perífc de parte: p. 104. 

W La resolución que dS» la candad de la " " «fS^ 

finitiva a los efectos del recurso extraordinario, pues no pone f.n al pleito ni 
impide su prosecución: p. 206. 

128 No es sentencia definitiva, a loa efecto» del recurso cst ¡**fW>J ■ «J 
ludón „nc desestima 1» excepción fundada en 1. ft^ff«SK 
<le algunos .le los actores por ser menores de edad, aun cuando la ««p^ü se 
naya Andado en la inconsUeionalidad de 1. ley loca! ^ f ^^S¿£ 
decisión, pues nada obsta a que tal agravio se haga valer ¿ ^ 

la sentencia definitiva y ésta fuera d^iavorable para el "¡¡g^R^ 
129. La sola afirmación abstracta de las molestias y demoras fm*£ ™ 
M de las actuaciones decretada en la causa, no constituye «»«P™ to 
ordinario admitido por la jurisprudencia de la C¿rte para la 1™^» 
resoluciones de esa naturaleza, de la apelación del art 14 de la g^J^** 
Sttt* sentencia oue tiene por no contestada la demanda y ofrecida prueba, no 
ef déficit™ I ei tos^nuTn^cl «t 14 de la ley 48, tanto ñuta sí la recurrente 
no desconoce la posibilidad del rechazo «le la acción: p. diw. 
Si Us^soluciones recaídas en procedimientos ejecutivo» no son, como pnnci- 
pl auSpS de Ocurso extraordinario. Dicha jurisprude ncia es apbcable a 
Lalaciones dictadas en incidentes producidos durante el tránute JJ^JJ* 
miento de la sentencia de remate, en materia que es propia de los jueces de la 

STVor^aer sentencia definitiva respecto ^^^^^0^ 
«ión nue se discute, no procede el recurso extraordinario contra el faüo d* ia 
SaSríSlSl Apelaciones del Trabajo que subordina dicha f^t* 
a 1« ™i«teneia de sentencia firme de juez competente sobre la valide* de lo. 
matrimonios en conflicto : p. 362. _ . ■ „ 

133 U invocación del art. 18 de la Constitución National no autonía la pres- 
la sentencia definitiva, a los fines del recurso «trao^mano. Poj 

' , rtnto ,.; la declaraeiÓD de rebeldía de la recurrente, ni la denegación de ae- 
&£To> ImmS^m « ¡^eneión de la Corte, aun cuando se invoque 
la doctrina establecida en materia de arbitrariedad, pues ello no subsana la falta 

del requisito señalado: p. 302. . . 

IU El auto de prisión preventiva y ta medida cautelar dispuesta en dicha. «a- 
is*. &i » ul " r ¿ e \ n tenencia del inmueble usurpado al denun- 

g^Stí^SSS m£ en los ténninosdel art 14 de ta ley * 
S tvoTactórde ta doctrina establecida en materia de arbi^nedad y de d»po- 
¿^oñes ^ itueionales, no salva la inexistencia de rewlueión final de ta cansa, 
"Umíldrque los derechos del recurrente puedan encontrar amparo en las instan- 

cías ordinarias: p. 495. 

Rtaolueione» powtertoreé * lo sentencia definitiva. 

136. El recurso extraordinario no procede, en principio, contra lo* trámites da 

ejecución de sentencia: p. 249. 



570 



RECURSO EXTRAORDINARIO 



Bequiiitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

Forma. 

136. Es insuficiente, n los i> Curtos del «curso extraordinario, la invocación de 
que ahruna¡« disposiciones de la ley 13.1Í46 serían contrarias a los arts. 16 y 18 
de la Constitución Nacional, si nn se especifica en qué consistiría la inconstitu- 
cionalidad ni clin se refiere a los tribunales paritarios, ante los cuales el recu- 
rrente ha comparecido fundando sus defensas en las miónos normas impugnadas: 

p. m. 

Oi'orlunidrtd. 

137. El acogimiento de las pretensiones de una de las parte? es eventualidad 
siempre previsible que obliga a plantear en oportunidad procesal los agravios 
constitucionales qúe de aquella circunstancia puedan derivar, incluso el de. arbi- 
trariedad. Los propuestos después de la sentencia que puso fin ;¡1 pleito son 
extemporáneos: p. 103. 

138. Es requisito para la procedencia del recurso extraordinario que la cuestión 
federal que le sirve de base haya sido propuesta en oportunidad procesal. Si 
bien la decisión del punto federal por la sentencia salvn la extemporancidad de 
f t planteamiento, no basta n los efectos del cumplimiento de dicho requisito la 
comprobación por ■ ! pronunciamiento npelado de tal inoportunidad: p. 394. 

Plftnieimiento en primer» ImUncl». 

139. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en que la aplicación 
del decreto 4070/56 viola garantía* constitucionales cuando, siendo aquélla pre- 
visible ni solicitarse en primera instancia la inserí pción del divorcio decretado, 
ifegfia jo dispuesto en el nrt. :il de la ley 14.3IM, recién *c planteó dicha cuestión 
en el escrito de íijwhición de la resolución deneL*ntnriti para ntite el superior, 
quien la confirma por razone? de derecho eoiiiún. sin prenunciarse Bobre Iob 
puntos propuestos extemporáneamente como federales: p. 26. 

P lililí! «mié rito cu el «ucrlto de itUítpoilelón del r «cario ortr»oriSln*r1u. 

140. Es extemporáneo y no sustenta el recurso extraordinario, el agravio fun- 
dado en ln violación del' derecho de ¡impiedad, planteado con posterioridad a la 
resolución «pe Inda ile la Comisión Nacional de Trabajo Hura!, si la lesión consti- 
tucional Que se invoca se li abría Inclín ya efectiva con una decisión anterior de la 
Comisión Paritaria : p. 8, 

141. La exigencia de que ln cuestión federal en que se lumia el recurso extra- 
ordinario debe ser introducida en el juicio en oportunidad y forma que permita 
a) tribunal de la cansa examinaría y decidirla, rige también en los casos en que 
se alcsia el incumplimiento del art. 113 del Idirlameuto para la Justicia Nacio- 
nal : p. 

142. Es improcedente el recurso i-xtrnnrdtnmio fundado en la inconstituciona- 
ltdad de la ley 14.250. planteada en el escrito de interposición del recurso, ai en 
las instancias* ordinarias c) recurrente aceptó la validez de esa ley e invocó sus 
disposiciones- pura fundar su derecho. Esta conducta importa una renuncia 
tácita, peni indudable, a invocar las irnrnntín» constitucionales correspondientes: 
P- 35, 

143. No proi-ede el recurso extraordinario fundado en la violación del art. 113 
del Redámenlo para la Justicia Nacional, si la cuestión sólo aparece planteadn 
en el escrito de interposición del recurso: p, 126. 

144. Es extemporáneo el planteamiento de la cuestión federal en oportunidad 
de la interposición del reí-tirso extraordinario. 

Tal es lo que ocurre con la relativa a la competencia de Ins cámaras paritarias 
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mentf traído de la expresum di- ..(.W* f muh .da ! J 

toicU, d, mniu-r, insta nc», *i Jií not 11Í £ eunatitución 

del tribmu.1 mu. intervendría « la J»!»^^ Q £ ^ , tyil , i(l del tri- 
146 É» *\teiiiporáni»n Li ort.itramdad iih-tuln resp .10 i ronnutó 

„, o|»rfni.Hn .M rallo de pro""» ii,stn»ri«. no oMimte ».r pn 

i ¡„ se * „„ s ^et2';r ^rsfis - 

nos, sin Kacrr reserva alpina » eac respedo : p, m LitféíttOjtóitfn 
149. El tardía 1» catión federa! ^ "jJ^S d, la 

pfontrU en el «rito * ¡ntarpoAM. *• JH.o «o»r»».: P- 4M. 



nidnd do considerarlas y resolverlas : p. 



Interposición del reenrso. 

Termino. 



.Xlinpo-W. el «W» «tawn.ta.ri. interpolo .«„ # " 
¡entendí a3s»»y« del »0P-r¡or tail.un,,. .... U ™o«: ... 68. 



Forma. 



l53 ; V.s fi^M # -cu^o extraordinario ¡«ttrpiwto o» sub B id¡0 de ktf 
recraww de ápeltttídli y nulidad: p. 172. 
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154. En principio, no procede el recurso extraordinario interpuesto en forma 
condicionada o subsidiaria. 

Las circunstancias excepcionales en que cube el apartamiento de dicha regla, no 
concurren en el caso en que el escrito respectivo estaba íntegramente destinado 
a fundar un recurso de revisión en el orden local y sólo en el petitorio se hizo 
referencia id recurso extraordinario, sin observancia alguna de los requisitos exi- 
jridos p*ir el art. 15 de In ley 48: p, 195. 

Reioluctón. 

Limites del pronunciamiento. 

155. No corresponde tomar pii consideración otro,* agravios cjue los contenidos en 
el escrito de Ínter posición del recurso extraordinario. Debe, en consecuencia, ser 
desestimada la tacha de arbitrariedad que se articula en la memoria presentada 
imle la Corte: p. 32. 

156. Xo corresponde a la Corte tomar en consideración otras cuestiones que las 
contenidas en el escrito de interposición del recurso extraordinario. 

Ks, asi, extemporánea la impugnación ile emit'iscatoriednd de una multa aplicada 
por infracción a los precio» míiximiis del vino, introducida en el memorial pre- 
sentado ante la Corte: p. 51. 

157. Im decisión de la Corte ha de limitara* a los puntos oportunamente plan- 
teados en la causa y iitcnidos ni deducirse el recurso extraordinario en los 

lénniriox del art. H de la ley 48: p. 154. 

158. Xo procede considerar la tueba de arbitrariedad de una sentencia, invocada 
V.I.. in el memorial presentado ante la Corte: p. 434. 

159. Por la naturaleza especial del recurso extraordinario, la Corte Suprema 
debe limitar su pronunciamiento n los motivos aducidos pnrn fundarlo: p. 475. 

avocación de la sentencia apelada. 

160. I.i sentencia revocatoria de la Corte, por vía del recurso extraordinario, 
debe limitarse a la medida necesaria y suficiente para la salvaguarda de las 
garantías constitucionales vulneradas; p. 442. 

RECURSO JERARQUICO. 

Ver: Recurso extraordinario, í>8. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera instancia. 

Generalidades. 

1. Aun admitiendo que tenga el carácter de sanción el llamado de atención de 
que lia sido objeto un íuck nacional por pnrte de la respectiva cámara de apela- 
ciones, no procede el recnrsn interpuesto por aquél ante la Corte Suprema funda- 
do en el decreto-ley 19,862/56, en atención n lo estableado por el art. 10 de 
la ley 13.99S y a Ea circunstancia de que dicho decreto -ley no ha sido publicado 
en el Hotetín Oficial; p. 142. 

2. Xo procede considerar, por bnber sido planteada extemporáneamente, la cues- 
tión referente a la inconstitncionalidad del art. 29 de la ley 33.264 y del decreto 
17.f>20 II. introducida en el memorial presentado ante la Corte Suprema: p. 145. 

Juicios en que la Nación as parte. 

3. Xo procede el rcciii-so ordinario de apelación ante la Corte Suprema inter- 
puesto en un juicio de expropiación por la Municipalidad de la Ciudad de Bueno» 
Aires, fundad» en los arts. 24, ine. 7', ap. a), de la ley 13.998 y 22 de la 13.264. 
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Estas disposiciones limitan el recurso a la Nación cuando es parte directa o a 
las reparticiones nacionales descentralizadas: |>. 435. 

RECUSACION. 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 7. 

REGISTRO CIVIL. 

Ver: Nombre, 1, 6. 

REGISTRO DE LA PROPIEDAD. 

Ver: Ueeurso extraordinario, 26. 

REGISTRO DE NO GRADUADOS DEL CONSEJO PROFESIONAL 
DE CIENCIAS ECONOMICAS. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 20, 124, 141, 143, 150 j Superintendencia, 1, 2. 

REIVINDICACION ('). 

L Demostrado que loa títulos de los causantes de los actores sobre laa tierras 
en cuestión, donde se levanta actualmente el Mercado de Frutas del Tigre, datan 
de 1856, con límites precisos desde 1889, a lo que N apresa la posesión pública, 
continua v exclusiva desde 1850 hasta 1921; y que los antecesores de quien donó 
esas tierras como propias a la Provincia de BuenOB Aires no tuvieron título sobre 
ellas ni tampoco la posesión, por lo que el donante, al compraT en 1917 y 1ÍW0 
una extensión mayor, no adquirió e* dominio de la parte en Ltigio ni pudo 
transmitirlo a la provincia, resulta indudable que la superficie en cuestión fué 
siempre de propiedad de loa actores y de sus causantes : p. 129. 

RELIGION. 

Ver: Adopción, 1 : Ley. 1 ; Hccurso extraordinario, 92. 
REMATE. 

Ver: Recurso extraordinario, 46. 
REMISION DE AUTOS (-)- 

1. Ln declaración de incompetencia en las causas civiles no autorizaren princi- 
pio, la remisión de los autos a otro juez para la continuación de su trámite: p. 218. 

RENTA. 

Ver: Constitución Nacional, 35-, Impuesto, 3, 4, 5. 
RENUNCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 5; Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 1, 5, 6. 

1 1 ) \'w mmlpi.'.n: Pomiaio nfil.lirn, 1. S: Jurliilicclín v compelí ncln. 37. 
<3) Ver imnl.ifn: .Turíullcrlfin >• mmj.oti'nrlii, 4. 



,',so SENTENCIA AfítiJTftARI A 

REPETICION. 

Ver; Ci.iJstilMiión Nnriunal, 35; Expropiación, 12; Impuestos internos, 2; líe- 
cnreo extraordinario. 1, H5. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Contrato de trabajo, 1; Renirso extraordinario, IOS. 
RETRO ACTIVIDAD (»)■ 

1. El principio de I» uetótroadividád establéenlo en el art. is de la Crmstitn- 
ri«'m N'jii-í.iiiíiI >tíl(i se retierc a tas leyes penales : p. 172. 

RIOS. 

\>r: Jurtedieeién y competencia, 11. 
ROBO. 

Ver: Jurisdicción y ermipeteriein, 17. 

s 

SABOTAJE. 

Wr: Jurisdicción y competencia, 1 ; ~>. Í0, 
SALARIO. 

Wr: Constítaddn Nneionnl, 1S; íícencso cxtranrdíiinrin, 3:1, 04, 117. 

SALVATAJE MARITIMO. 

Vi-r; lieeiirso extraordinario, 24. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

V«r: líecnrso <>xtrnnrdiiinrio, 4: líeeiireo oidinarin de apelación. 1; Superinten- 
dencia, 2, 7. 

SEGURO. 

Ver: Impuestos internos, 1: Recurso extraordinario, 33. 

SENTENCIA (-). 
Principios generales, 

fe sentencia de la cansa, en materia ¡eífií, debe limitarse n lo que bn sido 
oh.M'i de litigio entré tas partes: p. 442. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Y i-r- (Wtiüieióu Nacional. 2S; Reriirso extraordinario, fifl. 70, 71. 72. 75, 7fi, 

77, 7s. 7!<. 80, si. sí, ni, sí*, m. S7, as, m. íw, m. 02, m, 94. 114. 

1.14. Í37, 14<5. 1J55¿ J68. 

T¡7 lv7 UtubWn: Inij.iif-l!, a la» Tt-iUtt*. t; JuMInHAn r i»'n*l<<n. 2; RécttWO eXÍT*Or- 

ll ""',:. t \v'r''l,inil l ¡íi l : Van Jtuuprij, lj HonÓTSrioif di «l...smln» * P*««n**9i«* Sí 
í>mrn»ifilinartii. 71. US», 
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SERVICIO MILITAR. 

1 Corresoonde Átétfm* del servicio militar al ciudadano cuyo brriiiami ine- 

« £ Escuela «d «m* I J» Ig^ffie^ 

al «K'Imt de li.s amas en La favo» y tiempo tp« »n'«* requ«ren 
para tener por «atUtWbn el servicio militar obligatoria ! p. b;>. 
S Aumoi, .,. materia dé es.epeiones m.hU.v- ¡, aph-aeum fetJtaS 
nacerse efectáiiíéitte, ¿lid no ai^ea que hay* 'i»" prescindir ^^gg 1 *» 

esencial afta, .-n M*a caao, determina, temen n cuenta que el ' 

M, *r ocasión nm>ibl, para que I»»-'»*- « <i« 1 ' |«t*-* á Sft^ fl* 
¿.HhiÜ dVun «porte ¡.^mUr (-«ra h. cridad y tranquilidad 

iSnSlSi^add que el solicitante es el único que contribuye con el prodti- 
ridu de sn trabajo |M P ta fmb*bt<m<.¡a d, m madre .le crianza. |« 
do setenta afio* .Ir edad v de salud quebra atada, cnu 1" '!•»' ta ¡"¡-or k »r nm k 
aquél al (WÍVÍeio .nilítar traería aparejad.» un acentuado desequilibim 
para el bogar, cotr#poDiíe eoníi^f la seutcttcia que bacc losar a! pedido (le 

excepción: p¿ Htí. . , . , , „_,■ .„ ...n; 

3. Cnm.,,H.»de confirmar la sentencia que comiede la excepción al sir i » li- 
tar al eSáadaao «UC, criado desde los nueve ...ese, de edad e^cl 

tomo la tía con f,uien vive, mantiene a ésta y a bus cinco lutos con ,1 P™d i « 
SS £¿j6 parltS, que constituye el único sostén de aquéllos de.de la muerte 
di. b. persona que *ufniunli» los -asios del hmiart p. ^ iM . 

4. La furispri demia establéenla por la Corte Suprema en el .«so excepcional 
del cuida,,» euya esposa había quedado, .raíz del parto, en infamad de 
condiciones físicas que disminuía en la imtad su .apandad para d tiaba.,», no 
es aplicable ni supuesto e» que, si bien el ablicittiite subviene | ^ fl J^ 
do su .-.pasa, ni» se 1.a acreditad.» que ésta se baile incapacitada para trabajar > 
atender a s« propio sostenimiento. , 
(ieneralizar acuella doctrina para los casos ordinarios en que la esposa no está 
imposibilitada de «ten ^ r a sus necesidades, importaría una reforma del nrt 41, 
toe* Íí del deereto -JÍU75/44 (ley 12.íil:i), que lo» tribunal» no están autori- 
zados a realizar: p. 1Í07. . , 

5. Corresponde exceptuar del servicio militar al ciudadano que ha probmlo q e. 
, n de la incapacidad pwai-1 d, su padre -que no ale.!» ^Mfe 
eido de se frabajo « mjwÉéner el lu»p.r~, coiUnhuye ".-o., todo lo que pana al 
manteuinieeto de aquél y de m madre enferma, que newsita tratanueuto perú a- 
Z e Z eaL en el cano, la aplicación rigurosa de la letra de a ley con esdu- 
Bm de su escrita, que es el de no privar a la familia del sosU-nuniento moral 
v material que necesita, babida eiu-nta que la incorporación a las ilns. del soliu- 
t»nt,- traería aparejado un sensible trastorno al Imsai- de sus padn-s: p. 

6 Ilebe ser .'xeeptuado del 8 ervi,in militar Obligatorio el emdadano que ba 
a n-ditado ser el único sostén de *u ..mdre de crianza .pie lo amparó desde que 

enía 25 días de edad y respeto de quién el «omporta, n.o del g^f^L** 

sida, .luíante su vida, el que la ley i^uuhh. y ampara en el hijo para libera o 
mtfBS* & servicio militar. U cir,unsta.,.ia de .,Ue no se baya constituido 

1 vineiil «al. «m.» la adopción, no es de-i.iva e» matern, de g«ate 

Udlltares. a lin dá no .,>mpr..m^UT la subsistoiuia tranquilidad de loa hogares 
0pSS4n indispensablemente la chibornciói, dé) ciudadano llamado al ser- 

r i C»í'cs 4 pnnde acodar la es.-cp.-iói. al servicio militar prevista en el art. 41 
irte i Avi £ereto 29.375/44 (ley 12.913). al ciudadano cuya mrorporacon 
gtórftt apareSaáo un m. nos.abo i.nportanl, en el amparo ...oral y 
su traba'., y «sistem-ia pe.x.m-1 aseguran a la madrastra y madre de enanza. 

p. 45:t. 
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SERVICIOS PUBLICOS. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. 

SINDICO. 

Ver: Recurso cxlraorriiniirio, Jíl. 

SOBRESEIMIENTO. 

Ver: .?un><lii-f¡¿ii y competencia, 1. 

SOCIEDAD. 

Ver; Impuesto u los réditus, 1, J; KceiiiM) extraordinario, 83. 

SOCIEDAD ANON DIA. 

Ver;: Aduuna, 2; Constitución Nacional. 1*, Ifccmso extraordinario, 31, 45. 

SOCIEDAD COLECTIVA. 

Ver: líerurso extraordinario, 89, 

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 28. 

8UBLOCACION. 

Ver: Recurro extraordinario, 21, 8:1. 

SUELDO. 

Ver: Empleados páldiro-, 1; Jurisdicción y i'niiipeti'iiem, 11; Recurso extmordi- 
narin, 106. 

SUPERINTENDENCIA ('). 

1. Ñu resultando de los antecedentes elevados por la Cámara Xneionnl ile Ape- 
laciones t>n li> í'niiipri'tnl, mih- la < - nal se l'ai r n i ii1«p dcnuiuia contra un juez, que 
Wi Corte Suprema deba hacer uso de lii facultad de avocamiento establecida por 
el art, 22 # 1**1 Reglamento para ta -Justicia Nacional, corresponde devolver las 
actuariuiics ni tribunal de nri'ji'ii a fin de que, en ejercicio ile las facultades 

supeiiiileiidcinia <|!ic li 1 huí propias respecto de los magistrados, funcionarios 
y empleados del fuero, roimzcn en ta denuncia: p. !)2. 

2. En atención n las circunstancias que han motivado el llamado de ntonrión 
a un juez nacional por parte de la cámara del distrito, cu ejercicio de atribu- 
i'fnrn- di- >iipfniiieii(Jenein directa <pic le son propina, no coiTcsiwnde que la 
Corte Supreiiin avoque las actuaciones, conforme a la l'actdtad prevista en el 
nrt. 22 del Reírla meato para ta Justicia Nacional, ni rectifique el criterio que 
informa a la resolución apelada: p. 141?. 

3. Un principio, cojan resulta de lo dispuesto pnr los arts. (il y 72, inc. c), 
d*' ta lev Kl.fütS, sólo i'nrrpappfl4o <j'"' ' ÍJ,£ eiierpns técnico* y peritos oficiales actúen 
en las causas en ipii> intervienen tribunales det distrito para el «pie han suU 
dcaigaodos. No corresponde, en consecuencia, y teniendo en cuenta que no resulta 



11 i Vit tniiiM.'ii- riiiiHiinimnnn ,lr ma « ¡ -t rniln. jiiilirinlif. -: K>i :irs.» unlínnrl» ile 

ani liit iiíh, 1 
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medie» eircunstaneias que impidan tomar disposiciones conforme a lo previsto 
por los arta. 343 y 347 del Código de Procedimiento» en lo Criminal, acceder al 
pedido formulado por el Juez Nacional con asiento en Paso de los libres, de 
qno ib» médicos de los tribunales concurran a dicho asiento judicial para realizar 
una nueva autopsia de un cadáver, porque de las pericias médicas realizadas han 
surgido hecho» contradictorios: p. 206. 

4. Sin perjuicio de que se asiente en los registros de Superintendencia de Ja 
Corte Suprema correspondientes a las Matrículas de Abogados y Procuradores, 
constancia referente a los verdaderos nombres del profesional inscripto en ellas, 
de «cuerdo a sus documentos de identidad, corresponde desestimar la denuncia 
por falsa inscr¡t>cióti del mismo si de La información sumaria respectiva resulta 
que ei nombre anotado es el que usa el denuncindo en todos los actos de su vida 
civil y con el cual se le otorgó el título de abogado: p. 346. 

5. Las cuestiones atinentes al tiempo requerido para el estadio de las causas 
y a lat« observaciones formuladas n los libros de una Cámara Nacional de Apela- 
ciones, deben tratarse por vía de superintendencia; p. 341. 

6. Elevadas a la Corte las actuaciones policiales producidas a raíz del accidente 
de transito ocurrido n un automóvil del Tribunal, del que sólo provienen daños 
materiales. eorres)>ondc que, a los fines de cualquier reclamación ulterior, se tome 
nota de las mismas por la Secretaría de Superintendencia y después se remitan 
al Ministerio de Educación y Justicia, sin perjuicio de su devolución posterior 
a ln repartición de procedencia: p. 394, 

7. En ejercicio de las atribuciones propias de la Corte Suprema, corresponde 
prevenir en los términos del art. 17 de la ley 13.998 al oficial notificador que, 
al diligenciar una cédula, incurrió en incumplimiento del trámite presen pto por 
el art. 77 del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial: p. 399. 

T 

TARIFAS. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. 
TELEGRAFO. 

Ver: Capital federal, 1; Constitución Nacional, 36; Pacto del 11 de noviembre 
de 1S50, 3. 

TERMINO. 

Ver: Recurso extraordinario, 63. 
TITULO. 

Ver: Itei vindicación, 1. 

TRABAJO DOMESTICO. 

Ver: Recurso extraordinario, 36. 

TRANSACCION. 

Ver: Honorarios de ahogados y procuradores, 3. 

TRANSPORTE 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 
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- S4 UNIVERSIDAD 

* • 

TRATADOS. 

Ver: Recurso extraordinario, Ü6. 

TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO DE MAOI8TRAD0B 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 3. 

TRIBUNAL DE SEOURO& REASEQUROS, CAPITALIZACION Y 
AHORRO ('). 

1. U í^mAmán l« Corte Suprema ha dcelnrndo la competencia de los 
tribunales trabajo para conocer de los juicios en que se venti an euestionea 
derivada* del dereeh» dVl trabajo n otras ajenas ni estatuto del personal de 
«c-mro*. rrnHi«mi«. capitalizneión y ahorro. Kilo es nsí T»rque al instituirse 
el tribunal esn-cial qo«tó establecido que ér* de su ^petenqa lo re atno ai 
cumplimiento de) r^mén legal capíscífíío di- dicho pumxutl, como son las cues- 
tión es sobre ,-ialalóii. ^labilidad, sueldos y jubiliu-ión de los empleados y obreros 
de las compañías: p. 27-V. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: Expropiaiión, 3, 4, 5, 6, 7, í), 10. 

TRIBUNAL FISCAL DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES. 

V«t: Recurso extraordinario, 3. 

TRIBUNAL SUPERIOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 152. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

TRIBUNALES PROVINCIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 53. 



UNIVERSIDAD (). 

1. Si la designación de lo« profesores universitario, ni el ritmen de selección 
,le lo. mitin»», ann comprensivo de ln exclusión de los impugnados por razón 
,le episodios «pie afecten la .jerarquía y dignidad uiuversüanas ^nstituyen eiies- 
tinne, reservada, a l»s jueces en ti orden rcpular de las instituciones: p. 13. 

2. I* destunm-ión de lo. profesores universitarios y el régimen do selección de 
los ini.naw. m. BOB cuestiones nonadas a loa .piceos sino propias de las aut.m- 
dide« une tienen a su cargo el gobierno de la Universidad. 

T*1 W depones no afectan el dereebo de enseñar, cuyo ejercicio no es libre y 
,~tá «nieto n las razonables restricciones que imponga la ley replnmentana. entre 
ellas l.i muy elemental de la idoneidad —moral e intelectual— de quien aspira a 
desempeñar una eátedra universitaria. 

ll Ki»fnr"í .xiríttinlinsHo. 
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Ei, así, irrevisible por U Corte Suprema la resolución del Tribunal Especial de 
la Uniíersidad que, fundado en lo. b«uoi de la «os* y en lo d^pu«to porel 
decreto-ley 6403/55, excluyó de un concurso al recurrente (Voto del Sr. Ministro 
Decano Doctor Don Manuel J. Argauaras) : p. 13. 



Ver: Intereses, 3, 

USURPACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 134, 

V 

TIA FUBLIOA. 

Ver: Constitución Nacional, 36. 



TIH08. 

Ver: Constitución Nacional, 33; Poder de policía, 2; Provincias, 3, 4; Recurso 
extraordinario» 166. 
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FALLOS de la CORTE SUPREMA 



AÑO 1957 — Octubre 

FRANCISCO FERNANDO B ALLI X v. NACION ARGENTINA 
y Lt'IS HEINEK 

J'AdO: Principios urntrttl?*. 

Ni m texto del decrein-tev 5147/-"», ni de los limw de intwé* general uno 
meneionai, sus en usi dormidos, *o desprende «pie 'L l>»i=«> «I.- un impuesto qm- 
prodUKfl Itt ésteucito <le una multa do caráeter penal, no pmde Ser hecho 
sino por el responsable mismo y n<> por un tcrecru. 

Aunque la multa tvn^i eanírter pemil, se trata en el caso del pago §W 
impuesto y no cíe aquélla; y puerto .pie la obligaou'm consistí- en pagar «na 
-1111111 »le dinero, mulit impide «pie ese pago sea li«u)io por un tercero en 
interés propio o en el del responsable. 

Dictamen del PitoecRAPOts Geneual 

Suprema Corto : 

VA reeurso extraordinario concedido a fs. 1SS es procedente, 
por hallarse en juego la interpretación de normas federales 

En ennnto al fondo del asunto el Fisco Nacional (D.d.I.) 
netñn por intermedio de apoderado especial el que ya lia tttt- 
ñáda ante V. K. la intervención -pie h> corresponde (fs, 18*). 
Buenos Aires. 4 de abril de 1<>:>7, - SrhnsUmt Soh r. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de octubre de 

Vistos los autos: "Bailin Francisco Fernando ttf Fiseo Xn- 
eional (l).G.I.) v Reinor Luis s,/ tercería", en los que a fs. 188 
*e lia concedido 'el recurso extraordinario contra la sentencia 
do la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil Comercial y 
Penal Especial y en lo Oonteiiciosoadministrativo de lecha de 
febrero de 1957. 

Y considerando: 

Que la sentencia recurrida, confirmatoria de la de primera 
instancia, lia bocho lugar al acogimiento formulado por el actor 
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a los beneficios del decreto-ley .")147 .Vi, en virtud de lo dispuesto 
por los nrts. 727 y sigtes. del Código Civil. Sostiene el represen- 
tante del Fisco Nacional (Dirección General Impositiva) que, 
tratándose cu el raso del pago de un impuesto que produce la 
exención de una mnltn do carácter penal, esc pairo no puede ser 
hecho sino por el responsable mismo y «o por un tercero, como 
es el actor. 

(¿ue no resalta del texto del decreto-ley citado, ni de los 
fines de interés general que mencionan sus considerandos, la 
exclusión que pretende el apelante ni la innplicabilidad al caso 
de los preceptos generales ilel Código Civil. Aunque la multa 
tenga carácter penal, de lo (pie so trata no os del pago de ella, 
sino del impuesto, si liien con el efecto accesorio de la liberación 
también respecto de aquélla. Y consistiendo en el caso la obli- 
gación en el pago de una suma de dinero, nada impide, como en 
las situaciones generales, i|ue ese pago sea hecho por un tercero 
en interés propio o en el del responsable. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la resolución apelada en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfredo Oi«¡az — Mani-ri, J. A ¡{ga- 
narás — Enuique V. Galli — 
Bksjamísí Vti.LROAS Basavilraso. 
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IfAtiKAS Ü0$J*m 

Lfli «cpwüK (jtic puedan cn.motcr los pudres en «] frjt*feieío de su potestad ron 
ri^|M>i-tn u sus tii.¡iis menores, n-lrinuii n<1n ln libertad personal de éstos en 
*its rela«i'>nes con otras pt-rsinms, im son susceptibles de corrección ]><>r Ui 
vía del li«l)i',is uwp'm sin., por el trámite pertinente ante los tribunales civiles. 

hlt-TAMKN* OKI. PlMHUTKAUOR Gf.XF.HAL 

Suprema Corte: 

Ks indudable qtte entre los derechos y deberes propios de 
la patria potestad figura el do restringir la libertad de los hijos 
menores. Nunca, pues, podrá considerarse arbitrario el solo 
hecho ile qlle un padre ejercite este derecho. 

Kstfi seíttado, resulta evidente que el babeas corpus no pue- 
de funcionar como medio adecuado para allanar las limitaciones 
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a la libertad que sean consecuencia del ejercicio de la patria 
potestad, porque precisamente dicho recurso ha sido instituido 
para los supuestos de restricción arbitraria, o sea de absoluta 
falta de derecho del que ha restringido la libertad ajena. 

Ello 110 significa desconocer que pueden cometerse excesos 
cu el ejercicio de la patria potestad, como en el de cualquier otro 
derecho. Pero el remedio no está dado por esta vía, sino por otras 
que el orden jurídico también autoriza. 

Opino, por tanto, que corresponde confirmar el auto apelado 
en cuanto lia podido ser materia de recurso extraordinario. Bue- 
nos Aires, 24 de setiembre de 1957. — Sebastián Soler. 

TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Dellabella Julia Luisa Irene s./ tabeas 
eorpus", en los que a fs. 15 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara de Apelación en lo 
Penal del Departamento de Mercedes (Pcia. de Buenos Aires) 
de fecha 6 de agosto de 1957. 

Y considerando: 

Que los excesos que puedan cometer los padres en el ejerci- 
cio de su potestad con respecto a sus hijos menores, restrin- 
giendo la libertad personal de éstos en sus relaciones con otras 
personas, no son susceptibles de corrección por la vía del hábeas 
eorpus, sino por el trámite pertinente ante los tribunales civi- 
les ( ar t. 278 y 309, C. Civil). Cuando la restricción a la libertad 
se vincula con la oposición de los padres al matrimonio de la 
hiia menor, como en el caso planteado, no hay otra vía que la 
proscripta por los arts. 11 de la ley de Matrimonio Civil y 14 de 
la lev 14.394. . m 

Por tanto, v habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se declara improcedente el recurso extraordinario concedido 
a fs. 15. 

Alfredo Oroaz — Maní rcr. ,T. Aiioa- 
ÑAiiÁs — Enrique V. Galli — 
Vii.l-e<;as Basavii.baso. 
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S. A. J. ME LIAN' y CÍA. 

RECl'RSO EXTRA ORMXARtO: Requisitos formales. Introducción de ht cues- 
tión federal, (tpnrt unidad. Planteamiento en el rsrrito de intrruosUii'ni rfW rcenrso 
eitraorditutrio. 

Es extemporáneo y no sustenta el recurso extraordinario, el agravio fundado 
cu la violación riel derecho de propiedad, planteado con posterioridad n 1m 
resolución apelada de la Comisión Nacional de Trabajo Hural, si la lesión 
constitucional que se ¡moca se liahria hecho ja efectiva con una decisión an- 
terior da la i 'omisión Paritaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» comunes. Gravamen. 

No procede el recurso extraordinario, fundado en la violación de la defensa 
pitr haber sido privado el recurrente ele probar que carece de la calidad 
de «copiador de cereales, si tal extremo, como lo declara la resolución apelada 
interpretando disposiciones de derecho común, no obsta a la aplicación en d 
caso de las pertinente* resoluciones de la Comisión Nacional de Trabajo Rural, 

Dictamen del Pbocüradob Gkneiui. 

Suprema Corto: 

Mediante 1 oí remedio federal interpuesto en estas actuaciones» 
so procura que \\ E. revise en la instancia extraordinaria la 
resolución de la Comisión Nacional de Trabajo Rural que en 
copia corro a fs. 34, y que la misma dictara en ejercicio de las 
facultades que le confiere el art. 2."> del decreto 2509/48. 

De las dos cuestiones de carácter constitucional articuladas 
por el recurrente en aliono de la procedencia del recurso inten- 
tado, estimo que la vinculada con la violación del derecho do 
protpicdud de su representada no puede sustentar la apertura 
de la instancia del art. 14 de la ley 4K, en razón de haberse plan- 
teado por vez primeva el referido agravio en el escrito de fs. 38, 
es decir, con posterioridad a la resolución apelada, no obstante 
que la lesión constitucional que se invoca se habría hecho ya 
efectiva con la decisión de la Comisión Paritaria obrante a fs. 19, 
y era previsible, por lo demás, desde el momento en que la parte 
obrera formuló su primer reclamo. 

Sobre el particular quiero agregar que, en mi opinión, lo 
manifestado en el párrafo tercero de la nota de fs. 28 no puede 
ser considerado como planteamiento de caso federal al respecto; 
y que, aún cuando así se lo aceptara, también en esa ocasión 
res ul t a r ía ext om po rá neo. 

En lo que toen a la restante cuestión articulada por el 
apelante, pienso que es de aplicación al caso la doctrina snsten- 
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tada por la Corte con respecto a apelaciones extraordinarias de- 
ducidas con fundamento en la garantía constitucional de la defen- 
sa (Fallos: 235: 362 y 39:2, entre otros) ; máxime si se tiene en 
cuenta que lo que el recurrente sostiene haberse visto privado 
de probar — que el molino harinero no es acopiador de cereales — , 
no pudo haber influido cu una decisión que, como la obrante a 
fs, 19, interpretando normas do orden comiin ha declarado (pie 
el carácter que inviste el empleador no puede hacer variar el 
salario que debe abonarse a los obreros comprendidos en la Reso- 
lución n* 181 /53 <v. fs. 19, segundo considerando), y que «'igual 
situación se presenta en el caso de las vacaciones proporcionales 
establecidas por Resolución n* 289/52" (ítem, tercer conside- 
rando). 

Eti orden a lo expuesto, soy de opinión que on el presente 
caso no procede la apertura de la instancia de excepción y que 
así corresponde declararlo. Buenos Aires, 27 de diciembre do 
1056. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SITUE^A 

Buenos Aires, 2 de octubre de lí>57. 

Vistos los autos; "J. Melián y Tía. S. A. c./ resolución 
de la Comisión Nacional de Trabajo Rural", en los que se ha 
concedido recurso extraordinario contra la resolución de ln Co- 
misión Nacional de Trabajo Rural de fecha 26 de abril de lí>55. 

Considerando ¡ 

{¿uc el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General respecto de la improce- 
dencia del recurso extraordinario tanto por resultar extempo- 
ránea la invocación de la garantía de la propiedad como por no 
mediar interés legítimo bastante en lo que hace a la de defensa. 
Ocurro, en efecto, respecto de esta ultima, que el recurrente en 
sus escritos de fs. 21 y 38 se limita a sostener que la empresa 
demandada no inviste el cari*. ' er de acopiadora de cereales, de- 
fensa que, conforme a lo declarado en la resolución apelada por 
interpretación de disposiciones de orden común, no obsta a la 
aplicación en el caso de las resoluciones de la Comisión Nacional 
do Trabajo Rural 181/53 y 289/52. Cabe agregar que la recu- 
rrente en las tramitaciones previas de que informan las actua- 
ciones de fs. 1/5 y 6/16 había hecho valer la referid» argu- 
mentación. . 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procurador (Je- 
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neral, se declara improcedente el recurso extraordinario conce- 
dido en los autos precedentes, 

Manuel J. Amañarás — Enrique V. 
Oalli — Benjamín Villegas Ba- 

SATOjSASO. 



AHKLAHPO MAKJO D. CAMPOS v. AlHKKTO R. DONADIO 

¡iECCRSO ESTRAORDIXARlO: Kc./mWi™ propio». Cuestione* n» federales. 
» ntmriüK arbitraria*. 

Procede el recurso Mtnwirdmuriti y corresponde ilejiir sin efecto, en lo per- 
tinente, ln sentencia que rarcL-e de t'iinilanienti» iiimuativo bastante pura sus- 
tciitiir la retrulneifm de lumnrarin* cueationtuUts. 

HONORARIOS DE AROtlADOS V PROCURADORES. 

Las circunstancian particulares del miso y en especial la referente a que 
"las partes han ile compensar grau pnrte del precio convenido", no auto- 
riain a los jueces de la causa a prescindir de la escala establecida en el 
Hrt. (i del arancel pora loa juicios susceptibles de apreciación pecuniaria. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Por aplicación del criterio sustentado por V, E. en Fallos: 
233: 173 y 235 : 456 correspondería declarar improcedente el 
remedio federal intentado y desestimar la presente queja dedu- 
cida por su denegatoria. Buenos Aires, 12 de setiembre de 1957. 
— Sf bastión Solrr. 

FALLO \W. LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de octubre de 1957. 

Vistos los autos; ''Recurso de hecho deducido por Enrique 
A. 1 «aplane v otro en la causa Campos Abelardo Mario D. c/ 
Í)ntmdín AhVrto fV\ para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que al deducir apelación respecto de la regulación de los 
honorarios practicada rn primera instancia — fs. 318— los recu- 
rrentes hicieron cuestión de la falta de fundamento de la senten- 
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eia en cuanto al monto del juicio tenido en cuenta para k rotu- 
lación. Y en el escrito en que el recurso extraordinario se dedujo 
— a fs. 392— se alegó, entre otras razones, la arbitrariedad de 
lo resuelto sobre el punto por la sentencia de fs. 38*2. 

Que en tales condiciones, no siendo manifiesta la existencia 
de fundamento normativ. onstante del fallo recurrido, la apela- 
ción extraordinaria deducida ha debido concederse a fs. 39+ vta. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara procedente el recurso extraordinario deducido a fs. 392. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más substanciación: 

Que con arreglo al régimen legal vigente, las circunstancias 
«articulares do la causa y especialmente la de que "las partes 
lian de compensar gran parte del precio convenido", no autoriza 
la prescindencia de la escala establecida en el arancel para los 
juicios susceptibles de apreciación económica. 

Que ciertamente con arreglo a lo que se ha declarado de 
manera reiterada incumbe a los jueces de la causa el determinar 
si el juicio es susceptible de apreciación pecuniaria y, en caso 
afirmativo, cual es el monto del pleito a los fines de la regulación 
a praeticar. Y establecido éste, también es irrcvisible su criterio 
respecto del precepto arancelario aplicable, así como el porciento 
legal, a actunllzar dentro de los márgenes dados por la ley. Esta 
excluido, en cambio, la prescindencia del régimen del arancel, en 
los juicios susceptibles de apreciación pecuniaria, pues la ley 
establece que "en ningún caso el honorario podrá ser inferior 
al mínimo de la escala que antecede" — art. . 

Que ni de lo decidido en primera instancia — fs. 306, donde 
se hace referencia a "las características particulares de las ope- 
raciones en litigio"— ni de la declaración más arriba transcripta 
del fallo de segunda instancia de fs. 382 —cons. X-, resulta 
haberse resuelto que el juicio no admite apreciación pecuniaria 
ni tampoco cual sea su monto a los finos de la regulación apclida. 

Que en tales condiciones la inexistencia do fundamento bas- 
tante para sustentar la sentencin aparece comprobada, corres- 
pondiendo en consecuencia dejarla sin efecto, en la parte perti- 
nente, con arreglo a la jurisprudencia establecida en materia de 
arbitrariedad. 

Por ello se de|an sin efecto las regulaciones de honorarios 
practicadas por la* sentencia de fs. 382. Y vuelvan los autos al 
tribunal de su procedencia, a fin de que la Sala que sigue en 
orden de turno dicte nuevo pronuncian liento con arreglo a lo 
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dispuesto en el art. 16, 1* parte, de la ley 48, y a lo declarado 
por esta Corte. 

Alfredo Okoaz — SI ani el J. Auga- 
ÑAllÁs — Enuiqi-e V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso, 



KIH'AIHMt PEDRO REMBERG 

RECURSO H X TRAOHMSA Hit) : Rrqmsitwt i nmune*. Tribunal >!>■ juttivM. 

Im* rcMiltitioius ilcl Hütii'o (Vntrnl i\w iiiipnin>n multa por infracción ni ré- 
gimen <lc camino*, dula vck «pie lulmilcu revisión judicial, son imiUiM-ep tibies 
■ le recurso f.\tr[inr(liiiiiriü. Ljii circunrtaiciu de existir ilit'ícultiHles insalvables 
ili- hecho puní la acción pertinente <lc «'petición, rntt I'liiiiliinirtitn cti c) monto 
ile 1» multa, no hurta pura (iljviar la taita «le senti-ncia tle un tribunal ik> 
justicia. 

DICTAMEN DEL PlIOÍTIiAIMHt UENKltAL 

Suprema Corte: 

La ¡M ésente «picja lia sido deducida a raíz de la -denegación 
del recurso extraordinario interpuesto a fs. 141 del principal con- 
tra las resoluciones obrantes a t's. KH)/1 y 13í> respectivamente. 

Kn lo que atañe a la decisión de t's, KM), 1 el recurso extra- 
ordinario es extemporáneo, atenta la fecha en que el apelante 
se notificó de la misma (v. fs. 110 vta. y aún fs. 113) y lo resuelto 
a fs. 13Í». 

Kn cuanto a esta última decisión (t's. 13D), al declarar intpro- 
cedentes por razones formales los recursos administrativos inter- 
puestos, uo es, por su naturaleza, susceptible de revisión en esta 
instancia extraordinaria. 

Lo expuesto lvtsta, a mi juicio, sin necesidad de otras consi- 
deraciones, parn decretar la improcedencia de este recurso de 
hecho. Buenos Aires, l>4 de setiembre de VXu. — Sebastián Solt'r. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de octubre de 1ÍIÓ7. 

Vistos los autos: ''Recurso de hecho en la causa Bemberg 
Eduardo Pedro &/ apela resolución del Banco Central de la Repú- 
blica Argentina", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte — Fallos : 
-33: 83 y otros — las resoluciones del Banco Central que impo- 
nen multa por infracción al régimen do cambios, son insuscep- 
tibles de recurso extraordinario. Trátuse, en efecto, de decisiones 
que admiten revisión judicial, como lo señalan los autos de fs. 141 
y 172 de los autos principales y no lo desconoce el precedente 
memorial de la queja. En tales condiciones no puede equipararse 
el pronunciamiento n una sentencia judicial —Fallos: 236: 155 
y 280 y otros — . 

Que la alegada circunstancia de existir dificultades insalva- 
bles de hecho para la acción pertinente de repetición, con funda- 
mento en el monto de la multa, no basta para obviar la falta 
de sentencia de un tribunal de justicia, que es requisito para el 
otorgamiento del recurso en los términos del art. 14 de la ley 
48 y de su jurisprudencia interpretativa. Que esa razón puede 
valer para el otorgamiento de la apelación extraordinaria res- 
pecto de una ulterior sentencia en el juicio de apremio respec- 
tivo, es por lo demás, punto sobre el cual no puede recaer deci- 
sión actual. 



RKCCRSO KXTRAOHDI.VARÍO: Requisita* romanes. Tribunal «Y jaxlirüu 

El recurso extraordinario no procedí', en principio, sino respecto de íwnten- 
einK judiciales. Solamente se lt> luí admitido contra resoluciones de nrsni- 
uisnios Administrativos, túmulo éstos ejercitan l'multiuirs jmlit-iides, ¡itrihuí- 
dns por ley y emi wirárter definitivo. 

En eoiisceiienem, es improcedente el recurso extraordinario interpuesto con- 
tra tn resolución «|ue excluyó ni recurrente del eonenrso para ln provisión de 
una cátedra universitari», dictmlu por el Tribunal Espcciiil instituíilo n caos 
efectos por el nrt. :>:i del ileereln-ley 0403/55. 

UXIVF.RXWAD. 

Ni hi defunción de los profesores universitarios, ni el réinmen de selección 
de los misinos, nmi comprensivo de l:i exclusión de los impmrnudus por rw/.i'm 

de episodio?; que afecten ln jerarquta y dignidad universitarias, constituyen 
cuestiones reservadas « los jueces eti el urden reirular de bis instituciones. 




Alfkeik) Oikjaz — Mantel J. Auca- 
ñauas — Enhiqi-k V, (ÍALM — 

1ÍKNJ\MÍN VlLI.EGAS BaSAVJLIUSO. 



SALVAD Olí M. PANA MOXTASO 
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VNtVERÜWAD. 

Ui ¿m*M&* de *P ■■H**" iMffl&tttfftp y d régimen «le ne 

Iqa mismos, no m cuestione* rwm-ndns a lo» jueces sino propias de las 

autoridades que tienen a su ««rgo el gobiern» de h. 1 memu*-». 

Tale* decisiones no afectan el derecho de enseñar, cuy» cy -nu no es libre 

v c*t« sujeto a las razonables restricciones que iiii|»otijí« ln !<■>■ reglamentaria, 

éntre ellas la muy elemental de la idoneidad —muía! «■ intelectual- de quien 

aspira a desempeñar nnn cátedra universitaria. - 

K„ n ,¡. ¡rm-wiWe por lu lorio Suprema I» resolución del Tribunal Ei.pee.nl 

.Ir la l'nivcrsidad <iuo. fundado en los hechos de la causa y en lo dispuesto 

p,.r el decreto-lev OWtyM. excluyó de un concufSfl ni recurrente (\oto del 

Sr, Ministro Decano Doctor Don Manuel J, Arpiñará*!. 

COSSTITVVIOS «AVIOS AL: lh>rrrkt,* >t <ittr™t¡««. Ürfen** t» jubito l'roce- 

tlimit ntn y sentencia- 

Den? desestimarse el mrrnvio fundado en h< tramitación irregular, y lesivo 
del derecho <le defensa en juicio del expediente administrativo por el que 
se excluyó al recurrente del concurso para la provisión de una cátedra uni- 
versitaria, si de las constancias del mismo resulta que el trámite se ha ajila- 
ndo estricta. i tente a lo preseripto en el art. :í:t del decreto-ley 6403/58 y no 
se lia demostrado <|Ue las demoras en la notificación de las resoluciones hayan 
realmente ocasionado al peticionante lesiones al dereelm ya ejercitado por 
mi parte iVnlo del Sr. Ministro Decano Doctor Don Manuel .1. Arganaras). 

Dictamen del Piiocitradok (iBJntaax 

Suprema t'nrtc: 

Ante la doctrina sentada por V. E. ai resolver, con fecha 
I* de julio del í-omente año, el recurso de hecho interpuesto »ft re 
IMuffo, Angel A. I-, < P. 296. XII), estimo que corresponde no 
hacer Inffar a lu presente queja. Buenos Aires, .10 de julio de 
lí».»7. — Sebastián Soler. 

KALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 d* octubre de 1957. 

Visto* los nulos: "Heeurso de heeho deducido en la causa 
Dana Montano Salvador M. s. apela resolución de la Universi- 
dad de Buenos Aires", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(hir eoffii» Id señala »1 Sr. Procurador Ceneral la doctrina 
rciteradn por esta Corte en el caso que cita, impone también el 
r.'i-ba/'i dé la precedente queja. 

sin embargo, en atención a lo wmW por el recurrente, 



. . . . m -íi-üiá 
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el Tribunal encuentra oportuno agregar que el recurso extraor- 
diunrio no procede en principio, sino respecto de sentencias judi- 
ciales, es decir, de resoluciones de los órganos permanentes del 
Poder Judicial. Es cierto que se lo ha excepcionalmente admitido 
también contrii resoluciones de organismos administrativos, pero 
solamente cuando éstos ejercitan facultades judiciales, atribuidas 
por lev y con carácter definitivo. Esto es así porque entonces 
se trata 'de funciones sustraídas a los jueces y propias de los 
mismos en el orden regular de las instituciones, de tal manera 
•me no existe extensión sino estricta conservación de la jurisdic- 
ción extraordinaria — conf. "Partido Demócrata— Distrito San 
Juan", sentencia de l!l de julio del año en curso y sus citas—. 

Que ni la designación de loa profesores universitarios, ni el 
régimen de selección de los mismos, aun comprensivo de ja exclu- 
sión de los impugnados por razón de episodio que afecten la 
jerarquía v dignidad universitarias» constituyen cuestiones reser- 
vadas a los jueces en el orden regular de las instituciones, fae 
trata de juicios sobre condiciones a apreciar por los poderes a 
quienes tales designaciones incumben, sin otra consecuencia que 
la prescindencia del candidato en cuestión para el nombramiento 
a efectuar. Y el hecho de que, con acierto o error, el mismo juicio 
se reitere en concursos universitarios sucesivos, nada agrega que 
autorice el conocimiento de la Corte en una cuestión cuyo juzga- 
miento no le incumbe. . . 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador tfenerai, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Arga- 
Sabás {ampliación de fundamen- 
tan) — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villeuas Basavilbaso. 

Voto del Sr. Ministbo Decano Dn. Don Manuel J. Arüañarás 
Y considerando: 

Que la resolución que dió motivo al re -urso extraordinario 
deneimdo v por la cual se excluía al recurrente del concurso para 
la provisión de la cátedra universitaria pretendida, ha sido dic- 
tada por el Tribunal Especial instituido a esos efectos por el 
art. 33 del decreto 6403/55. 

■ Que si bien esta Corte, dando al art. 14 de la ley 48 una 
amplia inteligencia, ha admitido la procedencia del recurso extra- 
ordinario contra las resoluciones emanadas de los organismos 
administrativos, lo ha hecho únicamente cuando en ellas se han 
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aplicado sanciones penales y esas resoluciones no admitían revi- 
sión por los tribunales tío justicia (Fallos: 18J: JS:*; 18o: 1<K>: 
185: 4*>; 188: :íH+: 'Jfi: 17). O cuando decidían cuesttóílés que 
afectaban lUrecfmétolé una garantía constitucional, sin que los 
particulares afectados tuvieran oportunamente posibilidad de 
recurrir ante otra autoridad (Fallos: \~h>: Jóo; ló<>: 81 j 1ÍHI: lw¡ 

IWí 85, ó!4). . . . 

Mas tainhióii ha debido hacer necesarias salvedades impues- 
tas por otros principios de derecho público no menos respetables 
que el de amparo a las garantías individuales. Ha dicho asi 
(Fallos: ÍÍK): VX>) que -'para la procedencia del recurso extra- 
ordinario se requiere en primer término que la decisión apelada 
emane de un tribunal de justicia, carácter del cual carecen los 
funcionarios de la ;ulmhiist ración en cuanto a las decisiones pura- 
mente administrativas que puedan dictar; así como los cuerpos 
y organismos legislativos respecto de resoluciones que les incum- 
'he tomar en cumplimiento de sus funciones constitucionales". 

Asimismo, en el fallo del tomo 18J, pág. 2§Ü declaró que las 
decisiones del Tribunal do Cuentas de ta Provincia de Buenos 
Aires no eran "sentencia judicial" a los efectos del recurso cxtni- 

ordtnavio, . . . 

Y esta misma salvedad alcanza a las decisiones que hacen 
■d "obieruo v régimen de los institutos de enseñanza. Así, en el 
tallo del tomo 17'J, se dijo en la pag. 4J8 que: "todo pronuncia- 
miento de las universidades en el orden interno, disciplinario, 
adminisirativo y docente de su instituto, no puede ser revéalo 
pnr juez ahmiio del orden judicial, sin que ésto invadiera atri- 
IniíMiines iiwonfundiblcs de otras autoridades con uuhmomía pro- 
pia (Fallos: Hío: 3i-t, causa Bergcs Pedro c./ (¡obiorno Nacio- 
nal)". Kn el mismo sentido: Fallos: 177: H¡!>. 

F.sta doctrina, abstracción hecha de las modalidades de los 
casos particulares en que fltó aplicada, es por su con ton id de 
-n.u^ralidad aplicable a supuestos como el de autos, y asi lo_ ha 
interpretado el Tribunal en el fallo del tomo J.'í,>, pag. .J.3rf, V 
„„w recientemente en el caso recordado por el Wr. Procurador 
fietieral: causa P. 'JIM 5, Recurso de hecho ni re Petntto Angelé h 
upehu-ió,, do resolución de la Fniversidad Nacional del íatoral; 
v ito podría ser de otra manera si se considera .pie la designación 
de lo< profesores universitarios, como el régimen de selección «le 
lo. mWmos. „o son cuestiones reservadas a los jueces y son 
propias tan sólo de las autoridades .pie tienen a su .argo -1 
gobierno de la l'niversidad. 

Tales deci>ioue> no afectan el derecho de enseuar que garan- 
te el avt 14 de la Constitución Nacional, como quiera que el 
(.jcfeicio de ese derecho no es libre y esta sujeto a las ra/.omibles 
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restricciones que la ley reglamentaria imponga, entre ellas la 
muy elemental de la "idoneidad" —moral c intelectual— de 
quien aspira al desempeño de una cátedra universitaria. 

Que a este respecto se ha establecido en el decreto 6403/55, 
entre otras limitaciones, que no serán admitidos al concurso para 
la provisión de cátedras, "quienes en el desempeño de un cargo 
universitario de funciones públicas o de cualquier otra actividad, 
hayan realizado actos positivos y ostensibles de solidaridad con 
la dictadura, que comprometan el concepto de independencia y 
dignidad de la cátedra" —art. 32, 2* ap., inc. b), del decreto—. 

Haciendo aplicación de esta norma al presente caso, el Tri- 
bunal Especial ha mentado antecedentes de innegable significa- 
ción a este respecto para excluir de concurso al recurrente. Esta 
Corte no podría abrir el recurso para rever esta resolución y 
sustituir su propio criterio al del Tribunal Universitario en cuan- 
to al significado de los hechos mentados, pues su apreciación es 
de exclusiva incumbencia de dicho tribunal, como así quedó esta- 
blecido en el considerando anterior. 

Que es también injustificada la alegación de que las actua- 
ciones del expediente administrativo habían tenido una tramita- 
ción irregular y lesiva del derecho de defensa en juicio que ampa- 
ra el art. 18 de la Constitución Nacional. 

Las constancias de dicho expediente demuestran que su trá- 
mite ha sido llevado con sujeción estricta a lo proscripto en el 
art. 33 de' decreto 6403/55, El recurrente no demuestra que las 
demoras en la notificación de las resoluciones dictadas en el 
expediente le hayan realmente ocasionado lesión al derecho ya 
ejercitado por su parte para que el agravio pueda ser atendible. 

Como lo ha dicho esta Corte {Fallos: 183 : 68) : "La inviola- 
bilidad de la defensa en juicio consiste en dar al litigante la opor- 
tunidad de ser oído y encontrarse en condiciones de ejercer sus 
derechos en la forma y epii las solemnidades que establecen las 
leyes procesales". En el mismo sentido: Fallos: 180 : 381; 183: 
■296; 194: 220; 195: 159; 198: 458 y otros. 

Por lo expuesto y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
se desestima' la queja trailla. 

MANUFX J. AlMIAÑARÁS. 



1S 
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HALIXA ENDE DE PIASECKl v. CAHLOS JUAK PIASECKI 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos propias. Relación directa. Xormas 
extraña» al juicio. Disposiciones constitucionales, Art. IT. 

La invocación de Ir garantía de la propiedad por ser onerosa para el recu- 
rrente la regulación Je honorarios practicada, sin cuestionar su inadecuación 
al mérito di* la labor realizada n¡ a la justicia de su monto, es insuficiente 
como fundamento del recurso extraordinario. En efecto, no se causa agravio 
a garantía constitucional alguna con ta regulación adecuada ríe lus honorarios 
a 'los trabajos profesionales cumplidos, por razón del monto del sueldo del 
litigante condenado ett rostas, su estado de fortuna y las demás erogaciones 
a que pueda verse obligado ('). 



OSVALDO XESTOK Sl'AKESÍ y OTKOS 

JURISDICCION 1 COMPETEXCiAi Competcnciit mufowit. Cansa* penates. 
Casos varios. 

Declarado por la cámara respectiva que la justicia nacional tenía competen- 
cia para conocer de la substracwón de un certificado de aduana y de la pos- 
terior í'olsifieneión y uso de un documento similar y establecidj que la justicia 
provincial entiende respecto de defraudaciones a particulares y violación de 
sus deberes por empicados de la Provincia, no se justifica que el juez nacio- 
nal, fundado en que el presunto contrabando cometido debe ser investigado 
por las autoridades aduaneras, se declare incompetente para conocer de los 
urdios referidos en primer término, (pie son distintos de los investigados por 
la justicia provincial. 

Dictamen* del PitocuitAUOit General 

Suprema Corte: 

A fs. 154 la Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata 
estableció que la justicia federal tenía competencia para conocer 
de la substracción del certificado de aduana n 9 51.040, así como 
de la posterior falsificación y uso de un documento similar, con- 
clusión que resulta' acertada atento lo dispuesto en el art. 3?, 
ine. 3», de la ley 48. 

Sin embargo, lo actuado demostraba que además so habían 
cometido otros delitos de defraudación a particulares y también 
de violación de los deberes de los funcionarios públicos por parte 
de empleados locales de la Provincia de Buenos Aires; y ello 
determinó al Procurador Fiscal de Cámara a señalar qne debía 
remitirse al jttea provincial competente testimonio de las actua- 

(i) '2 de wtubro 
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piónos correspondientes a tales hechos (fs. 269), sugestión que 
hizo suya la Cámara Nacional antes mencionada al disponer en 
Ja última parte de su resolución de fs, 270 que se procediera en 
esa forma. 

Se trata, pues, de dos series de hechos diferentes: una, la 
primera, cuyo conocimiento ha sido atribuido eon razón a la jus- 
ticia federal en la resolución de fs. 154; y otra, la segunda, que 
es de competencia de los tribunales locales. 

Por lo tanto, contrariamente a lo que se afirma en la deci- 
sión de fs. 345, al margen de la infracción que deben investigar 
las autoridades aduaneras (ver fs. 154), la intervención de la 
justicia federal se justifica en el caso para juzgar de la sustrac- 
ción y falsificación del documento aduanero a que aludí en el 
primer párrafo de esto dictamen, ya que estos hechos son dis- 
tintos de las defraudaciones a particulares y de la violación de 
los deberes de los funcionarios públicos a que hizo referencia 
el Procurador Fiscal de Cámara a fs. 269. 

En consecuencia, y de acuerdo con lo resuelto a fs. 351, opino 
(pie el Juez Nacional de La Plata debe seguir conociendo de los 
delitos a que se hizo referencia en el cuarto considerando de la 
resolución de fs. 154. Buenos Aires, 20 de setiembre de 1957. — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 4 de octubre de 1957. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, y en ateneión a la claridad de la situación plan- 
teada, no resulta justificada la incompetencia resuelta por el 
Sr. Juez Nacional de San Nicolás, quien debe seguir conociendo 
en esta causa. Kemítansele los autos y hágase saber en la forma 
de estilo al Sr. Juez en lo Penal del Departamento del Norte, 
Provincia de Buenos Aires. 

Alfredo Oiuiaz — Manuel J. Akga- 
ñakÁs — Benjamín Villegas Ba- 
savilbaso. 



■ 



2U KAIXOS UK I.A IIIKTK Sl'PUEM A 



MARIA ESTHER PERASl) UK BO 

JÜRTSPICCiOy Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cansa* penales. 
Drill»* ,pie obstruyen el normal funcionamiento de ios ¡nutitueione* nacionales. 

La circunstancia de que el Subjefe de la Policía Federal sea uno de los 
imputados de haber cometido los delitos previstos en loa arta. 143, inc. 4», 
241», inc. :f , y tí48 del C. Penal, mientras el denunciante estuvo detenido 
a disposición del Poder Ejecutivo en virtud del estado de sitio, determina, 
con arreglo a lo dispuesto en el art ;>*, inc. 3*, de la ley 48, la competencia 
de la justicia nacional en lo penal especial de la Capital Federal, y no la 
de la pena! de instrucción de esa ciudad, para entender de la respectiva 
eftlisa. 



Dictamen oel Puocuradou Genekal 

Suprema Corte: 

Aparte de que los hechos que se trata de investigar se habrían 
producido on el transcurso de una detención dispuesta por el 
Poder Ejecutivo en uso de las facultades que le confiere el art. 23 
de la Constitución Nacional, del texto del escrito de fs. 6 resulta 
que uno de los imputados es el Subjefe de la Policía Federal. 

En consecuencia, de acuerdo con lo establecido en el art. 3 9 , 
inc. 3». de la ley 48 y lo resuelto en Fallos: 237: 346, corresponde 
declarar la competencia del Juez Nacional en lo Penal Especial. 
Buenos Aires, 27 de setiembre de m r )7. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SFPlíEMA 

Buenos Aires, 4 de octubre de 1057. 
Autos y vistos; considerando; 

Que la circunstancia de que el Subjefe de la Policía Federal 
sea uno de los imputados de haber cometido los delitos previstos 
en los art$. 143, ine. 4', 24G, inc. 3' y 248 del Código Penal mien- 
tras e! denunciante estuvo detenido a disposición del Poder Eje- 
cutivo en virtud del estado de sitio, es suficiente para determinar 
la competencia de la justicia nacional en lo penal especial para 
conocer de esta causa —art. 3<\ inc. 3", de la ley 48; Fallos: 
237: :i46— . 

Por ello, habiendo dictaminado el Sí. Procurador General, 
se declara que el conocimiento de la presente causa corresponde 
al Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial de la Capital Federal. 
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Remítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez Nacional en lo Penal tle Jw .tracción. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Arga- 
ñarás — Enrique V. üalli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



AMlEtUO lisos, v. INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propia*. Cuestiones no federales. 
¡ntcrpretaeiAn de norma* locales de procedimientos. 

L» referente ü la aplicación del répimen «le la ley 14*230 a las causan en 
trámite en oportunidad del comienzo de la vigencia de la uusmn, es punto 
ajeno «1 recurso extraordinario en eunnto reviste carácter procesal. 

RRCIRSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Sentártela» arhitrürias. 

Lh aplicación de inmediato de una norma modificatoria de jurisdicción n una 

causa pendiente, no es arbitraria. 



Dictamen del Pr< curador General 

Suprema Corte: 

La Oámura de Apelaciones del Trabajo al desestimar el re- 
curso interpuesto en los autos principales por la sociedad Amiei- 
ro Hnoa. ha entendido que dicho recurso debió sustanciarse con 
arreglo al urt. 14 de la ley 14.236 y no de conformidad con el 
art. 53 del decreto-ley 29.1 76/44 como fué concedido por el Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social, lo que excluye en consecuencia 
la consideración de cuestiones de hecho, cual es, a su juicio, la rela- 
tiva a la naturaleza comercial o industrial de las actividades que 
cumplen los integrantes de la firma recurrente, a los efectos de 
su inclusión en el régimen del decreto-ley 31.665/44 o del decreto- 
ley 13.932/46, respectivamente. 

Aunque se entendiere que los fundamentos de la decisión no 
bastarían, en este caso, al rechazo do la queja, toda vez que los 
recurrentes se agravian entre otras cosas, de la privación de un 
procedimiento que pretenden les era aplicable, pienso sin embar- 
go que el remedio federal intentado es de cualquier modo impro- 
cedente. , • . _ 

Me fundo para ello en la circunstancia de que al no haberse 
acreditado la existencia de un gravamen actual y concreto, la de- 
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cisión que se adoptare acerca de la cuestión planteada importa ría 
la resolución de un caso hipotético, como lo puso de manifiesto 
V, E. en Fallos: 235: 129, y ajeno por tanto a su conocimiento. 

Por tales razones opino, en conclusión, que no corresponde 
hacer lugar a esta presentación directa deducida por denegación 
del recurso extraordinario en el principal, Buenos Aires, 13 de 
setiembre de 1Ü57. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 4 de octubre de 10o7. 

Vistos los ñutos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Amieiro Hermanos c./ Instituto Nacional de Previ- 
sión Social", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que lo resuelto a fs. 57 de los autos principales, incluso en lo 
referente a la aplicación del régimen do la ley 14.23t> a las causas 
en trámite en oportunidad del comienzo de la vigencia, es punto 
ajeno al recurso extraordinario en cuanto reviste carácter sim- 
plemente procesal. 

Que por lo demás es jurisprudencia de esta Corte que las 
leyes modificatorias de la jurisdicción se aplican, **onio principio, 
de inmediato a las causas pendientes —Fallos; 234- 233 y otros— 
lo que descarta para el caso, la objeción de arbitrariedad. Y |o 
atinente a los efectos de la concesión del recurso con arreglo a la 
ley derogada, es pr.nto extraño a la validez de los actos proce- 
sales cumplidos antes de la sanción de la nueva legislación. 

Que en consecuencia, el Tribunal no estima de aplicación al 
caso la jurisprudencia establecida cu materia de arbitrariedad 
ni que se demuestre ta existencia de cuestión constitucional (ins- 
tílate para el otorgamiento del recurso extraordinario. 

I'or ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Cieneral 
se desestima la precedente queja. 

Alfiíkuo Oroaz — M AxrKii .1. Arga- 
na RÁR — Kn'RIQL'K V. (xALLI — 

Bkx.i a.míx Yillkcas Rasavilbaso. 
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JOSE ANTONIO BOUZA 

RECURSO EXTRAORDIXARtO: Requisitos propios, Cuestiones HO ¡ferales. 

Interpretación de norma* lóenles de procedimientos. 

No procede el recurso extraordinario «mira la sentencia í|«c, fundada en la 
mterpretación del art. 651 del Código de Ptótódtotóntoí m lo tnminnl, 
declara inadmisible el recurso de revisión por no tratarse, en el caso, de 
ninguno de !oh supuestos previstos en dicha disposición lcgnl ( ). 

RECURSO EXTRA ORDIXA RIO : Requintos propios. Rehirió» directa, Xormas 

c.ctrañas «í juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 1C. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en ta violación de la 
igualdad por la distinta interpretación de normas de derecho común {-). 



ANTONIO MARTINEZ RODRIGUEZ v. MARTINIANO QCEVEDO 

RECURSO EXTRAORMXAfílO : Requisitos propios. Cuestiones no federales. 

Interpretación de normas ¡1 actas comunes. 

La sentencia nue en presencia de lo dispuesto por los arts. 17 de la ley Í$$tt 
v 29 del decreto-lev 2HW/OT, no reconoce los derechos de la snbim|Uiliim que 
'se presentí en la causa con dos años de posterioridad respecto ni fallo «jue 
ordena el desalojo, posee funda me utos de hecho y de derecho común que, no 
impugnados explícitamente de i neo 1 1 si i tuc tonalidad, son irrcvisibtes en la ins- 
tancia extraordinaria. 

Dictamen i>el PnorrnAi>on General 

Suprema Corte: 

El fallo apelado se furnia en razones de hecho y prueba y de 
derecho común suficientes para sustentarlo, con las que no guar- 
dan relación inmediata ni directa las cuestiones que se articulan 
como de carácter federal. 

El recurso extraordinario es por tanto improcedente y co- 
rrespondería desestimar la presente queja intentada por su dene- 
gatoria. Buenos Aires, 18 de setiembre de 1ÍVÓ7. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 4 do octubre de 1937. 

Vistos los autos: « Recurso de hecho deducido por Isolina 
Francisca Lattanzi de Colombo en In cansa Martínez Rodríguez 

Ti) 4 «le octiilire. Fallos: 2115 : «13. 

(S) Kullos: 2&Í 17» y iKj W- A3 ' 2 ' GT2 ' 768 >' 804, 
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Antonio c./ Qucvcdo Martiniano", para decidir sobre su proce- 
dencia. 

Y considerando: 

Que como lo señala el Sr. Procurador General en presencia 
de lo diapuesto por el art. 17 de la ley 13.581 y 29 del decreto- 
ley 2186/57, la sentencia dictada a fs. 65 de los autos principales, 
se basa en fundamentos de hecho y de derecho común, no impug- 
nados explícitamente de inconstitucionalidad. 

Que por otra parte, es propósito de la disposición legal que 
veda la presentación de los subinquilinos después del fallo de la 
causa el impedir la prolongación indefinida de los juicios de des- 
alojo. Y las modalidades del pleito que destaca la sentencia en 
recurso — presentación después de cerca de dos años del fallo del 
juicio — hacen pertinente su aplicación al caso de autos. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Aroa- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavtlbaso. 



JOSE THANKA v OTROS v. S. A. C.O.F.I.A. 

RKCritSli KXTfíAOfíhlXAltlO: fícqttitito* propio*, t uettionr* no federales. 
Interpretación de normas lócale» de procedimiento*. 

No proeedé el recurso extraordinario contra lo resuelto por 1» Cámara Na 
riuiml de Apelaciones del Trabajo. interpretando los arta. :iíl y 40 del de- 
rroto 32347/44 (ley 12,948), en el sentido de que se notifica por nota el 
nulo que dispone hacer ¡saber la Sala que intervendrá en la decisión del juicio, 
por ser cuestión procesal ajena n la instruirla extraordinaria. No importa 
•{IIP S p invoque la {Tarantín de la defensa, que rareee de relación directa con 
lo decidido ni respecto ( l J. 



CAJA NACIONAL DE PREVISION PARA EL PERSONAL DE LA 
INDUSTRIA v. S. A. IND. y AGROP. CARNES y SUBPRODUCTOS 

tiBGÜRSQ KXtH.WKlH.VAItlu: Htqtiitíto» propios. Cutitionea no federal**, 
Interprétacifin d<- normas lóenle* de procedimiento*. 

Es propia de los tribunales de la en -n e irrevisihle por la vía del recurso 
extraordinario, ta detcrniinneión del régimen legal aplicable a los regol aciones 

( i) i d« octubre. 
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de honorarios en diversos juicios. El hecho de que elisia jnrisprudenei* 
contradictoria no varía el principio, desde que la instancia extraordinaria no 
se ha establecido como instrumento de unificación de la jurisprudencia en 
materia de derecho procesal y común (*). 

UECVRSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propia*. Relación directa. Normas 

extrañas al juicio. Dispotirione* comtittteioualea. Art. 1S. 

Es improcedente el recurso extra urdí n a rk. fundado en la violación de la 
ijrualdad por la existencia de jurisprudencia contradictoria respecto de la 
interpretación de normas de derecho común y procesal. 

No procede, en consecuencia, dicho recurso contra la sentencia de la Cámara 
del Trabajo de la Capital que redujo una regulación de honorarios, i»" líl »« ft 
en <iue no era aplicable al caso el arancel que fija el ««'™to 30.4JJ 
sino el art. 94 del decreto 32.347/44 (ley 12.948) <*). 



EMBAJADA r»E FKANC1A 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cumpetemiu nacional. Causas penales. 
Casos varios. 

No corresponde a la justicia nacional en lo penal especial do la Capital Fe- 
deral sino a la penal de instrucción de dicha ciudad, conocer del hurto de 
objetos pertenecientes al Gobierno de Francia, substraídos a un particular 
que los tenía en exhibición, si dicho Gobierno no se ha hecho parte en las 
actuaciones respectivas. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

El Gobierno (te Francia no es actor ni demandado en estas 
actuaciones, de modo que no rcsultu aplicable al sub judice la ju- 
risprudencia que, de conformidad con lo dispuesto en el art. 100 
de la Constitución Nacional, ha declarado la procedencia del fue- 
ro federal (especial, en el caso) en los juicios en «pie sea parte 
un estado extranjero (art. 100 de la Constitución Nacional). 

Correspondería, en consecuencia, declarar que el Juca Na- 
cional en lo Penal de Instrucción debe seguir conociendo del pre- 
sente proceso. Buenos Aires, 4 de octubre de 1957. — Sebastián 
Soler, 



(i , 7 di- octiiltrc. 
(•j, mXM 4*1 J73. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de octubre de 1937. 

Autos y vistos: 

De acuerdo eoti lo dictaminado por el Sr. Procurador Gene- 
ral y con la doctrina de los fallos dictados por esta Corte en las 
musas C.840.XII, "Asociación Húngara de Beneficencia" (Fa- 
llos: 2¡ití: 04) y S.444. — 1956 — "Sumario instruido por la Policía 
Federal por hurto, incendio y daño, cometidos c./ la Embajada 
Soviética. Aensndos : José R. Echeverría y Carlos A. M. Von Iflin- 
ger (ambos menores)'*, sentencia del iíí) de octubre de 1956, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Penal de Instrucción es el 
competente para seguir conociendo do esta causa. Remítansele los 
autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional 
cu lo Penal Especial. 

Alfredo Oih;az — Mantel J. Arga- 
Sarás — Enrique V. Oalli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



CARLOS A. M. MTSCARI v. INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION" 

SOCIAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* prapios. Cuestión federal Cuestio- 
nen federales ¿imple*. Interpretación de ht* leye* federales. 

Pincel H rceiii*si> extraordinario, mi ofertante versar la nodación sobre materia 
procesal como las costas, cuando se hallan en cuestión aspectos institucionales 
de «rilen nncional. tul el relativo ni carácter que inviste el Instituto Nacional 
de Previsión Social, en ejercicio ile atribuciones que le confiere la ley {'). 



ILIA IU IZ DE OAIU SO v. LORENZO CAlil'SO 

RECURSO EXTUAORHIXAItH): Requisitas formule*. Inttoáttíeión de la cues- 
tión federal, (i parí anidad, l'lnnteaniiento e» primera imtauciu. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en qoe la aplicación 
del decreto 40Í0/56 viola jrnraiitíns constitucionales cuando, siendo aquella 
previsible al solicitarse en primera instancia la inscripción de! divorcio de- 
cretado, segíin 1« dispuesto en el art. :il de la ley 14.:t!>4, recién se planteó 



(1) 7 ile (>etii!>re. 
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dieta cuestión en el eserito de apeliieiún de la resolución denepntorin para 
ante el superior, quien la confirma por razones de derecho común, sin pro- 
nunciarse sobre los puntos propuestos extemporáneamente como federales. 

Dicta m ex del Procl-uador General 
Suprema Corte: 

La cuestión que se articula como de naturaleza federal no 
fué, en ese carácter, forma luiente planteada en su debida opor- 
tunidad (fs. 90). . . . 

Es por tanto extemporánea y el recurso extraordinario in- 
tentado a fs. 103 del principal, improcedente. 

Correspondería, pues, desestimar esta queja interpuesta por 
su denegatoria. Buenos Aires, 18 de setiembre de 1957. — Sebas- 
tián Soler. 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de octubre do 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la aetora 
en la causa Canuto Ilía Ruiz de c./ Caruso Lorenzo", para deci- 
dir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que al solicitar a fs. 90 la inscripción del divorcio decretado 
a fs. -12, según lo dispuesto en el art. 31 de la ley 14.394, era sin 
duda previsible la aplicación al caso del decreto 4070/56, como 
sin más resulta de lo argüido en contrario en esa oportunidad. 

Que ello no obstante, no se hizo entonces cuestión federal al- 
guna al respecto, porque no es tal la afirmación de que el fallo 
mencionado revestía fuerza de cosa juzgada, en cuanto no contie- 
ne pronunciamiento €le divorcio vincular. En tales condiciones, 
como quiera que las normas en cuestión son de derecho común y 
que la sentencia de alzada no contempla los puntos propuestos 
como federales en el memorial de fs. 93, el recurso extraordinario 
ha sido bien denegado en los autos principales —Fallos: 234: Cu 
v 145; 235: 554 y otros— . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
desestima la precedente queja. 

Alfredo Ühoaü — Manuel J. Auca- 
ñauas — Enrique V. Gaixi — 
Benjamín Villrüab Basavilbaso. 
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MlGl'KL K1CILLOF v. PALMERINO MELE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norman locales de procedir nías. 

Laa cuestiones referentes n la validez o nulidud de las notificaciones son de 
hecho y di- derecho procesal, ajenas, en principio, al recurso extraordinario, 
que no" es el nieiltct adecuado para la impugnación de nulidades procesales (*). 

RECURSO EX TRA ORDINARIO: Requisito!» propio.*. Sentencia definitiva. Re- 
solueione* anterior™ a la sentencia drfinitira. I' lirias. 

I,as resol liciones ipie deciden la admisión o el rrchiiKO de una nulidad procesal 
no constituyen sentencia definitiva n los fines del recurso extraordinario ( a ). 



MAMELA VI LLAR REAL DE RODRIGUEZ v. DOMINGO C. ONETTO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación direeta. Senten- 
Ctas ron fundamento* no federales federales consentidas. Fundamentos de orden 
eomún. 

Es improcedente el recurso extraordinario h¡ la sentencia tiene fundamentos 
de liecho y de derecho común y procesal suficientes para sustentarla, además 
de lo» atinentes a la existencia de cosa juzgada, aún cuando sobre este aspecto 
lo resuelto vulnere la defensa en juicio con arreglo a lo declarado por la 
Corte Suprema en ni ca-o anterior entre las mismas partes. 

Dictamen del PROCURADOR Geneual 

Suprema Corto: 

Kl pronunciamiento recurrido do se ajusta a (a doctrina sus- 
tentada por V. K. el 5 de junio del cte. año al fallur la causa que 
por análogos motivos sintieron las mismas partes. 

En consecuencia, y por aplicación do dicho criterio, corres- 
pondería hacer lugar a la presente queja y revocar la sentencia 
apelada 011 cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos Ai- 
res, 18 de setiembre de líft7. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SI'PHEMA 

Buenos Aires, 7 de octubre do 1957. 

Vistos los autos: " Recurso de liecho deducido por e] deman- 
dado « • ti ta cansa Rodríguez Manuela Villurreal de c Onetto Do- 
mingo t'.'\ para decidir sobre su procedencia. 

Ti) 7 de «etatnv. Faltó*: zm-. i»; »u too: -zs-,-. im-, att, 
(*) Palios! -SM: m y ;t-!>. 
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Y considerando : 

Que la sentencia de fs. 103 de ios autos principales tiene fun- 
damentos de hecho v de derecho común y procesal suficientes para 
sustentarla, además de los atinentes a la existencia de cosa juz- 
gada. La circunstancia de que en este último aspecto la resolu- 
ción se aparta de la doctrina del precedente que menciona el 
Si'. Procurador General no hasta, por consiguiente para el otor- 
gamiento del recurso. 

Que en efecto, declarado como ha sido sin arbitrariedad, que 
la prueba producida acredite el vínculo laboral en que la deman- 
da se funda, que las defensas invocadas en 2* instancia son tar- 
días v las alegadas al contestar la acción carecen de validez por 
su generalidad y por la falta de prueba que las sustente, resulta 
inoficiosa la decisión de los puntos federales invocados en fun- 
damento de la apelación denegada. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se desestima la precedente queja. 

Alfuedo Ohuaz — Manuel ,1. Ahoa- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



CAKLOS C. MALAGAH RIOA 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES. 

No encuadra en el supuesto «pie puní ta remoción de los jueces nacionales 
contemplaba el art. 14, ine. b), de ta ley 18.644, ni meüOS aun en el de la 
inobservancia de buena conducta a que se refiere el art. !Hi de la Consti- 
tución Nacional, el caso del Juez de una Cámara Nacional de Apelaciones 
que, en razón de la incompatibilidad declarada por la Corte, renunció al 
cargo de Delegado Interventor en ln Facultad de Derecho de una Universidad 
Nacional, dentro del término prudencial implícitamente autorizado para hacer 
efectiva la opción. 

Aun cuando se considerara que medió alguna demora en la renuncia, ella 
sería por sí misma insuficiente para decretar el enjuiciamiento del magis- 
trado y sólo habría justificado la adopción de medidas disciplinarias rjiic 
la Corte no estimó necesarias. 

FALLO DE LA CORTE Sl'PItEMA 

Buenos Aires, 7 de octubre de 1357. 

Visto el precedente pedido de enjuiciamiento del señor Juez 
de la Cámara Nacional do Apelaciones en lo Oomeroial doc- 
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tor Carlos C. Malagarriga formulado por el doctor Alberto D. 
Molinario, del ([lie resulta que el peticionante funda .su denun- 
cia en Ihs siguientes circunstancias: 

a) El doctor Malagarriga fué designado Jue/. do la (.'tima- 
ra referida el !) de marzo de lirón" tomando posesión del cargo 
poco tiempo después. Se hallaba entonces desempeñando el car- 
go de Delegado Interventor en la Facultad de Ciencias Jurídicas 
y Sociales tic la l'tiiveiVidud Nacional de La Plata (pie detentó 
hasta el Un de mayo de l!>f)u". 

b) Kl ejercicio conjunto de ambos cargos lia importado el 
desempeño de funciones incompatibles, con violación de lo dis- 
puesto por el art. í» de la ley 13.99S y 8, ine. k), del Reglamento 
para la Justicia Xacional. 

c) La incompatibilidad no podía ignorarse por el denun- 
ciado desde que en febrero do l!ió<¡ la Corte Suprema la había 
declarado en situación similar respecto del Dr. García Zavulíu, 
Juez de la Cámara Nacional de Apelaciones de Tucumán. 

d) Xo obstante haberse advertido al Dr. Malagarriga pri- 
meramente por el Secretario de Superintendencia y luego por 
el señor Presidente de la Corte Suprema los motivos por los 
<pie no podía seguir desempeñando el cargo de Delegado Inter- 
ventor, sólo con fecha de abril formuló presentación ante el 
Tribuna! para ipie se le permitiese continuar en dicho cargo, 
resolviéndose la petición en forma negativa el 9 de mayo, ¡i posar 
de lo cual el denunciado ejerció el cargo incompatible, con pos- 
terioridad a la notificación de la resolución pertinente, hasta 
el .'iu del mismo, fecha en que so produjo la aceptación de la 
renuncia presentada el 2§¿ siendo así (pie, en el mejor de los ca- 
sos, debió presentar la renuncia al cargo incompatible ¡d día 
siguiente de la aludida notificación, cesando en su ejercicio. Kl 
denunciante imputa, en consecuencia, al Dr. Malagarriga, vio- 
lación del a|$, 0* de la ley 13¿09% sosteniendo procede su remo- 
ción del cargo que desempeña, por aplicación tic la ley Kí.<¡44 
— arts. l:i y 14—, vigente a la época de los hechos relacionados, 
tomo así también por mediar inobservancia de "buena condue- 
la" conforme a lo proscripto por Ja Constitución Xacional. 

Considerando: 

Que al resolver la Corte Suprema con fecha !> de mayo 
tli- {356 la presentación del Ittl de abril del señor Juez do Cá- 
mara Dr. Malagarriga. declaró que la prescripción del art. 9* de 
la ley Kl.'tqs, en cuanto establece que es incompatible la magis- 
tral n ra judicial con el desempeño de emitióos públicos y privados 
excepto la comisión de estudio.- o la docencia, debe sor interprc- 
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taila y aplicada estrictamente y no con extensión a funciones dis- 
tintas, aunque se consideren conexas con las docentes. 

Que esa declaración, que precisó el alcance de la prescrip- 
ción referida, fué formulada al proveerse la petición formal del 
Dr. Malaga triga invocando circunstancias que, a su juicio, per- 
mitían modificar las conclusiones del Tribunal en decisiones an- 
teriores menos categóricas, cuyo contenido se le haln'a señalado 
por la Secretaría y Presidencia con posterioridad a su designa- 
ción como Juez de Cámara. 

Que del expediente de Superintendencia n» 7691/1956 re- 
inita _f;í. líl— qne al conocer el Magistrado el 10 de mayo la 
resolución de la Corte Suprema del día anterior, se hallaba 
pendiente de tramite la renuncia que al cargo de Delegado In- 
terventor había formulado el mismo día ¡>, aunque por razones 
distintas de las contempladas en el pronunciamiento. La renun- 
cia fué rechazada el 28 de mayo, presentando el Dr. Malaga rri- 
ga el día 30 su renuncia fundada en la incompatibilidad decla- 
rada por la Corte, que fué aceptada en igual fecha — fs. 21—. 

Que, por otra parte, la cesación en el ejercicio del cargo de 
Delegado Interventor se lia operado dentro del término pruden- 
cial implícitamente autorizado por la resolución de 9 de mayo 
para la opción por uno tic los cargos allí dispuesta. 

Que, aun en el supuesto de (pie pudiera entenderse, como el 
denunciante, que medió algún retardo por parte del Dr. Mala- 
garriga en la renuncia del enriío de Delegado Interventor cu la 
Universidad de La Plata, tal demora sería por sí misma msuli- 
ciente para proceder a su enjuiciamiento, dada la necesaria gra- 
vedad de las causales que puedan determinarlo, y sólo habría 
justificado la adopción de medidas disciplinarias que, en el caso, 
esta Corte no estimó necesarias. 

Que cu las condiciones expuestas es maniiiesto que el caso 
no encuadra en el supuesto que para la remoción de los Jueces 
Nacionales contemplaba el art. 14, inc. b), de la ley KÍ.044, ni 
menos aún en el de inobservancia de buena conducta a que se 
tere el art. 9C de la Constitución Nacional. 
Kn su mérito se resuelve desestimar la precedente denuncia. 

Alfukdo f )rtn.vz — lOxoiQUE Y. Galu — 
Benjamín Vill»¡as Bas.wii.uaso. 
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IÍATL VERA v OTBOS v. ALFltEDO «IAMBELLI t Cía. — RN liq.— 

RECURSO ES TR - l O R TUSA RIO; Requisitos propio*. Relación directa. Nor- 
man tXtraAas al juicio, fíispntieianes tonstititcionale*, 

So procede el recurso extraordinario, fundad» en que serio vioktoria del 
»rt, *Jr> <!c la reforma constitucional de 1!)4» 1» sentencia que declaró la com- 
petencia (le lo.-* tribunales del trabajo locales paro conocer de un juicio por 
.(espido de obreros que trabajaron en un puerto de la Nación, pues, ade- 
ma* «le carecer de viRi-nria la nornm mencionada y de no haberse dictado 
la respectiva ley reglamentaria, resulta de los autos que loa hechos non 
diferentes ile lus planteados en el precedente jurisprudencial invocado. 

RECURSO EX TRA ORfílSA RI O : Requinto* propio». Cuestione* no federales, 

Interpretación tic norma* y acto* comuttex. 

Xo procede el recurso extraordinario fundado en la falsa aplicación de la 
lev 11.729. en lo referente a la causal de lcffftimo despido, y en la errónea 
interpretación del decreto 3330^48 (ley 12.921), al disponerse en la sen- 
tencia apelada el pago doble de las indemnizaciones. 

Se trata de cuestiones ajenas a la instam-in extraordinaria, por fundarse en 
la intelitrencia y aplicación de leyes comunes. 

JUBILAMOS DE EMPLEADOS DE LA MARISA MERCANTE NACIO- 
SAL. AEROSAVTICA V AFINES. 

Es infundado el agravio de que la sentencia apelada viola lo dispuesto en 
el art. 7H, t¡eg"nda parte, del deeretti-ley 6305/46 por conceder indemniza- 
ción a un empleado que se encuentra en condiciones de obtener jubilación 
ordinaria íntegra, á el fallo apelado no condena al principal al pago de 
la antigüedad sino «¡lamente ul del prcaviso, 

RECURSO ES TRA O RUIS A RIO: Resolución. Límite» del pronunciamiento. 

No corresponde tomar en consideración otros lurravios que los contenidos 
en el est rilo de interposición del recurso extraordinario. Debe, en consecuen- 
cia, ser desestimada la tacha de arbitrariedad que se articula un la memoria 
presentada ante la Corte. 

Dictamen del Procu"-ador General 

Suprema Corte: 

Mi-diante el recurso extraordinario deducido a f.s. ;t10 im- 
tíOjgm 1» demnndada la sentencia de fs. 299, y los agravios que 
articula se refieren: P>) a lo resuelto con respecto a la excepción 
de incompetencia que oportunamente dedujera; 2») a lo decidido 
aceren del fondo del asunto; y 3*) a la interpretación del art. 78 
ríe! decreto <¡39:V-K>. 

Sin embargo, y con respecto a lo señalado en los puntos Y , ) 
y 2 o ), la única cuestión federal que plantea radica en la pre- 
sunta violación del art. ÍKi de la Constitución Nacional (texto del 
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año 1949) en que habría incurrido el a quo, pues sostiene que 
a raíz de lo decidido resultan desconocidos sendos pronuncia- 
mientos de V. R sobre cuestiones similares. 

En consecuencia, y aparte la falta de vigencia actual de la 
norma invocada, tengo para mí que el recurso interpuesto no 
puede prosperar en razón de las consideraciones que formulara 
al dictaminar con fecha 30 tle diciembre de 11*55 011 los autos 
"Mauleón Castillo v. Campi", que en homenaje a la brevedad 
doy por reproducidas en cnanto resulten pertinentes ; y ello así, 
sil! perjuicio de señalar que, con respecto al caso invocado de 
Fallos: 'J20: 1354 —sobre cuya base intenta el recurrente fun- 
dar la tómpetencia del fuero federal—, los presupuestos de he- 
cho del sub jitdice son diferentes, pues la sentencia recurrida 
ha resuelki que la empresa demandada no tenía su asiento en 
el puerto a Rosario sino en jurisdicción provincial, conclusión 
ésta que, por su naturaleza, resulta irrevisible en la instancia 
extraordinaria. 

Kn lo que toca al tercero de los agravios antes enumerados, 
esto es, al vinculado con el decreto 6395/46, resulta de los infor- 
mes obrantes a fs. 373 y 380 que únicamente los actores Luis 
Ratti y Humberto Laurenü se hallaban en condiciones de obte- 
ner jubilación ordinaria íntegra a la fecha de sus despidos. 

Con respecto al primero de ellos —Luis Ratti— manifiesta 
el recurrente que la sentencia, "en cuanto admite la demanda 
indenmizatoria" no obstante hallarse el citado en condiciones 
de obtener aquel beneficio, "menoscaba los derechos emergentes 
del art. 78 del decreto 6395/46". 

Evidentemente, ante el texto claro del precepto que invoca, 
no cabe admitir que el apelante se refiera a la indemnización 
por falta de preaviso, toda vez que respecto de la misma en modo 
alguno puede jugar la situación jubilatoria de quien la reclama. 

Debe estarse, en consecuencia, a que el apelante entiende re- 
ferirse a la indemnización por antigüedad; pero entonces su agra- 
vio contra lo decidido en esta parto de la sentencia sólo puede 
derivar de una errónea interpretación de la misma, pues no es 
exacto quo el fallo haya condenado a su parte al pago de dicha 
indemnización. En efecto, de las indemnizaciones reclamadas 
por Ratti el a qun únicamente ha admitido la sustitutiva del 
preaviso. 

Ea razón de lo expuesto, considero que corresponde revocar 
el pronunciamiento recurrido tan sólo en cuanto admite la indem- 
nización por despido reclamada por el actor Humberto Lauron- 
ti. Buenos Aires, 12 de diciembre de 195G. — Sebastián Soler. 
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FALLO J>K LA t'OIíTE SUPREMA 

Buenos Aires, de octubre de lí>57. 

Vistos los autos: '«Vera Raúl y otros e,/ Alfredo Giambelli 
y Cía. (en liquidación) indeitmi'/ación'', en los que a fs. 550 
su lia concedido el recurso extraordinario e«ntru ln sentencia de 
lu Cámara de Apelaciones del Trabajo de Rosario (Peia. de 
Santa FY> de fecha 4 de mayo de 1054. 

Considerando: 

Que habiéndose debatido en el sub judicr la inteligencia de 
cláusulas de la Constitución Nacional y de leyes nacionales y 
sor la sentencia! definitiva contraria a bis pretensiones del re- 
currente, el recurso extraordinario es procedente (ley 48, art. 14, 
inc. 3*). 

Que 'os agravios del apelante, según el escrito de interpo- 
sición del recurso (fs. 310/312), versan sobre las siguientes cues- 
tiones: a) Incompetencia de jurisdicción de los tribunales loca- 
les laborales para el conocimiento y decisión del juicio; b) In- 
terpretación de la ley 11.720 en cuanto al despido; e) Interpre- 
tación del decreto 33.302/45 en lo relacionado con el pago doble 
de las indemnizaciones; d) Interpretación del decreto 6305/46 
en lo concerniente a la indemnización de uno de los actores por 
antigüedad. Además, en la memoria (fs. 360), se impugna de 
arbitrariedad la sentencia por calcular las indemnizaciones en 
violación de la ley 11.72!*. 

Que con respecto a la presunta incompetencia de los tribu- 
nales locales del trabajo, como lo dictamina el Sr. Procurador 
Ueneral, la cuestión federal si' asientn, según el recurrente, en la 
violación del art. 95 de la Constitución Nacional (texto de 1040), 
en virtud de estar en contradicción la sentencia del íí qno con 
pronunciamientos de esta Corte. Tal incompetencia debe ser 
desestimada, no solamente por no tener vigencia la norma men- 
cionada, sino también porque di- acuerdo con la reiterada juris- 
prudeneiii de esta Corte, aquélla es inaplicable por no haberse 
dictado, bajo el imperio de bi Constitución reformado de 1040, 
la ley reglamentaría de dicho art. 03. 

Además, y en relación al raso invocado por el recurrente 
—'•Alberto L Amaro y otro e. Técnica Química Argentina 
S. R. \J\ Fallos: 220: 1354 — a los efectos de fundar la com- 
petencia tcdi-rat, basándola en el art. 68, inc. 26, de la 'onstitti- 
ción Nacional (texto de 1040: actualmente, art. 67, inc. 27), es 
de señalar: qne en el snh jutlm l°s hechos son diferentes, por 
cuanto cu aquél el principal tenía su ihwtifilh en el ámbito de 
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un puerto de» ln Xación, y en ésto en jurisdicción provincial, como 
lo reconocen las partes y el Tribunal a quo, lo que por sí solo 
es suficiente para desestimar la incompetencia de jurisdicción de 
los tribunales locales del trabajo. 

Que en cuanto a los agravios del recurrente por alegar la 
falsa aplicación de la ley 11.7*29, en lo referente a la causal de 
legítimo despido, y en la errónea interpretación del decre- 
to 33.302/45 Ot'y l-.íílil), al disponerse en la sentencia el pago 
doble de las indemnizaciones, deben desestimarse: se trata de 
cuestiones ajenas al recurso extraordinario por fundarse en la 
inteligencia y aplicación de leyes comunes (art. 15 de la ley 48 
y jurisprudencia reiterada del Tribunal). 

Que en lo concerniente a la interpretación del decreto 6395/ 
46 relacionado con la indemnización por antigüedad que — dice — 
dispone la sentencia en favor del obrero Luis Ratti, en viola- 
ción del artículo 78, 2 9 ap. del mismo, por encontrarse éste en 
condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra — lo que es 
cierto, informes de fs. 373 y 380—, cabe señalar que la sentencia 
no ha condenado al principal al pago de la indemnización por 
antigüedad al obrero aludido, y sí solamente a la del preaviso 
por lo que el agravio resulta inconsistente. 

Finalmente, la impugnación de arbitrariedad de la sentencia 
debe ser desestimada en virtud de haberse articulado en la me- 
moria, pues de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corte no 
corresponde tomar en consideración otros agravios que los con- 
tenidos en ol escrito de interposición del recurso extraordinario. 

En su mérito, habiendo dictaminado ei Sr. Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia de fs. 299/309 en cuanto ha podido 
ser materia del recurso extraordinario, 

Alfredo Orgaü — Manuel .1. Abga- 

NAtíÁS EnIUQUE V. GaLLI 

Benjamín Villegas 



FELIX TORRORA v OTRO v. GOXZALEÜ, DOMIN-QUEZ Y Cía. 

RECl'RSd KXTHAOfílilXAfítO: Requisito* propio*. Relación directa. Sen- 
tencia* con fnutlitmintfts no federales o fedérale» consentidos. Fundamentos de 
orden eomñu. 

Xo procede e] recurso extraordinario, ittndndo en c|iic ¡*c han vulnerado tos 
iirls. 1S y tí» de 1» ( "oiisl itueión N'iuinnal |ioii{«r al fallo npclndo se basa 
en el decreto 414H/4Ü (ley 12.021), que carecí- actualmente & vigencia, si la 
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sentencia tiene fundamento suficiente en la aplicación o mtiTprctaeión del 
convenio colectivo 34/51 y resolución paritaria 153/54, tuja valides no ha 
sido desconocida por el recurrente, para decidir acerca de la forma en que 
deben liquidarse las remuneraciones de los actores y la fecha a partir de la 
cual tienen derecho a percibir las diferencias de salarios .juc reclaman. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos fórmale*. Introducción de la cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del recurso 
ertranrdinario. 

Es improcedente el recurso extra o «lina rio fundado en ta inconstitueionalidad 
de la ley 14.250, plimteadu en el escrito de interposición del recurso, si ca 
las instancia» ordinarias el recurrente aceptó la validez de esa ley e invocó 
sus disposiciones para fundar su ilcrcclio. Esta conducta importa una renun- 
cia tácita, pero indudable, a invocar las garantías constitucionales corres- 
pondientes. 

RECURSO EXTRAORItfXAUtO: Requisita* formules. Introducción de la cues- 
tión federal Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del recurso 
eitraurdinario. 

La exigencia de que la cuestión federal en que se funda el recurso extraordi- 
naria debe ser introducida en el juieio en oportunidad y forma que permita 
ni tribunal de la causa examinarla y decidirla, rige también en Los casos 
en que se alega el incumplimiento del art, 113 del Reglamento para la 
Justicia Nacional. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestione» no federales. 

Sentencias arbitrarias. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la tacha de arbitra- 
riedad, si el fallo no ha prescindido de la prueba producida, ni la bu inter- 
pretado caprichosamente, ímicos supuestos en que relativa mente a los hechos 
de la causa, la Corte Suprema ha admitido la arbitrariedad de una sentencia. 

Dictamen del Pbocuiuijou General 

En ii lio no de la procedencia del recurso extraordinario in- 
terpuesto a fs. ítáfi, la parte demandada «< -tiene: 

1») que el fallo apelado, al fundarse ^n un & M*po legal 
que en la actualidad carece de vigencia {dectv^ « 1 ,8/46 rati- 
ficado por ley 12.9:21), lesiona las garantías consagradas por 
los nrts, 18 y 19 de la Constitución Nacional; 

que aquella decisión resulta asimismo violatoria de 
nuestra Curta porque las resoluciones do las Comisiones Paritu- 
rias en que también encuentra fundamento, han sido creadas por 
convenios colectivos normados por una ley inconstitucional, como 
lo es, en opinión del apelante, la H.250; 

que en el dictado de la sentencia en recurso no se ha 
tenido en cuenta lo dispuesto por el art. 11.1 del Reglamento pa- 
ra la Justicia Nacional; y 
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4*) que el pronunciamiento de referencia constituye una 
sentencia arbitraria que atenta contra la inviolabilidad de la 
propiedad. 

Me apresuro a adelantar, sin embargo, que en ninguno de 
los agravios recien enumerados encuentro razón bastante para 
que dadas las modnlidadas del pleito y la forma en que so Ies 
intenta bacer incidir sobre la sentencia que lo ha resuelto pro- 
ceda f. K. a revisar en la instancia de excepción lo decidido a 

fs. ;u;>. . „ 

Entrando al análisis del primero de aquellos pienso, en elec- 
to, que no resulta pertinente el estudio de las cuestiones consti- 
tucionales que el recurrente articula como derivadas de la taita 
de videncia que atribuve al decreto 4148/46. Y así lo sostengo 
,or entender que lo resuelto por el fallo en recurso acerca de 
las tíos cuestiones discutidas en autos —o sea: forma en que 
deben liquidarse las remuneraciones de los actores, y f celia a 
partir de la cual tienen éstos derecho a percibir las diferencias 
de salarios que reclaman— no se sustenta cu la norma que el 
apelante tacha de inválida, sino en la interpretación que el tri- 
bunal de la causa ha hecho de las disposiciones del convenio 
colectivo 34/Ó1, al que los apelantes no pretenden ser ajenos. 

Considero, en tal sentido, que al traer a colación el decre- 
to 4148 /4b\ la sentencia apelada sólo lo ha hecho a titulo de ante- 
cedente legislativo digno de ser tenido en cuenta en la interpreta- 
ción del referido convenio que a continuación ha efectuado ; y que 
es la aplicación de este último, al no haber sido cuestionada su va- 
lidez lo que eonstituve fundamento asaz suficiente para susten- 
tar el fallo recurrido, cuyas conclusiones, de tal manera, nunca 
podrían ser enervadas por una decisión favorable al recurrente 
en torno ni problema de la vigencia del decreto en cuestión. 

m cuanto al segundo de los agravios articulados en el es- 
crito de R 336, el mismo está dirigido, en definitiva, a mipug- 
nnr la validez de las resoluciones Y 

Ocurre empero que, además de no apoyarse hi sentencia en 
recurso en la aplicación de las citadas resoluciones a den lau- 
dada omitió plantear en las instane.as ordinarias del puco la 
¡nconstituciouaHdad de la ley 14.250 en que pretende tu idar 
,„ invalidez de aquéllas. Antes bien, en mas de una ocas™ in- 
vocó en su favor disposiciones del cuerpo legal cuya taita de ade- 
cuación a nuestra Ley Fundamental sostiene ahora p totum y 
sin mayor acopio de razones. 

En lo míe atañe al agravio vinculado con el art. \U del Kt- 
Mamento para la Justicia Nacional, invoca el recurrente como 
contradictorios con el dictado en estos autos los tallos que enn 



a fs. :í")8, v el qtii> mencionara en ocasión de expresar agravios 

(v. fs. 32S vta.)< 

Lo resuelta en este Último sólo tiene conexión con e] proble- 
ma relativo a la presunta inaplieubilidad, respecto de la deman- 
dada, de la resolución Kh'7i\ que, como ya lo expresara, para 
nada ha jugado en lo resuelto por el tribunal ile la causa. Por 
el contrario, en la sentencia de fs. MU se ha hecho expresa men- 
ción de lo in necesario de fundar él derecho de los actores en la 
citada resolución (v. t's. 331). Kn estas condiciones entiendo qué 
ln invocación dd referido pronunciamiento no pudo dar tugar 
a la reunión de tribunal pleno ni, en consecuencia, sustentar la 

de ese requisito. 

Kn cuanto a los fallos citados a fs. ."íoH, la doctrina sentada 
por V. K. ííí re "Pnnistza, José Antonio e. ■ (llusman, Abraliam 
s. desalojo" (fallo del 1* de agosto de 1 Í>rj6 ) , entre otros, de- 
termina la improcedencia de lo pretendido en este aspecto del 
remedio federal. 

Resta aún considerar el último de los agravios articulados 
a fs. :jf>(i. 

Sostiene el apelante, sobro el particular, que su parte no 
ha percibido de los clientes del establecimiento en que prestan 
servicio los actores, los porcentajes que la sentencia le ordena 
abonar a éstos; y que al no haberse considerado por el a quo 
las pruebas y defensa* esgrimidas por la demandada sobre esto 
pinito de la cuestión, se ha configurado una sentencia arbitraria 
que importa un despojo lesivo (leí derecho de propiedad. 

Ante todo, debo señalar que tal cuestión no ha sido oportu- 
namente planteada pues el agravio, de ser real, se habría hecho 
efectivo ya con la decisión de primera instancia j\ sin embaído, 
centra dicho pronunciamiento no fué articulado (v. fs. 

Por lo demás, tampoco demuestra el recurrente la omisión 
de que m agravia toda vez que no expone cuales son esas prue- 
bas v defensas que acreditarían que los demandados no han per- 
cibido, pt><- las ventas efectuadas en el mostrador de su estable- 
cimiento, el tanto por ciento de recargo en los preeios que la 
sentencia ordena distribuir entre el personal del salón. Antes 
bien, las etmslaucias de autos, especialmente las de fs. 118, lia 
v fflk demostrarían lo contrario, pues en las listas que obran en 
¡as dos primeras de las fojas citadas se aclara qne se ha in- 
cluido el 'ando del personal y finura un sólo precio para cada 
arti ido. e<pi es, 110 se hace distinción entre la venta en el mos- 
trador y la venta en el salón. Y según lo \w admitido uno de 
lns socios de la accionada, esas listas de precios fueron las que 
Hirieron en el local de la firma demandada desde que la casa 
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reabrió sus puertas al público, luego de las reformas efectua- 
das en los primeros meses de 1953 (ver fs. 168, respuesta a la 
ti' rcura posición). A todo lo cual puede aún agregarse que, de 
sur exacto lo afirmado por el recurrente en esta parte del escri- 
to de inVrposición del remedio federal, carecería de explicación 
el hecho de i|iie ni al contestar la demanda, ni ni expresar agra- 
vios ante la alzada, la accionada haya hecho mérito de lo que 
ahura califica de "punto tan importante de la litis". 

En mérito a todo lo expuesto, reitero que, a mi juicio, nin- 
guno de los agravios articulados por el apelante justifica la aper- 
tura de la instancia que pretende. Y habiéndose limitado el falta 
recurrido u la interpretación de normas de derecho común, piensu 
que el recurso extraordinario deducido en estos autos no ha 
ederse a fs. 360 vta. Buenos Aires, 20 de noviembre 
de 1956. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 9 de octubre de 1957. 

Visto? los autos: "Torroba Félix y otro c./ González Domín- 
guez y Cía. s./ salarios", en los qu* 5 a fs. 360 vta. se ha conce- 
dido él recurso extraordinario eontia la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabaje de fecha 3 de julio de 1956. 

Que el recurrente se agravia, en primer lugar, afirmando 
que la sentencia recurrida se funda en el decreto 4148/46, con- 
validado por la ley 12.921 — CXVITI— la cual carece actualmen- 
te de vigencia, por lo que dicha sentencia ha vulnerado los 
arts. 18 y 19 de la Constitución Nacional, 

Que la lectura atenta del fallo recurrido y, en especial, del 
voto de cada uno de los vocales del Tribunal, permite llegar a 
la conclusión de quu las referencias a la ley 12.921, que se im- 
pugna por falta de vigencia, traídas al debate para justificar 
"la institución del porcentaje que reemplazó la denominada 
propina" (confr fs. 349) y luego indicadas como marcando 
directivas legales que ningún convenio colectivo podría eludir 
(fs. 349 vta. y 351 vta.), no sustentan exclusivamente la decisión 
dictada que. aun desprovista del soporte que pudiera propor- 
cionarle la invocación del decreto 4148/46 convalidado por la 
ley 12.921, encuentra fundamento suficiente en la aplicación e 
interpretación del convenio colectivo 34/51 y resolución pari- 
taria 153 '54, cuva validez no ha sido desconocida por el recu- 
rren!.' al contestar la demanda y que, por el contrario, aparece 
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admitiendo (fs. 33 vtn., parágrafo III). Ambos preceptos cons- 
tituyen normas del derecho común, con arreglo a las cuales se 
ha. decidido el fallo que se torna así irrcvisible en la instancia 
extraordinaria. Tampoco las garantías constitucionales invoca- 
das, guardan relación directa e inmediata con lo decidido. 

(Jue en cuanto a la alegada inconstitueionalidnd de la 
ley 14.250, de la que surgiría la obligatoriedad de las resolu- 
ciones paritarias 83/51 y 153/54, ella sólo ha sido planteada en 
la interposición del presente recurso. En las instancias ordina- 
rias el recurrente aceptó, al contrario, la validez de dicha ley e 
invocó expresamente sus disposiciones para fundar su derecho 
(acta de fs. 38 vtn. ; fs, 324, 325, 328, 330, 333 vtn. a 334 vta, ; etc.). 
Esta conducta importa una renuncia tácita, pero indudable, a 
invocar las garantías constitucionales correspondientes, como lo 
ha declarado esta Corte en diversas oportunidades (Fallos: 184: 
301; 180: 523; 187 : 444, entre otros). 

Que non respecto a la alegación de no haber el Tribunal 
cumplido con el urt. 113 del Reglamento para la Justicia Na- 
cional, resulta también tardíamente formulada con arreglo a la 
jurisprudencia reiterada de esta Corto (Fallos; 235: 456; 236: 
461, entre otros). 

tjiie, por último, la tacha de arbitrariedad que el apelante 
imputa al fallo recurrido, además de haberse formulado también 
tardíamente, eoino señala el dictamen del Sr. Procurador Cíenc- 
ral, no es tampoco valedera: el fall no ha prescindido de la 
prueba producida ni la ha interpretado caprichosamente, únicos 
supuestos en que relativamente a los hechos de la causa, este 
Tribunal ha admitido la arbitrariedad de una sentencia. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario interpuesto a 
fs. 350. 

AijKiMítMi OitiiAZ ~— Mantel J. Auga- 
Bknmamíx Villegas Kasaviliíaso. 
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KM 't' USO KXTKAilttlHXAHtO: fíeijuisii»* propios, fuestionr* «W fwitrah-n. 
Interpretación (/<■ mmiuts ¡i acto» comune». 

Es ¡itLproci'tli'iití' el rucurso extnwnliiuirio ciiamln la sentencia posee funda- 
mentos tli' ¿étiMho e»mún y procesal suficientes para suslenlarla. tnk-s «tino 
los ntinoiiti'L- » k impromlVii.-iii de la prescripción tlt-l ait. HK!"J del <\ Civil, 
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opuesta después de la regulación de primera instancia y no cumplido 
ocasión de praetitnrse la misma (•)« 



HANS JUUrS BOUNEK v. NACION ARGENTINA 

C()y TRATO DE TRABAJO. 

Nada obsta a que la autoridad wKntstrativa pueda recurrir a ln forma del 
contrato privado, para utilizar lo* servicios de na técnico, si lo estima mas 
ventajoso v no huv ley que se lo tapida. En tal caso el contrato reviste el 
carácter de agente público, sin quedar incorporado romo luneionano, y 
1» relación implica ana lomtio optfm* <l»c no tiene características espe- 
ciales que la diferencien en su disciplina de las ordinarias relaciones «leí 
trabajo, 

COXTHATO DE TR AHAJO. 

Corresponde continuar la sentencia que condena a la Naeión a pagar indem- 
nización por despido v talla de preavíso a un técnico contralado por el 
Gobierno Nacional, si el convenio celebrado estipulaba que quedaría auto- 
máticamente renovado en cuso de no expresar las partes mi voluntad ue 
rescindirlo v el actor, al dirigirse a la autoridad administraba nmnites- 
taudo que ekabn dispuesto a renovarlo si se llegaba a un acuerdo sobre las 
bases que proponía, no lo rescindió ni tampoeo acepto Usa y llanamente 
que continuara en los mismos términos, sino que propuso modificaciones al 

contrato. . 
En consecuencia, puesto que el actor no rescindió el contrato v, por el con- 
trario, siguió prestando servicios después de vencido el plazo de su duración, 
abonados por el principal, con lo que se produjo la tácita re.omliu-c.un de 
aquél, la ruptura intempestiva del convenio por parte '''"'J^™^™ *™ 
aparejada le obligación de pagar las i tule m ni unciones lege 

FALLO DE uA CORTE SIH'KEMA 
Buenos A i ros, U de 

Vistos los autos: "Bohner, llans Julhts t./ Gobierno de la 
Nación (Ministerio de Marimi) «./ despido", m U>S » ¡»- 101 
se ha concedido el recurso ordinario de apelación contra la sen- 
tencia de la Cámara Xacioual de Apelaciones del Trabajo de 
fecha ;íl de agosto do t§§& 

V considerando: 

Que el actor ha reclamado en autos la indemnización por 
ruptura intempestiva del contrato de locación de servicios pasa- 
do con la administración demandada, del que instruye el ojem- 



<I) S) de octubre. 
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piar acompañado n fs. 4 (que obra también a fs, 23 del expe- 
diento administrativo ag regado). La indemnización demandada 
os por Taita de preaviso y por antigüedad (pie aseguran la 
ley 11.729 y el art. G7 del decreto 33.302/45 —ratificado por la 
ley 12.921— y además las retribuciones que le hubieran corres- 
pondido basta el 1(1 de julio de 1954 f los aguinaldos eorrespon- 



Que desestimada a fs. 74 la excepción de incompetencia de 
jurisdicción do los tribunales 4lel trabajo que opuso el represen- 
tante de la ]»arte demandada, fué contestada la demanda a fs. 82, 
oponiéndose en ellr como defensas: a) La de la falta de acción, 
fundada en los mismos motivos que hizo valer la demandada al 
deducir la excepción de incompetencia, en cuanto había soste- 
nido la inaplieabilidad de la ley 11.729 y del decreto 33.302/45 
por no ser el contrato invocado en la demanda un contrato de 
trabajo, sitio un contrato de derecho público y el prestatario de 
los servicios un empleado cuya remuneración no fué libremente 
convenida, pues estaba predeterminada por la ley de presupues- 
to; b) La de plm pefitio por cuanto, en último resultado, sólo 
se debería al demandante la suma de $ 2.000 en concepto de in- 
demnización simple por antigüedad. Kn síntesis, sostuvo a este 
respecto que no hubo la ruptura intempestiva del contrato por 
I»arte do la autoridad demandada, pues había sido el propio actor 
el que en su presentación de 9 de abril de 1951 (fs. 79 del exp. 
adm.) había manifestado estar dispuesto a renovar ln duración 
del contrato si se le acordaban las mejoras que proponía, lo que 
en definitiva no filé aceptado por la resolución ministerial de 
26 de marzo de 1952, para tener por concluida la relación con- 
tractual. 

Que la sentencia de primera instancia desestimó la defensa 
rb- falta £ÍD acción, declaró que había existido continuación del 
contrato y que la cesación de la relación laboral por despido ha- 
bía sido intempestiva y arbitraria, en cuya virtud hizo lugar a 
la demanda condenando al pago de las sumas de * 4000 por nnti- 
gueáad y | 50(000 como indemnización por la ruptura injustifb 
cada del' contrato, h> «pie hacía un total de * 54.1 K Mi. con intereses 
\- cosías (fs, 95 102). 

(¿uc el Señor Procurador General del Trabajo expresó agra- 
vios limitándolos a los siguientes plintos: Rechazo de la defensa 
de falta de acción (fs. 104 vta.); reconocimiento de la existencia 
de contrato de trabajo <ís. 105 v.); condena a la indemnización 
doble del decreto 33.302 45 (ley 12.921). por entender que corres- 
pondía simple (fs, ln*); e imposición de costas. 

Kn base a esl» planteamiento, la sentencia de IV. 119 de la 
< 'tunara Nacional de Apelaciones del Trabajo, desestimó las de- 



dientes. 
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iVnsas opuestas en la expresión ele agravio*, con lo cual la sen- 
tencia ile fs. ÍC) se mantuvo en todo su contenido, inclusive en la 
condena al pujío de la indemnización por * 50.0M y de los .ule- 
reaos (fs. 1111 '22) puntos sobre los euales no se halna expresado 

agravios. , . . - 

Kn lo ipie atañe a la l'alla de ¡icciou, el tribunal la desestimo, 
sumando para ello nuevos motivos a los ya expuestos a fs. <4, 
por considerar que el contrato cuestionado en autos era un eon- 
trato de trabajo en él que el locatario actuó rom.» ente de derecho 
privado v no como autoridad pública. 

Ru cuanto a la ruptura intempestiva del contrato por parte 
de la demandada, hizo mérito de la presentación del actor en 
9 de nbril de 1951 (fs. 78 del exp. agregádl*), atribuyéndole un 
alcance distinto al alegado por el apelante, por cuanto el actor 
se refirió a la ehíu-'ula 12 del contrato para manifestar que esta- 
ba dispuesto a renovarlo por tres años más, deseando para ello 
que se arribara a un nuevo acuerdo que tendiese n actualizar 
dicho contrato mediante las modificaciones que proponía. Con- 
sideró el tribunal que esta propuesta, que dejaba sin alteración 
el objeto del contrato y el tiempo de su duración, no denotaba 
la intención de novar "en los términos del art. 812 del Código 
Civil; que estas proposiciones fueron discutidas y si, en defini- 
tiva, no fueron aceptadas por el denuindndo, de ello no se segui- 
ría que éste hubiera estado autorizado para dar por terminado 
el contrato pasada la oportunidad que fijuba la cláusula 12 del 
mismo. Concluvó por ello el tribunal que el contrato había que- 
dado tácitamente prorrogado al continuar el actor prestando 
servicios hasta el día en que se dispuso la cesación de ellos. 
Consiguientemente, declaró aplicable el art. (i7 del decreto 33.302/ 
45 como lo había establecido el fallo plena rio de 21 de marzo 
de UWi, e impuso las costas a la demandada conforme a lo dis- 
puesto en el art. 92 de la ley 12.ÍH8. 

- Que en el recurso ordinario deducido a fs. 124 contra este 
pronunciamiento, el demandado ha reproducido las alegaciones 
de su contestación a la demanda y de la expresión de njírayios 
ante la Alzada, para sostener nuevamente: 1") Un improceden- 
cia de la acción instaurada con fundamento en la ley 11.729 y el 
decreto WM% en razón de que el contrato invocado en la de- 
manda era un contrnto de empleo regido por el derecho publi- 
co v no un contrato do trabajo; 2») Que no ha habido en el caso 
ruptura intempestiva del contrato imputable a la parte deman- 
dada. Mego al respecto que el contrato debía considerarse pro- 
rrogado automáticamente cuando, no existiendo el preaviso de 
lev, continuaba m vigencia cu las mismas condicione* ; pero si 
Cíí'as condiciones no se aceptan para el futuro, el contrato vipcn- 
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te se rescinde ron miras a la concertnción de otro distinto; que 
para que hubiese existido la renovación automática que prevé 
la cláusula 12 del contrato pasado entre las partes, bastaba el 
silencio de ellas, y no ba sido eso lo sucedido desde que el actor 
no guardó eso silencio sino que propuso la renovación del con- 
trato en otras condicione» que las estipuladas. 

Que estos razonamientos del apelante no desvirtúan los de 
la sentencia en recurso. Desde luego, oabe advertir que los 
motivos aducidos para fundar la defensa de falta de acción —por 
ser el contrato invocado en la demanda un contrato regido por 
el derecho público y no un contrato privado regido por las leyes 
del trabajo— son los misinos que se lucieron valer para fundar 
la excepción de incompetencia de jurisdicción de los Tribunales 
del Trabajo, que fué desestimada por el pronunciamiento de 
fs. 74. 

Ha de considerarse, por otra parte, que la naturaleza jurí- 
dica de la relación contractual que ha vinculado a las partes no 
tiene en el caso la trascendencia (pie le atribuye el demandado, si 
los contratantes quedaron obligados al fiel cumplimiento de lo 
estipulado. 

Nada obstaba a que la autoridad administrativa recurriera 
a las formas del contrato privado si así lo había estimado más 
ventajoso y no había ley que se lo impidiera (Oor-fr. : IlAriuor, 
Precia de tlroit ndwiuistratif, ed. 1!>33, pág. W(¡5; Jí:ze, Prin- 
cipes glnérmtx de droit adwinistratif, ;í* ed., v. 111, pág, 4.'í.'í; 
García Omino, Instituciones de derecho administra tiro, ed. 1027, 
v. 1, pág. 4Ó1). V precisamente suele ser ésto el procedimiento 
escoltado para la contratación de técnicos que la administra- 
ción precisa para la atención de determinados servicios públicos, 
sin (pie los así contratados queden incorporados como funcio- 
narios y sólo revisten el carácter de agentes públicos, como los 
clasifica Koi.i..\ni> (Prrcis tic tlroit adntinistmtif, ed. 1ÍÍ47, 
pág. 74). Se trata de una locutio óperurum (pío "no tiene carac- 
terísticas especiales que lo diferencien en su disciplina de las 
ordinarias relaciones del trabajo", anota Lrntini (Itistifusiani 



di dirifto twtministrntirn, ed. líttít, v. I, pág. (¡16, n» H). 

En el presente caso, han sido características particulares del 
contrato de locación de servicios del Dr. Bohner: el tiempo de 
su duración — tres años prorrogables (cláusulas t y 12) — ; la 
reseindibilidad por parte de la autoridad administrativa contra- 
tante, pero únicamente por las causales enunciadas en la cláusu- 
la 7; la seguridad al locador de los servicios de "su igualdad 
con los demás habitantes del país, y de poder disfrutar de los 
misinos beneficios tpie establecen las leyes del trabajo", como así 
lo expresa la cláusula y todo ello significa oue cualquiera 
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sea la naturaleza jurídica ( pública o privada) qué so quiera 
atribuir al contrato, la autoridad administrativa contratante no 
ha podido dejarlo sin efecto atítói del tiempo fijado para su 
duración, o rescindirlo por olios motivos que los taxativamente 
determinados en la cláusula T. pin ^ de hacerlo quedaba obligada 
al pago de las indemnizaeioiie^ pertinentes que establecen las 
leyes del trabajo para ei supuesto di< la rujitura intempestiva de 
la relación contractual. 

Que pava sostener que no lia habido ruptura del contrato 
imputable a la parte demandada, se lia hecho argumento por el 
recurrente de la presentación del demandante, en 9 de abrd 
de 1051, al dirigirse al Director General del Material Naval 
(nota obrante a fs. 79 del cxp. adm.), expresando que, de acuer- 
do con lo establecido en la cláusula 12 del contrato eme finali- 
zaba el 10 de julio de esc mismo año, estaba dispuesto a renovar 
el contrato por tres años más a contar de dicha fecha, deseando 
que para ello se llegase a uu mutuo acuerdo que actualizara 
el contrato sobre las nuevas bases que sugería. 

Estas manifestaciones del demandante no encuadran cier- 
tamente en ninguna de las alternativas previstas en el art. 12 
del contrato, en cuanto establece que el contrato "se considerara 
automáticamente renovado por igual período de tiempo (el de 
tres años que fijaba el art. 1) siempre que ninguna de las par- 
tes, manifestase en forma escrita su voluntad de rescindirlo con 
una anticipación no inferior a los tres meses do la fecha de ven- 
cimiento del contrato. 

Lo dicho por el actor en la nota de referencia no es la con- 
formidad lisa y llann, equivalente al silencio, para que el con- 
trato continúe en los mismos términos, y no es tampoco una 
rescisión del contrato declarada por escrito, desdo que otro muy 
distinto ha sido el propósito del actor al manifestar que estaba 
dispuesto a continuar prestando los servicios para los que fue 
contratado. 

lia exteriorizado, sí, el deseo de M»e para ello se llegue a 
uu mutuo acuerdo, actualizando el contrato sobre las bases que 
indica; y ello significa que ha sido, esta manifestación, la pro- 
puesta' cíe modificaciones al contrato, que la otra parte podía o 
no aceptar y que las autoridades del Ministerio de Marina dis- 
cutieron largamente, dando lugar a diversas contrapropuestas 
(ver constancias de fs. 83, 91, 96, 99, 101, 103, 106 y 107 
del exp. adm.), hasta que por resolución ministerial de 26 de 
marzo do 1952 (ver fs. 126) se aprobó el dictamen del Director 
General de Material Naval en el sentido de no hacer lugar a la 
renovación del contrato y de abonar los servicios que continuara 
prestnndo el Dr. Bohnor hasta la feeba en que la resolución le 
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fuese comunicada. Box tanto, debe concluirse, que el contrato 
de fs. 4 continuó en vigor por otros tros años, desde que ningu- 
' na de las partes expresó, con la antelación estipulada, su vol un- 
tad de darlo por terminado. 

No puede atribuirse a la citada nota del Dr. liobner la vo- 
luntad de rescindir el contrato, pues lo allí expresado sólo há 
sido la exteriorizucióu de un dwo —el de que el contrato fuera 
renovado con las modificaciones que proponía — y en modo algu- 
no que la aceptación de esas modificaciones hubiera sido una 
condición para la continuación de los. servicios por un nuevo 
período. 

Que tampoco puede tenerse por producida la terminación del 
contrato de prestación de servicios al vencimiento del plazo de 
duración que se le fijó, poique siguieron siendo prestados por 
el locador y alionados por el principal, cotí lo (pie se produjo 
respecto de éste la reconducción por omisión del preaviso que 
señfltR el art. 1ÓH del C de Comercio (ley 11.7*J!)}. Este debía 
dars ntes del 1(1 de junio de 1951 y se comunicó sólo el 18 de 
junio de (fs. 85 v.>. 

lia habido, por lo tanto, de parte del contratante deman- 
dado, una errónea inteligencia de la presentación de fs. 7!» del 
expediente administrativo, y de ello ha derivado ta ruptura in- 
tempestiva del contrato, con la consiguiente obligación fie resar- 
cir al actor el perjuicio ocasionado, abonándole las indemniza- 
ciones reclamadas en la medida en que le han sido reconocidas 
por la sentencia, de conformidad con los preceptos legales per- 
tinentes. 

Por ello, s ( > confirma la sentencia apelada de fs. 11?*, con 
costas en esta instancia a la demandada. 

Al.KHEW) Ohoaz — Maxtel J. AllOA- 
XAIt.VS — Enrique V. Gau,i — 
Benjamín Yilleoas Basavii.raso. 



H'MSMPCJOb l rtiMPKTKXCIA: ÜÉuÜliHm-.é* nm&Utédm. OrHrntUtlmhu. 

I'iii-lit • | ii.- I¡i» iiiol iones <1 Muprtciiein no pron-ili-n rcspwto ili* inicios 

tiTinrtiHiIii-. porm'ponilí 1 declarar iiiioroeédente h inliiliitririn platiteadn por. 
fl .ItM'z Xiu-iimnl do l'nso ili- Uis I«iiin*s, ( 'ornen! t>s. con posterioridad ni 
imtu pitr el i|tu> el .Iiii'ü en It* rriniiiiiil do ilielw eiudnil sobreseyó ühivmenle 
ta cauíf», wrriiiulu el jmi-io «!<• mnm-in definitiva y ahsiilntii. 
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Dictamen 1 del Phoci'Radoh General 

Suprema Corte: 

El Juez Nacional de Paso de los IMátM planteó lu presente 
contienda ile «impotencia por vía de inhibitoria con posterioridad 
al auto corriente a fs. 10 del expediente agregado, en el que el 
Juez local en lo criminal de dicha ciudad sobreseyó libremente 

la pansa. - 

En consecuencia, atento a qme dicho auto cerro el juicio cieti- 
íiitivamente v de una manera absoluta (arts. 425, ine. I 9 , y 427 
del Código de Procedimientos en lo Criminal de la Provincia de 
( o mentes), opino de conformidad con lo resuelto, entre otros, 
en Fallos: 103: 96; 233: 62, que corresponde declarar improce- 
dente la cuestión promovida por el .Juez Nacional de Paso de 
los Libres en la resolución de fs. 7. Buenos Aires, 4 de octubre 
de 1ÍÍÓ7. — Sebastián Solrr. 

FALLO DE LA CORTE Sl'PHEMA 

Unenos Aires, 11 de octubre de 11»Ó7. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador Ge- 
neral y «ni lo resuelto por esta Corte Suprema en los casos que 
cita, se declara que no procede la inhibitoria planteada en esta 
causa por el Sr. Juez Nacional de Paso de los Libres, Corrientes. 
Rcmítímscle los autos v hágase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez en lo Criminal y Correccional de Paso de los Libres, 
a quien se devolverá el expediente agregado sin acumular. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arqa- 

ÑARÁS — EnKIQ1 t K V. GaLLI — 

Benjamín Villkoas Basavilhaso. 



. J.ÜAN JOSE líOWXES r 3XJ0 LAZZAHO X í SO 

jriasufcriox v comi'Ktexcia: fíómptuntpta uachMi Caaa&a psnaif*. 

por f! lagar. 

Es íompi'ti'iiti- lu .jnstii-ín íiiuiitnal. y no ln provtmiiil, pimi cmiot-cr tic In 
i-mwa cu (pie sp investí)!» ln fiilsífirncióli de mi d»i'ui]n>iitn, presentado ¡mte 
niiti sucursal <í'*l Bmwm 'if i« Níuifm A^erititiá, a fin de acreditar qw una 
letra di- tiunbin ofre.-úln m venta " diehn instihieiiín respondí» « una ope- 
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ración real, pues «4 uso del dormucnto falM) se ha producido en un tugar 
de jurisdicción Icílernl. 



Dictamen del Pkiittkaihik (íknkuai. 



Suprema < 'orle: 

Kl documento de enyn falsificación se trata en autos fue pre- 
sentado por Juan José Downes al Banco de la Nación Argentina 
(sucursal Villa Ramaílo) a los fines de acreditar que la letra de 
cambio por 61 ofrecida en venta a dicha institución respondía a 
una operación real. 

Kn consecuencia, habiéndose producido el uso de dicho docu- 
mento (art. 29b" del Código Penal) en un lugar de jurisdicción 
federal (Fallos: 157: 378; 159: 110), corresponde declarar la com- 
petencia del Juez Nacional de San Nicolás para conocer del sub 
tuiftrc. Buenos Aires, 8 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de octubre de 1957. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador General 
v con lo resuelto por esta Corte Suprema en lo» casos que cita y 
en Fallos: 233; 189, se declara que el Sr. Juez Nacional de San 
Nicolás es el competente para conocer de la presente causa. Remí- 
t nivele los autos v hágase sabor en la forma de estilo al Sr. Juez 
en lo Penal del Departamento del Norte, Provincia de Buenos 
Aires. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
ñarás — Enrique V. Gallt — 
Benjamín Villegas Basavilraso. 



FRIO-ORIFICO BOVRIL 

jriilSntfCltlX Y COUPETE.VCfA: Compfirnria naríonal Canta* pruales. 

Violación áe mrma» feSÜWHÍí*. 

1* nistiri» nacional, v nn la provincial. es In competente para invcstipií 
v decidir SÍ «WltttUyen «tflitn Ins hechos concretamente «leminciadoa como 
infracción n ln* aisjmsirü.ii.-s de la ley VWm. consistente en ln disminución 
deliberada de In Inbw ra un fricurífieo ion rl fin de sabotear la producción 
industrial. 
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Dictamen i>el Pkocimiauoií General 

Suprema Corte : 

Las consideraciones que formulé al dictaminar el 8 de febrero 
ppdo. i» re -Luis Anicas» (Fallos: 237: 53) son de aplicación 
2 sub judie*. En consecuencia, dándolas aquí por reproducidas, 
opino que no existiendo conflicto de competencia que deba resol- 
ver V. ÉL no cabe más que remitir estos actuados al juez local de 
la Provincia de Entre Ríos para que juzgue el caso a la tas de las 
disposiciones del derecho común. Buenos Aires, 4 de octubre de 
1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de octubre de 1957. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tanto el Sr. Juez Nacional de Paraná (fs. 32 yta. y fs 46 
vta ) como el Sr. Juez .'el Crimen de La Paz, Entre Ríos (fs. 38), 
se han declarado incompetentes para conocer de ta ^^S 
instruida con motivo de la denuncia formulada ante la Delegación 
de la Policía Federal de Paraná por el Sr. Ismael Acorta en 
representación del Frigorífico Bovril, sobre la comisión de hechos 
presuntamente delictuosos en la sección encargada del *£**j¡¡¡¡- 
de animales, consistentes en la disminución deliberada de la labor, 
con el resultado de que "se está saboteando la producción mrtns- 

trial" (fs. 2 vta.). ., 
Que, como en el caso de Fallos: 233: 35, esta Corte considera 

que ante la denuncia concreta sobre una ^Ifef^^f^*^ 
Luiciones de la ley 13.985 (fs. 2 vta., 4, 7 28/29), incumbe 
a la justicia nacional conocer de la causa y decidir lo que en ella 
"orresponda, desde que lo declarado a fs. 32 vta F^^J^ 
Nacional de Paraná no comporta resolución sobre el tondo del 
asunto, sino tan sólo una apreciación de las circunstancias de la 
causa a efectos de la competencia. 

Que el caso difiere de los precedentes de Fallos: 237: 5d y 
C 087 "Vito Santiago Gervasi", sentencia del 22 de mayo ppdo., 
en la circunstancia de que dichos procesos se iniciaron por su- 
puestas infracciones a normas de derecho común, que no eran del 
conocimiento de la justicia penal especial. 

Por ello lo dispuesto en los nrts. 3 de la ley 48, 23 del Código 
de Procedimientos en lo Criminal, 55 de la ley 13.998 y 17 de la 
ley 13.985, habiendo dictaminado el Sr. Procurador i.cnerai 
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declara que el Sr. Juez Nacional de Paraná es el competente para 
seguir conociendo de esta causa. Remítansele los autos y hágase 
saber en la forma de estilo al Sr. Juez del Crimen de La Paz, 
Entre Ríos. 

Alfredo Oiu;az — Manuel J. Arqa- 
xarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavjlbaso. 



JOSE ULLRERTo RODRIGUEZ 

JURISDICCION Y COMf'E TEXCIA : Compela ..ti militar. 

Es competente la justicia militar, y no la nacional, para conocer tic la causa 
que por lesiones se instruye contra ín legran tes <lc la (i cnila nutría Nacional, 
aunque el suceso no aparezca cometido en acto de servicio, si ocurrió en nn 
luí:; ir sometido n ta jurisdicción exclusiva de esa institución y, por sos 
características es de aquéllos que afectan la disciplina (»), 



ARMANDO CASARETO 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisito* comunes. Cuestión justiciable. 

Ijih sanciones disciplinarias impuestas por los jefes de policía locales a sus 
inferióles jerárquicos y que no exceden el ejercicio de atribuciones propias, 
son irrevisiuíes en la instancia extraordinaria ( 2 ). 



JUSTO RUFINO HEREDIA r OTROS v. ORÜEN S B1LFINGER E. N. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto* propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Lo referente al alcance y facultades de los tribunales provinciales, regidos 
por preceptos locales, es cuestión ajena a la jurisdicción extraordinaria 
de ln Corte. 

RECURSO E X TRA O R ¡USA RIO: Requinto» propio*. Relación Mrecta. Nor- 
mo* extrañas til juicio. Disposiciones con.*titm-ionatcs. Art. JS. 

IjB aplicación por los jueces de las normas que a su criterio rigen el pleito, 
>in alterar ios hechos en que ln acción se funda, no cansa agravio consti- 
tucional. 



(il u ó> tetrtte. Fullees M¡4* 233; ¡MR: S38 y fiSO; 2,17: 217: cansa: "fien- 
ilamut Aguirre, Aaílial AHierto w./ desaparición pistola reglamentaria", fallada el 27 do 
acticmt.re de 1W7. 

(-'> 11 de octubre: Fallos: 233: 675; 2.1* : fiS6. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: ''Recurso de hecho deducido por los deman- 
dados en la causa Heredia Justo Rufino y otros c./ traen y BU- 
íinger E. XV, para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que lo atinente al alcance y a las facultades tribunal ape- 
ado, regidas como están por preceptos provócales ¡es cues ion 
ajena a la jurisdicción extraordinaria ele esta Corte —tallos. 
■»35 : 1288 v sus citas — . . t ,, , _ . . 

Que tampoco reviste carácter federal la aplicación del princi- 
pio con arreglo al cual los jueces deben deeid.r respecto de a 
norma qao rige el pleito. No tratándose, como no ^f^V^ 
nna alteración de los hechos en que la acción s* funda, «° ^ lste 
en ello violación constitucional -Fallos : 23a : 606 y otros-. 

Que m tales condiciones las garantías constitucionales invo- 
cadas carecen de relación directa con la materia del pronuncia- 
miento v el Tribunal no estima que la queja concrete agravios 
federales valederos para prescindir de la conclusión adoptada en 
os precedentes de Fallos: 233: To y 235: 288; con arreglo a cuya 
domina el recurso de hecho que antecede debe tandnen ser de- 
«estimado. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Aroa- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



RUAUN y LISDER 

CONSTITUCION y ACWX AL: Derechos y garantías. Dcfnu.t en juicio. Prin- 
cipios </e ue roles. 

No puede considerarse lesionada la K nrnntía de la inviolabilidad de la d^nsft 
míS que consta ,1 i* 18 de la Concón 
mit n, Zul mi habiólo sido oído el imputado, *to no ¿T^J^ 
voluntad o negligencia, los medios de defensa que pretende haber tenulo. 

VOXSTiTUCIOS XACIOXAL; Derechos >f ¡/«ranCius. hjuahlad. 

™ n trndk<-u.rt a» pueden ofrecer las decisiones judiciales emanadas de 
t fiS ¡HWe^o Z*m* k constitucional de la ig^fc 
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iliiil porque es I» cinisccuciirin natural e inevitable il*' juzgar ront'onae al 
propio crinriit. Si bien cu el c.im» i)* 1 autos lu arbitrariedad se encontraría 
en ¡8 circunstancia de que el mismo juey, ludiría dictado .sentencias opuestas 
en situueioucs ¡iñudes, no euhe en btise al contenido del ni-urso y a loa 
tcvtii> eoiishtueiotinles invocados--- hi posibilidad de que ln Curie ju/.sruc 
si efeetiviitnclltc existe lit eolltmdif fif'iu ijlie el recurrente ulei»u y el juey. 

niego. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Resolurw,,. Limite* M ¡trottaiuMmii-nto. 

N<» corresponde ;i la forte tomar cu consideración «Iras eiicstiones que las» 
enutcuidns in el escrito de i n te rui «ación del recurso extraordinario, 
r's, as!, extemporánea lu impugnación de cnnfisi-utoricdad ile una multa 
aplicada por infracción a los precios máximos del vino, introducida en el 
mciuiiriiil presentado unte la Corte. 



Plí'TAMEN UEL PltU(Tl!Af«m GkNEÍIAL 

Suprema I ¡orle : 

El recurrente preicudei en primer lugar, que lu firma "Braan 
y Under" no lia tenido oportunidad de defenderse en estas actua- 
ciones, por lo que considera violada en su perjuieio la garantía 
del art, ltf de la Constitución Nacional. 

No es exacta la afirmación en que se funda este agravio. 
Consta a fs. 13 vta. del expediente u* r>4,42í), T., lí>52, que el 
representante de la sociedad, después de haber sido indagado, fué 
debidamente anoticiadn de que las actuaciones su encontraban a 
su disposición en la oficina por el término de veinticuatro lunas, 
pudieiidn dentro de los tres días subsiguientes ofrecer las prue- 
bas de descargo <pie estimara convenientes; no obstante lo cual 
se limitó a comparecer a fs. :M para aclarar el monto de las ventas 
anuales que efectuaba la firma, sin ofrecer probanza alguna que 
desvirtuara la imputación ríe que liabía vendido vino a un comer- 
ciante minorista con un alza sobre el precio autorizado de * 0,04 
moneda nacional por litro ( fs, 27). 

En el memorial de fs. "MI también se sostiene que lu razón 
social "lira un y Linder" ha sido sancionada dos veces por la 
misma infracción, y <pie el hecho ipie din lugar al s»b jiidirr 
halda sido castigado con anterioridad en el expediente judicial 
n" ó:! enn una multa de veinte mil [sesos moneda nacional 

($ üo.nnn m n.). 

Tampoco es cierta esta alegación. Del expediente 47.US7, B., 
1953 (antecedente administrativo del expte. judicial u p 7Í&2/33j, 
-urge «pie dicha multa no sólo fué impuesta al recurrente por 
heehos ocurridos con posterioridad a los «pie dieron lugar a estas 
actuaciones, sino que, además, las infracciones cometidas eran 
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varias y diferentes de las que motivaron la condena apelada (ver 
fs. 243 y 245). 

Debe destacarse asimismo, aunque esta alegación no fué man- 
tenida en el citado memorial de fs. ¡J3, que es igualmente inexacta 
la afirmación efectuada en el recurso extraordinario de fs. 14 en 
el sentido de que el expediente ir* 45.920, B., 1952, fué también 
.nstruído por la misma infracción que motivó las presentes actua- 
ciones. En efecto, con la sola excepción de la boleta corriente 
a fs. 1 del mencionado expediente administrativo, las que le si- 
guen y constituyen la liase de la condena impuesta en el mismo 
son dé fecha posterior a la inspección con (pie se abrió el sumario 
n* 54.429, T, 1952: lo que demuestra que las allí sancionadas, 
fueron opc raciones distintas de las (pie motivaron la penalidad 
aplicada en el sub judire. 

En lo que respecta al último de los agravios invocados por 
el apelante es innegable «pie la condena aplicada por el ex juez 
Dr. Baúl V. Affraiichiuo Rumi en esta causa resulta contradic- 
toria con la absolución decretada cinco meses antes, el 19 dé abril 
de 1954, n favor de la firma Levioso y Cnstagnino (fs. 23 del 
expte. rfi 10.717), si se considera que la infracción imputada era 
similar en ambos casos: venta de vinos con recargo de $ 0,04 m/n. 
por litro <>n infracción al decreto local ir? 11.192/51). 

Pero, la existencia de semejante contradicción no es suscep- 
tible de sor remediada por aplicación de la garantía de la igual- 
dad ante la ley porque ella resulta ajena, conforme lo tiene decla- 
rado V. E., a la desigualdad de hecho que pueda derivarse de la 
diferente aplicación del derecho por parte de los tribunales en 
los diversos casos ocurrentes ( Fallos : 233 : 17.'i ; 235 : 140). 

Para evitar interpretaciones equívocas, parece necesario, sin 
embargo, señalar a este respecto que la conclusión antedicha no 
importa negar la protección del recurso extraordinario contra 
decisiones que pueden hallarse en pugna con la Constitución Na- 
cional, sino simplemente afirmar que en situaciones como la de 
autos el agravio reparable no deriva de la mera existencia de 
sentencias contradictorias, sino (le la demostración cabal de que 
en la causa concretamente traída a conocimiento de la Corte 
Suprema se ha desconocido alguno de los principios que integran 
la garantía dé la defensa en juicio. 

Por todo ello, opino que corresponde confirmar la sentencia 
apelada en cuanto ha podido ser materia del recurso extraordi- 
nario. Buenos Aires, 13 de noviembre de 195(5. — Sfbmtián Bolér. , 



-.1 
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Buenos Aires, 14 de octubre de 1!m7. 

Vistos los autos: "Braim y Lhuler. Lev Apelación'', 
en los que a fs. 1!> so ha concedido el recurso extraordinario 
(fs. 14, 17) contra ln resolución del Sr. Juez Nacional de Rosario 
a cargo del Juzgado n v 2 (fs. &) que confirmó la multa de cin- 
cuenta mil pesos moneda nacional que le fuera impuesta a la 
firma " Brauu v L'uider" por decreto del Poder Ejecutivo de k 
Provincia de Santa Fe n* 4USS, de 13 de mayo de li>5;í, de acuerdo 
con lo dispuesto por los artículo* Vfl y 7" de ln ley u* \2XM ( Kxp. 
administrativo n* iW.42*)-T-l!»á'2, fs. :t:í). 

Y considerando: 

(¿ue los agravios del recurrente, según él escrito de interpo- 
sición del recurso (fs. 14 17) consistirían: a) cu haberse violado 
el derecho de defensa en juicio; b) en la existencia de fallos 
contradictorios sobre una misma materia, en casos idénticos, dic- 
tados por el mismo Tribunal; c) en haber sido sancionado dos 
veces por ln misma infracción. Además, en el memorial de 
fs. 33/37 «o alega la confiseutoriedad «le la multa aplicada. 

Qne en cuanto al primero de los agravios, sostiene el recu- 
rrente qtte no ha tenido la oportunidad de "efectuar el descargo 
o defensa contra las imputaciones formuladas", violándose en su 
perjuicio la defensa en juicio (Const. Xuc, art. 18). Tal aseve- 
ración carece de fundamento. Consta a fs. 13 del expediente admi- 
nistrativo n" , - i4.42í» T-lí>">¿, que acto continuo de prestar indaga- 
toria Arou Braun. en su carácter de representante do la firma 
'■liraun y láuder". se le hizo saber por ln instrucción sumarial 
que las actuaciones so encontraban a su disposición por el tér- 
mino de 24 horas, pudiemlo dentro de los :í días subsiguientes 
ofrecer las pruheas de descargo que estinmse convenientes (de- 
creto provincial tí» 5055 47). No obstante, el indagado —ya ven- 
cido el término probatorio—- se limitó a comparecer (fs. 2\) al 
solo efecto de manifestar oue su represo n tai la "gira con un 
capital de $ 184.000, siendo las ventas anuales por valor de pesos 

Ks jurisprudencia reiterada de esta Corte que en substancia 
la inviolabilidad de la defensa en juicio solamente exige que el 
imputado sea oído v se le dé la oportunidad de hacer valer sus 
medios de defensa (Fallos: 147: 40; ISO: 14K; 1SÓ : 242 y otros). 
Y tiene también declarado que si, ofrecida esa oportunidad razo- 
nable, como está en autos comprobada, ella no fuera utilizada 
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por voluntad o negligencia de la persona de cuya protección se 
trata, la garantía que asegura y consagra el artículo 18 de la 
Constitución Nacional no puede considerarse lesionada (Fallos: 
139: 20; 187: H82 ; 193: 487 y otros). 

Que en lo atinente a la existencia de fallos contradictorios 
sobre una misma materia, en casos idénticos, dictados por el 
mismo Tribunal, estima el recurrente que esa contradicción "crea 
un tratamiento diferencial que viola la garantía de la igualdad 
proscripta por el artículo Ití de la Constitución Nacional". Es 
incuestionable que la resolución condenatoria dictada por el Sr. 
Juez en esta causa resulta —como bien lo expresa el Sr. Procu- 
rador General (fs. 44 vfeu)— contradictoria con la absolución 
dictada con anterioridad —el 19 de abril de 1954— (Kxp. n* 10-717, 
"Levioso & Castagnino. Ley n* 12.830. Apelación"), si se tiene 
en cuenta que la infracción imputada era similar en ambos jui- 
cios: venta de vino con recargo de $ 0,04 por litro, en infracción 
al decreto provincial n 9 11.192/50. 

Que esta Corte ha establecido en diversos pronunciamientos 
que la contradicción que pueden ofrecer las decisiones judiciales 
emanadas de los distintos tribunales, no compromete la garantía 
constitucional de la igualdad porque os la consecuencia natural 
e inevitable del ejercicio de juzgar conforme al propio criterio 
(Fallos: 233: 173 y otros posteriores); y si bien en el caso de 
autos la arbitrariedad se encontraría en la circunstancia de que 
el mismo Juez habría dictado sentencias opuestas en situaciones 
iguales, no cabe —en base al contenido del recurso y a los textos 
constitucionales invocados— la posibilidad de juzgar por esta 
Corte si efectivamente existe la contradicción que el recurrente 
alega y qué el Juez niega (fs. 19) y en su caso arbitrar un reme- 
dio que diera satisfacción a sus agravios. 

Que en lo relacionado con el agravio resultante —según el 
recurrente— de haber sido sancionado dos veces por la misma 
infracción, por cuanto, dice, el hecho que ha motivado este juicio 
fué licuado con anterioridad en los autos "Brnmi y Linden Ape- 
lación multa. I,ev n* 12.830" (Kxp. judicial n 9 7322/53) con una 
multa de * 20,000, esta afirmación es inexacta, pues según consta 
en el Exp. 47.fi87-B-1952, que di» origen al expediente judicial 
n 9 7322/53 dicha sanción —como lo expresa el Sr. Procurador 
General {fs. 44 vta.)— le fué aplicada por hechos ocurridos con 
posterioridad a los que motivaron estas actuaciones, y, además, 
las infracciones fueron varias y diferentes de las i|ue dieron lugar 
a la sanción apelada {fs. 243 y 245). 

Que, finalmente, en cuanto al agravio de ser confi.scatona 
la multa aplicada, introducido en el memorial de fs. 33/37, es 
extemporáneo, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corte de 
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que no corresponde tomar en consideración otras cuestiones que 
las contenidas en el escrito de interposición del recurso extra- 
ordinario. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral se declara improcedente el recurso extraordinario conce- 
dido a fs. 19. 

Alfredo Oroaz — Mantel .1. Arca- 
ñauas — Enrique V, Galli — 
Benjamín Villkgas Basavilraso. 



UERVACIO GONZALEZ y OTROS v. S. A. MOLINOS RIO DE LA PLATA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguhitog fnrmnle*. Interposición <i<l m 
cura». Termina. 

Es exti-iitperáiieo el rerur*n cxtuionlinarm interput-sto antes de dietada ln 
¡ifnU'ttríu ik't'iniliva de! superior tribunal tic la musa ('). 



NICOLAS M. OLMEDO 

ESJI K lAMlEXTO DE UAGISTUADOS JI DK'IALES. 

CorrpHpimdi' que la Corte Suprema, en ejercicio de 1» iitrihiiciiiii que le con- 
fiere el art, 14 del decreto-lev t¡n-l 57. disponga la formación Je causa al 
juez nacional <)UP. setrim la investigación .stiiuiiria y reservada realizada por 
ln Cámara respectívn, un guardarla en su comportamiento el decoro exigido 
por la investidura judicial. 

FALLO DE LA CORTE SCPREMA 

Buenos Aires, 14 de octubre de 1907. 

< lonsiderando: 

tjno con techa 2 de setiembre ppdo. fueron elevadas a esta 
Corte por la Cámara Nacional de Apelaciones de Coinodoro Bivü- 
davia las actuaciones reservadas remitidas a o- • Tribunal por 
el señor Comisionado Federal fie la Provincia < Chubut, las que 
habían sido instruidas por el Comisario de Policía de "General 
Knrique Moseoiii" con motivo de la conducta observada por el 
señor Juez Xacíomd de dicho asiento judicial, doctor Nicolás M. 

iii il .J ■lulirc. Fallí»*: !>»'): s7 ; W.'.: ISO; 155. 
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Olmedo, en ocasión de la visita realizada n la dependencia policial 
con fecha 10 de agosto. 

Que en dichas actuaciones se atribuía al señor Juez, en la 
emergencia, un comportamiento impropio de quien ejerce el cargo 
de magistrado. 

Que el Tribunal atendiendo a la seriedad de la íiitorinacion 
contenida en las actuaciones mencionadas como así también a la 
posibilidad de que el hecho en las mismas referido no fuese acci- 
dental, toda vez que en la denuncia que dio lugar al expediente 
de Superintendencia n* 8482/56 se habían formulado manifesta- 
ciones coincideutes respecto del comportamiento del señor Juez, 
encomendó a la Cámara Nacional de Comodoro Rivadavia por 
auto de fecha 4 de setiembre ppdo. practicar una investigación 
sumaria y con carácter reservado sobre la conducta del doctor 

Olmedo. , 

Que de la investigación realizada resulta prima Utcw mediar 
antecedentes conforme a los cuales el Dr. Olmedo no guardaría 
el decoro exigido por la investidura judicial, antecedentes que 
—según informe de la Cámara Nacional de Apelaciones de Como- 
doro Rivadavia— son de pública notoriedad cu esa ciudad. 

Que teniendo presente las circunstancias expuestas, el Tribu- 
nal estima que corresponde hacer uso de la atribución que le 
confiere el art. 14 del decreto-ley ir? 6621/57. 

En su mérito v de conformidad a lo prescripto por el decreto- 
ley 6621/57 y 'acordadas de fechas 28 de junio y 5 de julio 
nudos se resuelve : 

a ¡'Disponer la formación de causa al señor Juez Nacional de 
Primera Instancia de Comodoro Rivadavia, doctor Nicolás M, 

Olmedo. . , , 

b) Integrar el Tribunal de Enjuiciamiento con los doctores 
don Miado Basombrío v don Manuel J. de Sagastizábal (art. 3* 
decreto-lev 6621/57) que resultan desinsaculados en este acto. 

c) Comunicar la presente resolución al Poder Ejecutivo, a 
los efectos previstos por el art. 5" del decreto-ley n* 6621/57, 
v a los señores Presidentes de las Cámaras Nacionales de Ape- 
laciones de Comodoro Rivadavia y Bahía Blanca. 

d) Remitir al Tribunal de Enjuiciamiento en su oportunidad 
los antecedentes a que se hace referencia en la presente resolución. 

Ai.HtKiMt Oiuíaz — Manuel J. Auga- 
ñaisÁs — Exmm'E V. (i ALLI 
Benjamín Villegas Basaviliiaso. 
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S, A. COMPAS I A ARGENTINA DE ELECTRICIDAD '"C.A.D.E." v. 

NACION A Kl! ENTINA 

IMPUESTO A LAS VENTAS, 

Para que proceda la exención impositiva prevista en el art. !>°, ¡»e. g), 
de la le.v 1*2.113 (art. 10, ine. g), del T. O. en 1947 y art. II, ine. i), del 
T. O. en 11)52), no basta la prestaeión de un servicio público; es menester 
que quien lo preste sen concesionario en virtud de concesión otorgada por 
autoridad nacional, provincial o municipal, y que el cobro del servicio a los 
usuarios se ajuste n la tarifa dtteniiinada por la autoridad coneedente. 
No es este el COSO de la empresa que suministra corriente eléctrica a otra, 
a fin de que ésta atienda el servicio público de que es concesionaria. El 
suministro ile la corriente no se hace, así, por concesión municipal o pro- 
vincial ni por tarifa impuesta por la autoridad pública, sino con arreglo 
a un contrato privado y por un precio libremente pactado. 
Íji modificación introducida por el art fi' de la ley UM3 sólo rige para 
el futuro — a partir del 1* de enero de 11)55 — y no puede valer, por no 
ser ley interpretativa, para aplicarse al impuesto repetido, que corresponde 
a los años 1944/45 y está recido por la ley anterior. 

Sentencia del Jtez Nacional en w Civil y Comercial Especial 

Unenos Aires, 10 de noviembre de 1954. 

Y vistos: Para sentencia esta cansa promovida por la Cía. Argentina de 
Electricidad S. A. Cade contra Fisco Nacional sobre repetición de impuesto. 

Resultando : 

I*a acloca pide se declare que el Fisco Nacional debe devolverle $ 390.123,61 
o lo que resulte de la liquidación a practicarse, con intereses y costas, fundada 
en los siguientes berilos: dice que pagó esa cantidad con protesta en concepto 
de impuesto a las ventas a raí/, de suministros de energía eléctricn hechos a la 
Vit*. de Electricidad de la Provincia de Rúenos Aires, en base ni contrato cele- 
brólo e] 10 de julio de 1944. Tal suministro era para uso propio de la compra- 
dora y para su venta a terceros en distintos partidos, que enumera de la citada 
provincia, y se Irízo precio establecido en dicho contrato. 

Manifiesta que en ta Provincia de Rueños Aires, el servicio de energía eléc- 
trica es servido público, que se presta en virtud de concesión otorgada para 
el Estado Provincial o bis respectivus Municipalidades, con tarifas sujetas a la 
bomologaétóll de la autoridad coneedente, o seo que entra en la exención esta- 
blecida en el urt. II», ine. g) m de la ley 12.143. Añade que posee concesión otorgada 
por la provincia mencionada así como la Cía. de Electricidad de la provincia 
lu tiene en los distintos partidos pura los cuales se celebró el contrato de 
referencia. 

Pese a haber deducido el recurso de reconsideración, una ver. efectuado el 
pnipi que la Dirección Impositiva le reclamó, no habiéndose é.,ta pronunciado 
en el pla?« de ley se hn visto obligada a deducir la presente acción. 

Contesta la demandada, por intermedio de la Dirección General Impositiva, 
pidiendo se rechace la pretensión de la adora con costas. .Sostiene que ésta 
no ha efectuado el suministro de energía eléctrica a que se refiere la demanda 
en las condiciones que autoriza la exención fijada por la ley 12.14:1, art, 10, 
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inr rl <iue P«r ser tal es de carácter restrictivo. Kn efecto, alega, que para 
ella en,', lutur se p^: a) un servicio pñbliro: h) que se p**» » 
4tud .le concesión oficial; c> que sus tarifas se regulen eon intervcnrmn de 

la autoridad conceden te. j- - „.,„,„:,. 

Señala que en el .-aso la Cía. Argentina -le Elcetnc.dnd vend.o enerva 

riMftaT.» empresa sceuun.ria par., que se Atribuyen* la .«.sma eu ro 

los ronauroiilores de los partidos que atareaba 80 ennces.ou. tejMMJBSJ 
Se n- ln I.íku en virtud de concesión oficial, ni prestando un servicio publ.co 
ni eon tarifa? reguladas por la autoridad provincial. 

Considerando: 

Q UC el presentí aflicto se bulla circunscripto a dilucidar si .-1 suministro 

de enenría eléctrica de una empresa productora de la misma a otra. - 
na.-ia del «rririo en distinto* partido, de la Provincia de RjM Agg* 
o no comprendido en el inr. g) del art. 10 de la ley 12.143 t.o .1047. 

Es indudable que el suministro de enerva eléetnca es un serven * 
nue se prestaba en la Provincia de Buenos Airea por el sistema de con ees. on 
oñcial en los año, 1044 y 1045, época durante la en al se desarrollaron lo, . M» 
„ue sirven de base al reela.ao de la aetora. Y ta.nb.en lo es que la Corte 
Suprema Nacional en Fallos: 215: 280, ver p. 3Ü1. ha dieho que para que sea 
procedente la exención se requiere:, & que se trate del st nn,,..stro de s? mc,os 
Ubbcos- '*>) que ellos sean materia de una concesión «""*». > 1«« lns 
EU i£ aprobadas. En tales adiciones se bailaba «i» duda, ^W*» 
CEP, compradora de la energía eléctrica, por cnanto tenía concón ««^W 
tarifas apiadas, y prestaba un sen-icio público, <n los par .dos 
Biown, San Martí.., Lon.na de Zamora, Matanza, Qu.l.ure, ts 124 > ss Piro 
S en igual situación la Cía. Argentina de Electricidad? iConat.tuia d 
«minero que hacía a la CEP de energía eléetriea la prestae.ón de un servio 
público en virtud de conexión oficial, con tarifa* aprobadas par la autondad 

("(. í |] 1"rM 1' 'í 1 1 ^ ? 

Conforme al art. 2» del contrato de concesión aprobado por la ley provin- 
cia! n* 387* fc. 1»7, la aetora podía distribuir y vender la energ.a producida 
o introducida en la provincia previa obtención de la* concesiones municipales 
respectivas cumpliendo los requisitos establecías . en cada oso. por -la V™**** 
ció. v b. ley orgánica de municipalidades. V bien, la C,o. Argentina de 
Ztricidad suministró eneran eléctrica a la CEP para su uso propio de fe a 
o pan. que la distribuyera en los partidos en que aquella ten.a concesión of.c, 
San Martín. Matan», Quilnies, Lomas de Zamora, Ali.urnnte Hrown J rio- 
re ció "are a. & 7. en los cuales la vendedora no tenía conees.on. J#m el 

SSS eieetuó a la CEP carecía de un uisito. de bis tres estableados 

en el art. 10, iuc. g), lev 12.143 t.o. 1047. 

Además tampoco puede invocar el contrato concesión con la provincia para 
sostener que obró en base al miaron atento a que en su art. 3* se la «^>n« 
Smroec ,.r eon líneas de alta tensión los distintos partidos en los que prestara 
serv no se discute que la aetora no prestaba direetainente el servicio 

público en los partidos mencionados de San Martín, QlüTím». Matanza etc. 

A sil ve /, tampoco se fijo el precio del suministro en base a tantas regu- 
ladas la autoridad provincial; no era ese precio el que pea .a eon roar a 
municipalidad de eada uno de los pnrt.dos en los que prestaba el semt.o la 
ÍHBP sino el tari i ndo por ésta a los consumidores. 

Na lie duda W el suministro prestado por la aetora cons. .tuyea un sm,- 
■w . .«.ro ést. no estaba -mirto a concesión o por ln menos se prest*, en 
g Smcn s^incesion.tÍ I- b. miLna ley 12,43 « Erario 




Mi TA [<U)S 1)E LA CORTE SUPREMA 

sfimu, ninm lo luí dicho lu Corte Suprema Secii>n;>l en rl citado fallo, ver p. !H'4 : 
"La propia ley 1±14:í admite lu existencia de » cios públicos sin que medie 
concesión oficial cuando lisponc que está exento del impuesto n tus ventas el 
suministro de psok servicios ¡tit-nipn* que sean materia de concesión oficial, lo 
que u rontrtiTttt *i>hhh implica que según lu ley puede existir el servicio público 
aun sin concesión". Y ello es lo que lia ocurrido en el mimo: la adora ha vendido 
eneigfa eléctrico a una empresa concesionaria de lti Provincia ile Bueno.» Aires 
puní que a su vez la distribuyera entre los consumidores en base a concesiones 
oficiales, en lu.» que las Inri las se hallaban resilladas por la respectiva autoridad 
conceitente. Sin duda a raíz de lti limitación que surgía ile ese hecho el precio 

pactado entre las parles debió tener gt nta las tarifas y es evidente que en 

forma indirecta lu reculación de éstas incidió en su determinación. Pero lo 
que la ley requiere es que directamente esc precio se brille regulado por la auto- 
ridad coticedellte. 

lie modo que l:i uctora no puede afirmar que vendió la referida energía 
eléctrica a la CEP en virtud de una concesión provincial. Y faltando esa 
concesión falta "un requisito indispensable para que procede la exención del 
pago del impuesto a las vente***, como lo ha dicho la Corte en la causa >*a 
citada, p. "Hlñ. 

Los requisitos establecidos por la ley llí.l4;t en mi art. 1", me. g), aparecen 
desconectados en el caso: la uctora suministra la energía eléctrica que es nn 
servicio público per., la concesión del mismo h tiene la empresa (pie le compra 
aquélla, y el precio que se establece entre muñas es* 'apa a la regulación de la 
autoridad provincial. Si aparece condicionado a bis tarifas que ripea parn la 
OEP M dfebe a íflie ésta no podría comprar u un precio superior porque entonces 
baria un pésimo negocio. Hay entonces una regulación circunstancial, en el 
mejor d* lo.» casos indirecta, de hecho, piro nunca de ¡»rr porque se concibe 
que la CEP, por razones momentáneas, pudo comprar la referida enenría al 
precio superior al que debía venderla. Y lo que la ley requiere es que en el 
mismo vendedor se reúnan los tres requisitos de su art. 10, uw, gí- 

Por ello, y en virtud de 16 dispuesto en el art. lo, ¡tic. gf, de la ley 12.143, 
y l:l de la ley ólt, fallo reelmiiando la demanda interpuesta por la Cía. Argentina 
de Electricidad contra el Fisco Nacional sobre repetición de impuesto, con eos- 
tas. — .limé Suri tirio. 
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v i'KNu, ksi-m iai, v y.a u> Qmmemtwtemmmm 

i. llenos Aires, *2S de agosto de lííáfi 

Vistos estos soto* caratulados "Compañía Argentina de Electricidad S, A. 
"CAJIF" c' Fisco Nacional s. repetición de pesos :t!ltl.l'2:i.l¡l", venidos en 
.ipelaeión por auto de Es. -7(i vía. contra la senlencia de t's. el Tribunal 

planteó la siguiente cuestión a resolver: 

j Bis tii-tH la sentenetá apelada f 
El I>r. Eteccar Van-la. dijo: 

La pañí;i .\r-cutina de Electricidad S. A. iCABE) reclama e» este 

juiei* bi devolución dé las .-umas que >e víá obligada a paga* al Fisco Nacional 

en c cplo de impuesto a las venta- por los años lilU y líMó. con motivo del 

suministro de energía eléctrica que luciera en esos años a la Compañía de Elec- 
tricidad de la Pnniucia de Bu.'»... Aire» Limited (CEP), la q e a su ve/. 
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utilizó jinrri dar cumplimiento a los contratos iU* cniiee-óóti concluidos con varias 
municipalidades de In nombrada provincia, 

Kn a|K«yo <le tal pretcnsión, so.-Urnc que el ¡iludido suministro encuadra 
en I" exención dispuesta l 1or el ««*. 9*. »>■ *p I" "> 1S.I-M en los siguientes 
términos: 

"Quedan eximidas del impuesto: ...ir) El suministro de servicio* públicos 
que senil materia de concesión oficial y cuyas tarifas estén aprobadas por Iris 
Estados Nacional o provinciales n por las municipalidades...". 

A partir del alegato de in d andad* de fs. 2<i<¡ (ver especialmente pun- 
to [1, e), Es, 2t¡7), no se discute la efectividad del pairo del impuesto ni su 
monto, loa que por otra parte resultan uercdítudns con la pericia de fs. 244, no 
observada por las parto. 

De las demás pruebas producidas, se desprende que la CADE tiene una 
concesión provineinl para producir, introducir, distribuir y vender energía cléc- 
triea en el territorio de la provincia ( fe. In7; contrato de concesión aprobado 
por la ley loeol n* 3872). 

Consta, asimismo, (pie por ron trato del 10 de .junio de 1¡)44, euyos efectos 
ne extendieron al I* de enero de esc año, In CADE se obligo a suministrar a 
la CEP la energía eléctrica que ésta necesitase para su consumo propio y para 
la venta n terceros en lo.-- partidos de la provincia que allí se indican (fs, 7 15). 

Igualmente, que la CEI* liene conceaione» municipal™ en los partidos en 
cuestión, lijándose en cada caso las tarifa» que está autorizada a robrar por 
' los diversos suministros (fs. 125, 14(1, 154. KiT. 208 y 222). 

\m empresa aetora ¡i firma, además, que atento lo dispuesto por Ins decretos 
provinciales números 477ÍJ, 817:1 y S787 (fs, 110 y 112), el suministro que baee 

a la CEI' es un servicio público, materia d mresión, y con tarifas controladas, 

autorizadas o aprobadas por las autoridades competentes. 

El Sr. .Juez tt qu». de muerdo con lo resuelto por la Corte Suprema en el 
t. 215, pág, 280, consideró ipie la exención sólo procede cumulo sp llenan, preci- 
samente, esas condiciones: a) que se trate del suministro de servicios públicos; 
I») que ellos sean materia de una concesión oficial, y c) que las tarifas estén 
aprobadas. Pero estimó, asimismo, analizando la pruebo producida, que en el 
enso siib examen no aparecían cumplidos los requisitos señalados con las letras 
b) y r). 

A mi juicio, para la solución de la presente causa, se debe tener en cuenta 
U. que dispone el art. 12 de la ley ll.(iS:i (t.o.): "En la interpretación de las 
disposiciones de esta ley o de las leyes impositivas sujetas a su régimen, se 
atenderá al fin de las mismas y a su significación económica". 

Por ello, no creo que en el caso sen de estricta aplicación el principio de 
interprei'ieión legal invocado por la demandada, según el cual las iiornuis que 
establecen exenciones impositivas deben entenderse restrictivamente, de modo 
que si el trato prefcrencial no está exprima y afiniiiitivjiuientc etm rudo pol- 
la ley. debe estarse por su negación. 

Considero que las normas de interpretación legal como la arriba indicada, 

so uy útiles para resolver casos dudo-os. pero siempre que se las maneje 

con cuidado, para evitar que su aplicación automática lleve a desvirtuar la fina- 
lidad perseguida por el legislador al establecer la norma interpretada ta) como 
dice el art. 12 transcripto. 

Con relación al preseiit so pienso que, como dice REHl ( El iutpMato 

tt l,is peuta», 4» edición, pás. 214), la desgruvaoón persigne, fumlamenlnl- 
mente, abaratar el consumo de los servicios objeto de concesión, que siempre 
son de sumo interés general. 

Al discutirse en el Senado el provéelo qn uv luego <| ló convertido en 
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tu ley 12.14:1, dijo el miembro informa nt«\ Senador Campo?, refutando 1» obje- 
ción que ge hacía sosteniendo que el gtaviunen iba a recaer exclusi va mente ni el 
consumidor: "El consumido* sólo resultará gravado en muí pequeña propor- 
ción, jKir |a eireunstiiiiein muy especial «le que están eximidos de este pra Mimen 
los artículos, di- mayor aplicación, como ser; productos figríc^bg*nad£rOS, taba- 
co*, eiirarros y cigarrillos, luirina de trigo y de inaí¡e, afrecho y afrochillo, azúcar 
■le caña v remolacha, vinos* genuino*, cervezas trenuímis, alcohol desnaturalizado, 
eñlina, manteca, queso, pan, «alíela y productos similares. producción de peque- 
ños artesanos, hi: >i Ua-rza, editoriales, diarios y revistas, earhón vegetal e indus- 
tria pesquera y algutu - "tra- excepciones que ha suuemnado la C'tíaiara de 
Imputados y que en parte no lian sido aceptadas por la l 'omisión de Presu- 
puesto" [Mario Sesfane* del .SVwn/n. año 1834, tomo II, páir. UHi). 

Si bien eotisidero que la adora no tai demostrado, romo pretende, que el 
precio del «undiiisl.ni a la ("El* constituya 1n tarifa aprobada de que luibla la 
ley, lo eierto es que en el caso se da la razón de ser de la exención y de esa 
exigencia pava que ella exisla, pues la Fijación de tarifas a ta CEP, aunque 
por vía indirecta, incide sobre el precia que k CADE le eotira a ésta por el 
suministro. A su ver., el impuesto incidiría sobre lo que He robra a los consumi- 
dores de eleetrieidad. 

En efecto, en lo.- contratos de concesión de la CEP existen cláusulas, en 
forma más clara en unos que en otn>s, pero en todos, que ponen a cargo de 
los consumidores los nuevos impuestos o aumentos de lo* anteriores que afec- 
taran a la Compañía directa " indirectamente (fs. 1K1. art. :i2; fs. 145, nrt. 21; 
fs. lli'i, ari. IVA; [s. 1H(!. art. :I7; fs. 21<i, art. 35, y fs<. 231 vla„ art. :i:t). 

En nn fallo reciente, la Corte Suprema, estudiando la extensión de otras 
de las exenciones del art. 81 de la ley 12.i4:i —la relacionada con los "frnliw 
del país"— dijo: "Que tm es infundado de por sí sostener que con la locución 
mencionada de "fruto del país", el legislador linya querido comprender también 
los productos minerales pues cabe acordar al término "frutos", una acepción 
amplia une la palabra iidmile". Entre paréntesis, se ve que el Alto Tribunal 
un considera qm» siempre deben interpretarse restrictivamente bis exencionen 
impositiva*, como dije iris arriba. Continúa el fallo: 

"Que por otra pnrte, esa inteligencia encuentra ratificación en el tenor 
actual del artículo, tanja de la reforma introducida al mismo por la ley 14,:>íi:l". 
-ron arréelo a ella, se comprenden en la exención legal de los "productos de 
las explotaciones riiineniles", ya se trate de substancias minerales en su estado 
natural, en bruto a molidas y los concentrados. Existe, por lo demás, convenien- 
cia manifiesta en f >rdar la solución explícita de la ley actual -on la Ínter 

pretaeióii de los términos dudosos de su redacción anterior. Con t >, en efecto, 
se propicia un trato ivual n situaciones también iguales, y se hace prevalecer 
la razón de la .justicia que bit de suponerse sustenta la nueva versión leiral" 
(Fallo del j:t lie abril de 1 í *r»i i. ím re: "Cantera Mar del l'latn S.H.L. e. ' 
Qobierno \aei„md". la !.••<. diario del 21 ih junio ppdn.). 

V bien, mediante esa misma ley L-L393 se sustituyó el íne. i) del nrt. 11 
de la ley 12.14:1 (t.o. 1ÍUV.M, que es el el del art. 1W transcripto más arriba, 
por el siguiente: "El stuninist ro de servicios públicos de gas, electricidad y simi- 
• laros, y las ventas de ,-tos mismos productos a empresas que presten tates 
servicio»". 

Son totalmente aplicables, en coitsee leía, las consideraciones beclias por 

la Corte Suprema cu los párrafos transcripto*, los que también llevan a la 
conclusión 'le que los suministros de enertrín eléctrica a que se refiere esta 

causa, no deben ser gravados con el impuesto a las ventas creado por la 
lev 12.143. 




PE .U'STICIA DE LA NACION' 

Soy, pites, da opinión qtw debe mocarac la ««.Lucia aHada, 1»™» J » 
l, 1;í «r u la demanda; las costas de ainhu» instancias por su orden, atenta la 
dificultad di'l punto en discusión. 

Uis llres. (ínbri.lli y llercdia, adhieren al voto prrmlrnte. 

Por l» míe resalta de la votación .pie instruye rl Acuerdo <nn> antecede, 
se revoca la senlcri,, np«a<1» d« t's. -J72 .--TS. y .. n consecuencia se declara qnc 

«] fia» Nacional dciu volver a la adora la suma reclamada e» k demanda, 

en., unís l..s intereses desde la notificación de. esta últm.a, al i-tih» cobrado por 
el Hunco de la Nación Argentina, en sus operaciones de desdiento, tlunmto el 
lapso que abarque 1» liquidación a practicarse. |«, costas de .nabas mstancias 
pS su orden. -- Adolfo ¡t. C«*rfcK»\ - Bo««*> U. Kwd«. - **m. < 



Dictamen üel rnorriuuoit Oeneiial 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario do apelación interpuesto a fs. 305 es 
pertinente do acuerdo con el nrt. 24, me. I 9 , ap. a), de la ley U.Ü98; 
y el concedido a fa. 311 procede por cuanto prima fane el monto 
del agravio resultante del fallo recurrido excede el limito seña- 
lado en la citada prescripción legal. 

En cnanto ni fondo del asunto el Pisco Nacional (IJAr.i./ 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha ara- 
mido ante V. E. la intervención (|iie le corresponde (fs. 32'-}. 
Buenos Aires, 29 de octubre de 1í)5(i. — Sebastian Soler. 

FALLO DE LA COKTB St'PHEMA 

lí uenos Aires, fi de octubre do 1057. 

Vistos los autos: "Compañía Argentina de Electricidad R. A. 
"C.A.D.E." c./ Fisco Nacional «./ repetición de $ 3S)(U23,<¡1 en 
los que a t's. 3(H: v 311 se han concedido los recursos ordinarios 
de apelación contra la sentencia de la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en h» Civl' Comercial y Penal Especial y en lo t onten- 
ciosoadministrativo de t'ecba 28 de agosto de 1956. 

Y considerando : 

Que según el contrato celebrado el 1!) de junio de 1Ü44 entre 
la empresa adora ICADK) y la Compañía de Electricidad de la 
Provincia de Buenos Aires (CEP), de que instruye el ejemplar 
acompañado con la demanda, la CADE se comprometió, por el 
tiempo de duración allí fijado, a suministrar la energía eléctrica 
,„,e necesitase la CEP para atender el servicio público de luz de 
( l ,c era concesionaria en los Partidos de (íenernl San Martin, 



«4 palIjOb nt: la corte sim'rkma 

Matanza, Quilines, Lomas de Zamora, Almirante Brown y Flo- 
rcncio Vareta, obligándose ln CEP a paitar como contra presta- 
ción el preció fijado por kilowatt-hom de la corriente suitiiuis- 
tradu por la CADE, Se establecieron, además, cláusulas de no 
responsabilidad dé la CADE por interrupción de suministro de 
corriente cuando se debiera a Sansas determinadas, como también 
la multa que la CABE pagaría a la ÜÍÜP por interrupción del 
servicio que le fuese imputa-ble. 

lia pretendido la actor» «pie este suministro de energía elée- 
trica para la atención de un servicio público estaba comprendido 
en la exención del impuesto a las ventas que establece el art. 10, 
ine. g), de la lev 12.143 (t.o. en 1947) y que» por tanto, el cobro 
de la suma de * 31M).12:i,Ül, que se le había liquidado en concepto 
de impuesto por el suministro de corriente eléctrica a la CEP 
en los años 1944-1945, era ilegítimo y bacía procedente la repe- 
tición de !a suma pagada. 

Que esta pretensión ha sido acogida favorablemente en la 
sentencia de segunda instancia y contra ella el representante del 
Fisco ha interpuesto el recurso ordinario concedido a fs. .'111. 

Que según el texto legal cuestionado en su aplicación (art. 9, 
ine. g). de la lev 12.14:1; art. 10, ine. g), del t.o. en 1947, y el 
art. 11, ine. i), del t.o. en 1952), queda eximido del impuesto a 
las ventas "...el suministro de servicios públicos que sean ma- 
teria de concesión oficial, cuyas tarifas estén aprobadas por los 
Estados nacional o provinciales, o por las mumcii.ididudes". 

Que el texto legal es categórico en sus términos, en cuanto 
requiere la conjunción de los requisitos que enumera para que 
la exención impositiva sea procedente. No basta la prestación 
«le un servicio público, sino que es menester que quien lo presta 
sea concesionario en virtud de concesión otorgada por autoridad 
nacional, provincial municipal, y que el cobro del servicio a 
los usuarios se ajuste Q la tarifa determinada por la autoridad 
concedento 

Que como se ha juzgado en la sentencia de primOfé instancia, 
el suministro de corriente eléctrica que la CAPE ha proporcio- 
nado a la CKP, coi, arreglo al contrato de la referencia, un encua- 
draba en la exención impositiva mencionada. 

Sí la TA DE tío debía el impuesto a las ventas, ni éste le ha 
-.ido exigido por razón de la energía eléctrica directamente sumi- 
nistrada en los lugares de la Provincia de Buenos Aires, compren- 
didos en la concesión que se le otorgó por la ley local :1S72 {ver 
fs. 107). la situación difiere rundamentalmente con respecto al 
suministro de corriente eléctrica a la CEP para que ésta atienda 
■d servicio público ile la que c< concesionaria; en este Último caso 
la CADE suministra la Tiento eléctrica a la CEP en virtud 
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,1.. un contrato privado, v no por concesión municipal o provincial 
n osos Tines, v cobra por olio un precio libremente pactado, y no 
ron arreglo a una tarifa impuesta por la autoridad publica, bu 
responsabilidad por la prestación del servicio a que se ha obli- 
gado no dimana de la ley u ordenanza albina, sino que deriva 
del em.trato con arreglo a lo en él estipulado. 

Verdad es que la ley 14393, por su art. 6», ha modificado 
A texto del art. VI, me. i), de la ley anterior, dando al mismo 
una nmvor amplitud al declarar eximido del impuesto a jas ven- 
tas* "él suministro de servicios públicos de gas, electricidad y 
similares, y las ventas de estos mismos productos a empresas 
que prestan tales servicios". , 

Pero esta modificación, que denotaría un camino de .criterio 
impositivo al respecto, sólo rige para el futuro -a parW del 1< 
de enero de lí)55, como dice el citado texto legal— y no puede 
valer, por no ser ley interpretativa, para aplicarse a casos regi- 
dos por la ley anterior. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada y se rechaza la demanda. Costas 
de todas las instancias en el orden causado y las comunes por 
mitades. 

Manuel J. Ahoañarás — Enrique V. 
Galli — Benjamín Villegas Ba- 
savilbaso. 



GUILLERMO HAMOS* CSEAR 

mnrmo \uur.\n. 

GWÜqwntW wtt.ar tM *-rvü-i.. militar nl <-iu.lml.nm ...yo Itennaao m* 
Uj„, ¿v,! ^imlms ,.n la Escuela Naval Militar, donde ha dmlo WHgfr 
„,¡,.„tn .il -Mirr d,- hs arma* la ftiniia v tirini» «mi- las ii.'nmM vientes 
ri-unii'n-ii luir» tener i>or sutistVfho el servicio militar olriignton?. 

VAUAi DE LA CORTE SPl'ltEMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1957. 

Visto* los autos: "Czar Guillermo Ramón $./ excepción del 
servicio militar", en los que a fs. 20 se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Civil, Comercial y Penal Kspecml y en lo í onten- 
riosoadministrativo tic fecha 1!» de octubre de 
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Considerando : 

(¿ue el recurso extraordinario es procedente por hallarse en 
discusión la inteligencia del nrt. 41, ine. 6°, do ltt ley nacional 
n* 12.913. 

Que a l'.s. 7 .se presenta Ouillenno Ramón (.'zar, de la clase 
ISÜiti, solicitando su excepción del servicio militar obligatorio en 
razón de haber su hermano mellizo, Jorge María Czar, cumplido 
el deber de las armas como cadete de tercer año, cuerpo comando, 
escalafón general de la Escuela Naval (t's. ti). 

Que esta Corte ha dicho en reiterada jurisprudencia (pie de 
no mediar la excepción que para tal supuesto establece la ley, 
les hubiera correspondido a ambos hermanos prestar el servicio 
militar simultáneamente (Fallos: 14(¡: 199; 187: 145 ; 203: 424 y 
otrosK Do acuerdo con esta interpretación, si uno de ellos ha 
prestado el servicio militar correspondo que el otro se exceptúe, 
ya que de haber querido la ley que no lo hicieran al mismo tiempo 
habría dispuesto que lo prestaran en forma sucesiva. 

(¿uc la circunstancia de que el hermano del solicitante no 
esté cumpliendo el servicio militar obligatorio que impone el 
nrt. 29 de la ley 12.913, sino que voluntariamente curse estudios 
en la Escuela Naval Militar, no puede ser obstáculo para la excep- 
ción, ya que ha dado cumplimiento a deber de las armas en la 
forma" y tiempo que las nornms vigentes requieren para tenerlo 
por satisfecho, lia quedado realizada, por consiguiente, la volun- 
tad explícita de la ley de (pie sólo uno de los hermanos mellizos 
preste el servicio. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada en lo que ha sido 
materia del recurso. 

Ai.khkiki Ouo.vz — MaM'KI* .1. AltOA- 

ÑAtlÁS — KSHJOTK V. (ÍALU 

Bbxjamín Villeoas Basavilbaso. 



íioijrK iris HKKISO 

smvicw MIUTAU. 

Aunque <n materia tic raceprinm* militan* In nplirnriiín <l<' I» l'\v <\vb> 
W&m wlrifliimi-rite. dio rijputki qoe Imya que pnwMiidir «li'l turnia- 
mentó «wririnl i ( ni>. <-n nula «am. \n* iletirmiim. lerueiulo r-u «HÉ <|i»' el 
servicio rib i1<-Ik> hit oijisii'ni previsible pura, ipie '1 '"'tí 1 ' 1 " » ') ut ' jwrtimwv 

el i-iuilnilnno i{ le privaito $6 un aporte ¡náiiipenaable ¡ptóis I» *i-«iirí(lii<l 

v |i.íii.)iuli<ltnl ■■«■nuiímii'ii <le sus ititeimmtes. 
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En <onse«ieiieia, dado que el solicitante es el único que contribuye con el 
pjodaádo de su traba ¡a jwwonal a l« subsistencia de su madre de crian**, 
m-rsona de setenta finos de edad y de salud .[Uebrantada, con lo que la 
incorporación de mim'l al servicio militar traería aparejado un acentuado 
deseutiilihrin e«-onó.iii.-o pan. el liojiar, corresponde confirmar la sentencia 
tpie linee lunar al pedí o de excepción. 

FALLO DE LA GGRTE SI'PliKMA 

Buenos Aires, 1í¡ de octubre de 1057. 

Vistos los autos: "Deviso Hoque Luis s./ excepción militar", 
imi los que a fs. 2S se lia concedido el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de Kosa- 
rio (IVia. de Santa Fe) de fecha 2 de noviembre de líififi. 

( 'ojisí lerando : 

Que el recurso extraordinario es procedente por haberse 
cuestionado en ñutos la interpretación de normas federales, y 
ser el fallo apelado contrario a la pretensión del recurrente. 

Que Boque Luis Ileriso solicita excepción del servicio militar 
obligatorio invocando a su favor el art. 41, inc. 3', de la ley 12.1)13, 
en razón de ser el único sosten de su madre de crianza, Celina 
Xúnez de Busaure. 

Que esta circunstancia se halla suficientemente acreditada 
por la información producida en estas actuaciones a fs. (>, 8 y 9. 

Que la sentencia de primera instancia {fs. 21) no hizo lugar 
¡, hi pedido por no reunir el solicitante los requisitos de paren- 
tesco exigidos por la ley ni haber sido legalmente adoptado por 
la persona a quien dice sostener. Kst-u resolución fue revocada 
por el a quo (fs. 25), quien hizo lugar a la excepción solicitada. 

Que esta Corte ha declarado que, aunque en materia de 
excepciones militares la aplicación de la ley debo hacerse estric- 
tamente, ello no significa que hny.-i que prescindir del > fundamento 
eseiuial que, en cada caso, las determina (Fallos: 2.io: 4.J.S): > 
míe el servicio no debe ser ocasión previsible para que el hogar 
a que pertenece el ciudadano quede privado de un aporte indis- 
pensable para la seguridad y tranquilidad económica de sus inte- 
-nantes (id., 74.1). Kn el sub iuttice el solidante es el único que 
contribuyo con el nruducído de su trabajo personal a la subsis- 
tencia de su madre de crianza, persona de setenta auos de edad 
v de salud quebrantada (fs. (i), por lo que la incorporación de 
aquel al servicio militar traería aparejado un acentuado deseqm- 
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Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 23 en lo 
que lia sillo materia del recurso. 

Alkheio Okoaz — Mantel J. Akga- 
ñaitás — kshiqib w (¡alli — 
Bknjamín Villkoas Basavilbaso. 



JORGE RAIL SANT ILLAS 

s Envicio mili r Mt. 

Corresponde confirmar lt» srnlencia que concede la excepción al Hervicio 
militar a) ciudadano que, criado drado los uui-vu mcMfl da edad en el liogur 
que formo la tía «m quien vivo, mantiene u ésta y a su» cinco hijo» cou eJ 
producido de su trabajo personal, que constituyo el único suwten <le aqué- 
II.» desde la muerte de la persona que sufragaba Ion pisto* del hoi*ar. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mi de octubre de 1Ü57. 

Vistos los autos: "Suntillán Jorge Raúl »./ excepción del 
servicio militar " en los que u fs. 30 .se ha concedido el recurso 
extraordinario interpuesto por el Sr. Procurador Fiscal de Cá- 
mara contra la sentencia de la (Jamara Nacional de Apelaciones 
de Rosario (fs. 26/28) que declaró comprendido en la causal de 
excepción al servicio militar al ciudadano Jorge Raúl Suntillán. 

Considerando: 

Que habiéndose cuestionado en el sub iml'tce la inteligencia 
de una norma de carácter federal y siendo la sentencia definitiva 
contraria a la pretensión del apelante, el recurso extraordinario 
es procedente. 

(¿ue en autos está probado, por la información producida 
(fs. 14, 17, 18 y 19), que el solicitante de la excepción al servicio 
militar sostiene a la tía con quién vive y a sus cinco hijos, el 
mayor de loa cuulcs tiene menos de 10 años, y, además, que 
cuando el excepcionante contaba 9 meses de edad fué abandonado 
por la madre, siendo recogido en el hogar que aquélla formó 
con Ramón Olivera, y criado por ellos hasta la muerte de éste. 
En estas circunstancias y ante el desampaiu en que quedaba la 
familia desprovista de todo sustento económico, el propietario 
ile la estancia donde trabaj ib* Olivera como puestero nombró en 
este caigo a Suntillán con u ueldo de í 7IK1 ni/u. 
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Que si bien es cierto que e) artículo 41, inciso 3", del decreto 
n" 29.375/44 y sus complementarios, ratificados por la ley 12.913, 
sólo acuerda la excepción al servicio militar al hijo natural o legí- 
timo de madre viuda, soltera o divorciada, que con su trabajo 
personal sea el único sostén, situación en que estrictamente no 
se halla el excepcionante, no lo es ntenos que se trata de madre 
de crianza y, por consiguiente, correspondo resolver si en este 
caso pueden extenderse los beneficios preceptuados por el texto 
Icfral mencionado. 

Que esta Corte i» re "Deriso, Hoque Luis s./ excepción al 
servicio militar —sentencia del día de la fecha, cuyos fundamen- 
tos brevitath cansa se dan por reproducidos—, declaró que el hijo 
de madre de crianza cuyo trabajo personal constituya su único 
sostén, está comprendido en la causal de excepción al servicio 
militar establecida por la ley 12.913 (art. 41, inc. 3»). 

Kn su mérito, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha 
podido ser materia del recurso. 

Ali'hkix) Osgaz — Mantel J. Aroa- 
ñakás — Enrique V. (talli — 
Benjamín Villegas Basavilbako. 



DIRECCION &ENEIÍAL I>E KA MU K'Al'lUVES MILITARES v. 

OAKLOS V1ANO 

KXPItOf'LU itiS: ¡HdnmtKUriñn. Determinación dH rotor real 

Kl ^guinciilo de hm« **h prermwc la opinión téeniea cid Tribunal de 
Tiiwieiune* no resulta deeísivo cuundti im lia existido puní la fijadén del 
prei-H», In nui.vnrla y l<« fundamentos bastantes que permitan dar a esa 
opinión un valor cimcluyei. desde que en In votneión respectiva se pro- 
dujo un empiite que deeidió el presidente del umaimiJiri con su dohle voto. 
Corresponde, así, confirmar la «utwieia que i ¡ja el valor de la tierra expro- 
l.iittl». nptirlándtisr del •lutotiicti del Tribunal di> Tawieiotie», sobre la base 
lie razones pe rl'etta mente fundada» respeto de In selei.ión de liis ventas 
r|ue debían tomarse en menta u i in d<- esUahltwr i-I valor \nuil en In ¡tona 
para unidades st -juntes. 

Dictamen del PitoCtniÁÍXíB Oenehal 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación concedido a fs. 6ÓÍJ vtn. 
es proccd'mte de ncuerdo con lo que prescribe el art. 24-, ¡tic, 7*, 
ap. o ), de la lev ÚM y el art. 22 de la ley l.'í.2(i4. 

Ell cuanto al fondo del asunto, -1 expropiante actúa por 
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intermedio de a pode rudo especial, el que ya ha asumido aute 
V. B. la iateryención que le corresponde (fs. Iib'7 y 670). Buenos 
Aires, 27 de noviembre de Utifi. — S» ht\*ih\n Soh r. 

VMAJi DE l.A ruHTK Sf THKMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1057. 

Vi-tos los ¡mío-: *' Direeeión (o tieral de Fabricaciones Mili- 
tan- v. Viano Carlos expropiación'', en los que a fes. <i.'>0 vta. 
>e lia concedido el recurso ordinario de apelación contra la sen- 
tencia de la (amura Nacional de Apelaciones de La Plata de 
fecha 13 de agosto de lí'.'iO. 

( 'on.-iderando ; 

(¿ne la presente expropiación se refiere a la pincela u" 2.")3 
del Partido de Mamullo, y a la parcela n* 1070 del Partido de 
San Nicolás, Provincia de Buenos Aires, compuestas respectiva- 
mente de (¡7 lias y 1!HÍ llás. (¡14S ni." (plano de fs. 2). ÍM parte 
actora depositó a fs. 1 * 503.205,42 que correspondían a la suiaa 
de los siguientes renglones: Valor de la parcela 253, í ÍH.OOU. 
Mejoras/* 2,443,50. Valor de la parcela 1070, $ 373.216*9*, Me- 
joras. * 21.538,30 (fs. 03). Indemnización por el tiempo necesario 
para que el propietario «¡ue trabajaba SU inmueble pudiera reini- 
ciar sus actividades, | 14,166,68 (fs. 04 vta.). La demanda fué 
promovida el 24 de julio de 1»»47 (fs. 05 vta.) y a fs. 10*2 se 
denunció que el demandado había fallecido el 10 de marzo. En 
la misma oportunidad ¿a viuda del demandado reclamó por los 
Conceptos de valor de la tienv y mejoras, la suma de $ 750.001) 
I fs. Mr.',). Sostuvo asimismo (pie debía agrega rsg.j el «aporte sufi- 
ciente para pagar el impuesto a las ganancias eventuales {fs. 106) 
o en su defecto declararse (pie no correspondía reclamar su pago 
ce-peeto de la indemnización ipie se recibiera ( fs. 101» vta. y IOS) ; 
rcembolaarsÉ el costo de huí siembras que no se aprovecharían, 
estimado en * 5.270,70; los beneficios qué no se podrían percibir, 
calculados eti $ 33.2K0 ífs. 100) y el traslado de aniinales a otro 
imuuchle que debería altpiilarse, lo (pie insumiría * 4.220, torio 
ii> que ascendí ¡i í 12.770.70 (fs. 100 vta.). Finalmente calculó 
en s? 2.491,04 la suma que tambié.i debía percibir para indemnizar 
el despido de] personal ocupado hasta la desposesión (fs. 110 
vta.): y reelnmó eomo eoniptemetito, intereses y costas (fs. 107 

vta.). 

(¿ue ta Sala Tercera del Tribunal de Tasaciones, estimó el 
valor de los inmuebles lomando en cuenta la superficie arrojada 
pi-r las mensuras practicadas, que dió 174 Has. 9027,6656 m. 2 
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para la parcela 1070 del Partido de San Nicolás (fe, 499V y 
77 Has. 309*2,7100 ni. 2 para la paréela 253 del Partido do Raniallo 
(f* 500). Fundamentó la improcedencia «i el caso del método 
indirecto (fs 521) v tasó, de acuerdo con el método directo de 
computar operaciones de venta, con los tactores de forma de 
naco v actualización y los coeficientes de superficie y ubicación, 
a parcela 1071) en * 366.180,75 y la parcela 253 en í 104.üí)8,-1, 
ln ( „, ¡ m „ortabn un total ,1o $ 470.738,116 (fs. 513). /^ 
.■numeradas de fs. 514 a fs. ®B alcanzaron a suma do * n6.1J,l,-i0 
(fs 520), lo que significó un valor global de $ ¡iWU.íljd-. 

Que impugnado el dictamen por el representante de la , liarte 
demandada (fs. 532/41), la Sala formuló su rophea (ts. o4. Í/5& 
v ratificó las conclusiones de su mí orine anterior. M Inbnnal 
¿0 Tasaciones, por el doble voto del Presidente que debió decidir 
un empate, aceptó el precio de la tierra fijado por la Sala, 1 ara 
las mejoras se aprobó también la estimación de la feala, con la 
sola disidencia del representante do la demandada (fs. o»-). 

Que la sentencia do primera instancia fijo, como monto total 
de la indemnización, la suma de * 516.430,11 (fs. 604) desesti- 
mando los otros renglones reclamados (ts. ;>Í>D vta./600) ; y ape- 
lada por ambas partes (fs. 610 y 614), fué modificada por la 
Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata, que fijo la suma 
a pagar en * 640.436,38, con intereses y costas en ambas instan- 
oias a cargo de la actora (fs. «57). . 

Que interpuesto recurso ordinario ante esta Corte, única- 
mente por la parte actora (fs. 650), ha concretado sus agravios 
en el memorial de fs. 670 al precio de la tierra y al de la mejora 
consistente en el monte de durazneros por haber sido aumentados 
con respecto a los que fijó el Tribunal de Tasaciones. Asimismo 
y por aplicación del art. 28 de la ley 13.264, solicito se resolviera 
que las costas debían ser o cargo de cada parte. 

Que la Cámara de Apelación, al apartarse de las conclusio- 
nes del Tribunal do Tasaciones con respecto al valor de la par- 
cela n* 1070 ubicada en el Partido de San Nicolás, invoco razones 
perfectamente fundadas, como son las que se indican a fs. 6ol 
vta v 65° respecto de la selección de las ventas que debían tomar- 
se éñ cuenta a fin de establecer el valor venal en la zona para 
unidades semejantes, las que no se rebaten en forma alguna en 
el memorial de fs. 670. El argumento de que debe preterirse la 
opinión térmica del Tribunal de Tasaciones no resulta en el caso 
decisivo, porque no existió en aquella fijación mayoría ni tumla- 
mentos bastantes para dar a osa opinión nu valor eoncluyente. 
Resulta del nota de fs. 552, que sois miembros votaron porque se 
aceptara el valor propuesto por la Sala, cinco porque se lo aumen- 
tara en un 5 fe v uno porque el aumento fuese mayor, en cuya 
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virtud el doble voto que emitió el Presidente, integrante del pri- 
mer grupo, decidió la determinación del importe a fijar, lo que 
también lia ce constar la Cámara a t's. G52 vta. 

One en lo que respecta al valor del monte de durazneros, el 
apelante repite que la Cámara se lia apartado de la estimación 
tpie el Tribunal de Tasaciones aceptó. Kl agravio resulta justi- 
ficado, porque las circunstancias qne la Cámara enumera no auto- 
rizan aquel apartamiento. Las constancias de autos coinciden en 
la calidad del monte, en el cuidado de la poda y las curas, la 
cantidad de hectáreas plantadas con árboles de cinco y de tres 
años. 0QO10 lo reconoce el expropiado a fs. (>40, el precio por 
unidad que indicaron los peritos, fué repetido por la Sala del 
Tribunal de Tasaciones y luego por éste. Ln diferencia aparece 
en el número de plantas que se descuenta por fallas en el con- 
junto. I.H Sala indicó el 10 '/< en el monte de cinco años y del 
') '! en el monte de tres años | fs. 520), El representante de la 
demandada no objeló esa reducción {fs. 540 vta.) y si bien es 
cierto que, como lo señala el interesado y lo recoge la Cámara, 
l.i pericia se realizó tres años después de la toma de posesión 
(fs. OS y 521), se lia omitido considerar que la pericia previa a 
la iniciación del juicio, que en su favor invocó el demandado y 
aceptó la Cámara, realizada el '2',\ de junio de 1047 {fs. H."t), seña- 
la porcentajes de falla en «'1 número de árboles que van del 6 y 
§ por ciento al 12 y 15 por ciento (fs. 71) contra 10 y 5 por ciento 
(fs. 520), habiendo tenido lugar la desposesión el mes siguiente, 
día 25 de julio (fs. ÍIS). Siendo así el dictamen del Tribunal de 
Tasaeione- debe ser preferido, debiendo en consecuencia reba- 
jarse la condena en $ 4.902,<¡O (f*. 520 * 51.4!»2,40 y fs. 655 
# 56,485). 

(¿Ue en lo que respecta a las costas, la aplicación del art. 28 
de la ley VA 2(14, semejante al art. %8 del decreto 17.920 44 vigente 
al tiempo de promoverse el presentí' juicio, obliga a d» clarar que 
deben ser soportadas en el orden cansado, revocándose en esta 
parte la sentencia apelada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se modifica la sentencia de fs. (551 rebajándole !n condena a la 
suma de pesos seiscientos treinta y cinco mil cuatrocientos cua- 
renta y tres con setenta y ocho centavos moneda nacional y esta- 
bleciéndose que las costas deberán ser satisfechas por su orden, 
inclusive las di' esta instancia. 



itF.tPo Okoak — Mantel J. Aiioa- 
ÑvaÁs — Enrique V. (Jam.t — 
Benjamín Villepas Basavilbaso. 
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DISECCION CENKliAL DE FABRICACIONES MILITARES v. 
AMALIA SCH1SSA DE M'STINZA 

EXPROPIACION: iwtomnUacián. Dettminación M «#f mfii 

Corresponde, en principio, tener cono valor efectivo fie la cosa expropiada 
el importe atribuido por el Tribunal de Tasaciones, en atención a la compo- 
sición técnica del organismo v ni número de su* integrantes, especialmente 
en el caso en que las impugnaciones del representante del expropiado lian 
sido ampliamente consideradas y deseclmdns por los nueve miembros res- 
tantes. La .ola invocación de la pericia practicada con anterioridad a la 
vihuela de la lev 13.2U4, como Única réplica a las conclusiones del Tribunal 
de Tasaciones, ño es suficiente pora «pártame de éstas. 

EXPROPIACION: 1'rmcdimWnUi. froff.ihiiicnto judicial. 

No corresponde considerar, en un .inicio ile expropiación, la procedencia 
de la aplicación del impuesto a bis inumncms eventuales, sin perjuicio ilel 
dereebo del expr«.piud« a plrmlcur r-u iiwplieubilidad J«>r la vía que 

COSTAS: .Xat «rale.-» de* juicio. Esj>roi»m¡ún. 

mam del urt, IR del decreto 17. ¡OI -14 no resulta exacto rjue la parte 
expropiada debiera indicar el valor une reclamaba, corresponde confirmar la 
sentencia que. en virtud de Lo dispuesto por el art. 2S de la ley M.iW, decla- 
ra que las costas se pagarán cu el orden causado, si la indemniíutcióii lijada 
uo excede de la suma ofrenda unía la mitad de la dileretioia entre esta y lu 
reclnuiada por el expropiado. 

Dictamíss dbl pRori itAix)R General 

Suprema t ¡otte : 

Kl recurso ordinario de apelación interpuesto a fs. 723 es 
proceden tf» de acuerdo coa lo que préseribea Um urt». 24, iuc. 7*, 
ttp, a), de la ley lÉ,m y 22 de ía ley 181264 

En cuanto al fondo del «suato la expropiante actúa por 
intermedio de apoderado especial. Buenos Aires, 24 de abril de 
1Í157. — Stfbastián Soler, 

FALLO DE LA CORTE KITUEMA 

Buenos Ai í es, Ib* de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Dirección (¡cneral de Fabricaciones Mili- 
tares cV Subiza de Buslinwi Amalia B./ expropiación", en los 
que a t's. 724 se lian eoneedído los recursos ordinarios de apela- 
ción contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de La Piala de lecha 2"j de octubre de l'ljfi. 
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Considerando ¡ 

Que la presento expropiación se refiere a ln parcela 25G del 
plano ile fs. «7, compuesta de dos fracciones, una de 2.Í5 lias. 
8013*50 m. v y la otra de 21 lías. :i45n,50 m.", ubicadas en el partido 
de Ramallc» l'rovineia de Buenos Aires, propiedad de Da. Amalia 
Subi/a de Rustinza. La actora depositó en pago a fs. 93 la Suma 
de | 41.'í>lMi,7."i di' los «pu> eorrespondieroa a la primera fracción 
$ 393362*29 más $ 14.124,:ró por mejoras y a ta segunda fracción 
sin im-joras # I¡.4ü:¡,:,1 ( fs. 95 y vta.). La parte demandada estimó 
v\ valor de la primera fracción en § 3.500 la hectárea y el de la 
segunda fu * 4tH> (fs. 111), lo que importaba un total de pesos 
832 í;42.!>4 mi n. Planteó asimismo la improcedencia de la liqui- 
dación del impuesto a las ganancias eventuales (fs. 112) y recla- 
mó el pago de intereses y costas (fs. 114 y 113 vta.). 

tjne la Sala Especial del Tribunal de Tasaciones avaluó la 
totalidad de la tierra coa superficie de 2b'2 Has. 42(¡4 m. 3 en la 
suma de * 44t;.:>i:í,0K (fs. 559) y las mejoras en $ 15.995,20 (fs. 
;>i¡2), lo que constituyó un total "de * 4Ü2.908,2H. Impugnado este 
dictamen por el representante de la expropiada (fs. 575/80), la 
Sala consideró las observaciones (fs. 581/87) y mantuvo su esti- 
mación, la que fué aprobada por el Tribunal de Tasaciones en 
los dos renglones de valor de la tierra y de las mejoras, con la 
sola disconformidad del representante do la expropiada (fs. 602), 
el cual reiteró ante el Juez los fundamentos de su disidencia 
(fs. tiü7). 

Que la sentencia de primera instancia condenó a la actora 
a pairar por toda indemnización la suma de $ 514.981,50 m/n. con 
intereses y costas (fs. 659) por aplicación e interpretación del 
art. 1S del* decreto 17.920 44 (fs. Go.'¡). El importe de la condena 
fué elevado a * 518.981*00 por virtud de la aclaratoria pedida y 
declarada procedente (fs. (¡63). Apelada por ambas partes (ís. 
662 y (¡74) la Cámara Nacional de Apelaciones de Ln Pinta la 
modificó restableciendo los valores que había fijado el Tribunal 
de Tasaciones por un total de * 462.90S,2S (fs. 72(1) : hizo lugar 
a la devolución proporcional del impuesto inmobiliario (fs. 717), 
declaró que no correspondía indemnización por el desembolso que 
exigiera la adquisición de un inmueble análogo (fs. 717 vta.), ni 
formular declaración alguna en este juicio respecto del impuesto 
a las ganancias eventuales (fs. 717 vta.). Las costas se decla- 
raron por su orden por aplicación del art. 28 de la ley 13.2G4 
- (fs. 71S) y los intereses fueron puestos a cargo de la expro- 
piante (fs.*720). 

Que la sentencia de la Cámara fué aceptaba por la parte 
aflora conforme al desistimiento hecho a fs. 7-16 del recurso 
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interpuesto a fs. 721; v apelada por in demandada (fs. 723), ha 
dado lugar a la presentación del memorial de fs. 731 un el que se 
concretan, como agravios, el valor asignado al inmueble, la innpli- 
eabiRdad del impuesto a las ganancias eventuales y la proce- 
dencia de la imposición de las costas a ta parte actora. 

Que la invocación de la pericia practicada en autos (fs. 236/ 
2Wi) con -interioridad a la vigencia de la ley 13.2<i4, como única 
réplica ¡i las conclusiones del Tribunal de Tasaciones, M es sufi- 
eicntt, a .inicio del Tribunal, para poder apartarse de esta última 
estimación, lia sido considerado en numerosos precedentes, que 
el importe atribuido por el Tribunal de Tasaciones d 'be, en prin- 
cipio, tenerse como valor efectivo de la cosa expropiada, atenta 
la composición técnica del organismo y el número de sus inte- 
grantes. Ra el caso de autos, las impugnaciones del represen- 
tante de la expropiada fueron ampliamente consideradas y no 
fueron aceptadas por ninguno de los nueve miembros restantes, 
Que en lo <|iie respecta a la procedencia de la aplicación del 
impuesto a las ganancias eventuales, la naturaleza del pleito no 
permite su consideración, sin perjuicio del derecho de la expro- 
piada a plantear su inaplicabilidad por la vía que corresponda. 

Que para resolver la aplicación de las costas, debe tenerse 
en cuenta que el juicio se promovió encontrándose en vigencia el 
decreto 17.¡>20 44, el cual fué impugnado por la demandada en 
su primer escrito, sosteniendo su totnl inconstitucionalidad (ts. 
jl2 vta.). La sentencia do primera instancia desestimó la impug- 
nación (fa, l¡53) sin que se insistiera en el reclamo, habiéndose, 
por el contrario, aludido a su aplicabilidad (fs. 707). A hu vez 
la Cámara declaró que debía aplicarse el art, 28 de la ley 13.164 
(fs, 718), la cual había entrado en vigencia cuando los autos se 
encontraban en situación de dictar sentencia. La demandada sos- 
tuvo en sus agravios, que el decreto u* l7.!>20/44 vigente al 
nromoverse el juicio no exigía se estimara el valor pretendido 
por la expropiada y en cuanto a la ley 1.1.2C4 no impugnó su 
aplicación y sostuvo que en mérito al art. 28 eorrespoudín apli- 
carlas a la parte actora (fs. 735). 

Que del art. 18 del decreto 17.920/44 no resultn exacto que 
la parle expropiada debiera indicar el valor que reclamaba, pero 
ello tampoco juega en el caso, porque la reseña precedente de- 
muestra haberse acordado que el punto está regido por el art. '-8 
de la lev 13 2Ó4. Siendo así, la resolución de la Cámara es ajus- 
tada a derecho, porque la indemnización fijada, que se confirma, 
no eiCiido de la suma de la indemnización ofrecida más la mitad 
de la diferencia entre ésta y la reclamada por el expropiado. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma ín sentencia de fs. 714 en cuanto a la condena que 
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Impone, a) pago de intereses y a ):i aplicación de las costas por 
su orden. l.ns de osla instancia se pagarán en el orden causado. 



HKCVHSO h;\Th\U>KH!S.\lti<i: Krqnmt»* ¡iritpiM, (msliom* Hú ¡víbrales. 

Sentencias arbitrarias. 

('orri-.|>(in<k dejar sin electo tu miiIi iü Íii de la rámnra del Trabajo t|ut-, 



tutu N'iuimuil ili- l'iwvbiiún Social que incurrió t-n igual omisión, si tu lus 
circunstancias particulares de la causa «urge giig tules prueba» son deci- 
üivíisí jaira la £i|nv<-tín-iúii de] derretí» nvlnuiail» y que lit exeliisñíii de su 
i'íiiisiilcnicióii i'uiii|>ii!'tu una verdutlera iiidcl'cnsmn para el recurrente. 



Suprema Corte: 

La Cámara de Apelaciones tic! Trabajo desestimó el recurso 
interpuesto por el afiliado contra lo resuelto por el Instituto Na- 
cional de Previsión, fundándose en razones do orden procesal y 
por entender que la decisión del Instituto versa sobre una cues- 
tión de hecho ajena a l« revisión que autoriza el art. 14 de la 
ley 14.1Í.'!Ü. 

A mérito de tales circunstancias el pronunciamiento del a qito 
resultaría, en principio, irrevisiblc por la vía del recurso extra- 
ordinario. 

Sin embargo, las características del caso configuran a mi 
entender una situación de excepción al principio, toda vez que, 
si bien la sentencia se basa en funda mentes no federales, resulla 
ella frustratoria di- la garantía constitucional do la defensa en 
juicio. 

Bu efecto, ha pretendido el afiliado que los servicios cuyo 
reconocimiento persigne fueron prestados en una relación de de- 
pendencia. 1.a Taja de la Nección-I.ey ll!.."iSl en camino, después 
de haber admitido la pretensión, la rechazó considerando no 
haberse acreditado los extremos pertinentes. Apelada la resolu- 
ción filé, un definitiva, continuada por el Instituto. 



Alípedo Ohoaz — Mantel J. Abol- 
saras — K.VIUQLE V. Galli — 
BENJAMÍN Vil. LEU AS BasavILBASO. 



M'IS ALHKKTti (¡oMKZ 




Dictamen i»kl IVorraAitoH (íexiüal 
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Peeidirsc por uno u nt-o criterio — el de la parto interesada 
ti el sostenido por la faja— constituye, en ventad, como afumo 
la sentencia, una cuestión que comporta el análisis y valoración 
do circunstancias de hecho, extrañas por naturaleza a la instancia 
de excepción de la ley 48. 

Pero decidir si es o no legítima la preterición do determi- 
nadas pruebas .pie hacen decisivamente al derecho del recurrente, 
no eonstituve una mera cuestión de hecho, sino por el contrario, 
una cuestión federal porque va en ello comprometida la incolura- 
nidad de la garantía constitucional antes expresada. 

Importa destacar que el organismo administrativo había 
comenzado por reconocer en un primer momento, por intermedio 
de la respectiva -Inula Seccional y de conformidad con los dictá- 
menes legales de fs, 28 y 31, que los servicios prestados por don 
Luis Alberto Gómez en la Empresa Editorial llaynes Ltda. S, A. 
durante el período comprendido entre el l 9 de julio de líHti y el 
|Q di., .iunio de 1!>40, "lo fueron en relación de dependencia directa 
y exclusiva con la empresa aludida" (v. fs. 32). 

La anterior resolución fué dejada posteriormente sin efecto 
por otra que lleva el n* 84W (v. fs, 45). Esta última medida 
se adoptó ante la presentación de la empresa que acompañó los 
documentos fotocopiados de fs. 38/40, con arreglo a los cuales el 
señor Gómez se comprometía, substancialmente, a instalar una 
nireucia, por su exclusiva cuenta, para atender la publicación de 
avisos de remates en el diario "El Mundo", mediante el pago 
de una comisión, corriendo con los gastos tle organización y man- 
tenimiento de la agencia, conforme reza el documento cuestionado. 

La fuerza «le convicción que pueda emanar del mismo quedo 
desvirtuada, en mi opinión, por las presunciones graves, precisos 
v concordantes que surgen de las pruebas aportadas por el señor 
Gómez (v. fs. 50/50), al igual que de los medidas ordenadas de 
oficio por el Instituto, de las cuales resultan, entre otras cosas, 
las siguientes: 1") no haber constancia alguna de que el señor 
Gómez hova instalado la pretendida agencia; 2») que el señor 
Gómez atendía a los avisadores en los oficinas del diario "El 
t Mundo"; 3 9 ) que el auxiliar del señor Gómez era empleado de 
dicho órgano de publicidad; 4 9 ) que la cobranza de los avisos 
"producidos" por el señor Gómez la efectualm directamente la 
misma empresa, a diferencia de lo acontecido con otros "produc- 
tores", con agencias establecidas, quienes tomaban o su cargo el 
cobro de los avisos publicados en el diario (v. fs. 76 y vta.). 

ITe creído oportuno señalar a la consideración de V. E. esas 
circunstancias en razón de no haberlas tomado en cuenta ol Insti- 
tuto, como a mi juicio debió hacerlo, al dictar la resolución de 
fs. 107 vía. que mantiene la de fs. 45. 




FALLOS DE LA CORTK St'PREMA 



Contrariamente a lo afirmado a fs. 107 no se ha resuelto el 
caso "ile conformidad con Ins constancias de autos", sino hacien- 
do caso omiso de las que alionan el derecho del afiliado, dándose 
mérito únicamente, en cambio, a los descargos de la empresa, 
agregados fuera de término (v. fs. 84, 85 y 1Ü4 vta.), y que no 
destruyen, en mi entender, las conclusiones de las probanzas 
contrarias. 

Las anomalías del procedimiento seguido están debidamente 
puntualizadas en el dictamen de fs. 177 7K, al (pie me remito, 
producido ante una nueva presentación del interesado, el cual 
hace referencia al resultado de investigaciones corroborantes del 
carácter arbitrario y discriminatorio del trámite impreso a las 
actuaciones en pe rjuicio de sus derechos. 

Kn el citado dictamen se expresa que el Instituto pudo resol- 
ver todas las cuestiones planteadas, por tener competencia para 
ello, incluso declarar simulada la documentación de fs. ;18, 40 y 
reconocer que los servicios cuestionados fueron pregados por 
el señor (¡ómez en relación de dependencia. Afírmase allí mismo, 
sin embargo, que la jurisdicción del Instituto terminó por obra 
de lo rcsu-lto a fs. 107 vta., sin que quepa ya recurso al g uno ante 
esa instancia que pueda modificar lo decidido por el organismo 
administrativo, quedando sólo al recurrente formular su enmien- 
da ante la jnstieia del Trabnjo. 

IVro acontece (pie esta última lia venido en declarar la impro- 
cedencia tlel recurso por las razones apuntadas al comienzo de 
este dictamen. 

fon ello se ha creado al recurrente un verdadero estado de 
indefensión va que no tiene instancia ante la cual obtener la 
reparación de sus agravios, a menos que V, K. conozca y resuelva 
la cuestión. . _ 

Si bien es verdad que el apelante no ha sido privado de la 
oportunidad de producir tas pruebas que hacen a su derecho, no 
es menos cierto que esas pruebas no han podido gravitar a su 
favor, unas veces por haber sido arbitrariamente preteridas y 
otras veces por consideraciones de carácter formal. 

En todo caso, v prácticamente, el resultado es el mismo que 
si se le hubiese impedido la producción de la pincha generadora 
del derecho al reconocimiento de servicios. He recordado hace 
poco la reiterada jurisprudencia de V. K., con nr reglo n la cual 
para que hava "juicio", en el sentido constitucional del término, 
es decir, para que *e pueda considerar respetada la garantía de 
la defensa, es necesario que en el transcurso del proceso se hayan 
observado ciertas formas substanciales relativas a la acusación, 
defensa, prueba y sentencia (causa " A.:ió7"-L.XII t dictamen de 
fecha 24 ñ 57) 
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En otras palabras, es necesario un conjunto de condicione» 
esenciales pura ue quede configurado el debida proceso, del cual 
la sentencia es, » I» vez, parte integrante y resultante, real y 

lógica. . 

En el caso de autos no se han cumplido esas condiciones que 
certifican la legalidad del proceso porque una de las partes con- 
tendientes ha soportado arbitrariamente el desconocimiento de 
las probanzas en que su pretensión se sustenta, como lo pone de 
manifiesto el análisis de las actuaciones. 

Por todo ello opino, en consecuencia, que corresponde revo- 
car la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. 
Buenos Aires, 12 de junio de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COK TE SlTREMA 

Buenos Aires, l(i de octubre de 1937. 

Vistos los autos: "(íómez, Luis Alberto s./ jubilación", en 
los que a fs. 198 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
de fecha 31 de octubre de 195*3. 

Considerando: 

Que, como señala el Sr. Procurador General en el dictamen 
precedente, la sentencia de la Cámara de Apelaciones del Tra- 
bajo de la Capital Federal omite la apreciación de la prueba opor- 
tunamente ofrecida por el recurrente y confirma la resolución 
del Instituto Nacional de Previsión Social, que incurrió en la mis- 
ma omisión. El fundamento aducido por la sentencia apelada, 
do que so trataba de una cuestión de hecho extraña a la compe- 
tencia de la Cámara, no es suficiente para justificar la falta de 
apreciación de esa prueba, decisiva para el derecho reclamado, 
desde <|ue en las circunstancias particulares de la causa tal omi- 
sión comporta una verdadera indefensión para el recurrente. 

Por ello v de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procura- 
dor (¡cneral, 'se deja sin efecto la sentencia de fs. 187 y vuelvan 
los autos al tribunal de su procedencia a fin de que la sala que 
sigue en orden de turno dicto nuevo fallo ajustado a las conclu- 
siones de este pronunciamiento. 

Alfredo Ohuaz — Mantel. J. ARCA- 
S-ARAS EjíHIQUE V. GALLI 

Benjamín Vilusua* Basavilbaso. 



SO 
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ILIHí LEONIDES I. ri(AlM) v. S. A. Cuit. Ixi>. AKTEU'O 

ros i hato HE TRABAJO. 

YA principie de ijnmliliul fl«> la» personas, propio del drrocbo civil, es substi- 
tuido en el drrcebo d<"l trabajo por el di- la distinción entro obreros y patro- 
nes por ln que 110 siempre son de aplicación a las relaci s laborales las 

normas del ( Tullid Civil. 

Tul consideración carece, no t»listiuit.>, di- interés fundamental pitra decidir 
la cuestión de a una legislación provincia] está facultada para someter a 
su jurisdicción a personas domiciliadas en otras jurisdicciones, 

Jl'fítSMlTWS V COMl'ETKXCtA: (<•»> peté aWa territorial. Contrato ttt 
trabajo. 

Ijl opción que concede ni trabajador el urt. 20 de la ley orgánica de loa 
tribunales del trabajo de Córdoba n° 41l«. es legítima cuando se trata de 
relaciones jurídicas que conciernon a personas domiciliadas dentro de los 
límites territoriales de la provincia o tjue se lian originado en hechos o actos 
sucedidos dentro de eseis límites; pero no lo es cuando se pretende que esa 
disposición local pueda alcanzar a personas domiciliadas y u relaciones 
jurídicas nacidas fuera de la jurisdicción provincial, so pretexto de lu auto- 
nomía del derecho del trabajo trente al derecho civil. 

JCMSMCCtOX Y COMKTEXCIA: í'*«l«m« efe competencia, Generalidades. 
Dentro de una oriraniziieión federal como la que r'tge en la líepúbliea 
Arirentina, lo razonable es (|iie las leyes locales sobre competencia ^'a «Jf n 
pura las personas que tienen su domicilio dentro de la respectiva provincia. 
Cuando las paites están domiciliadas en provincias diferentes, sólo una 
ley nacional es lu que puede establecer la competencia. 

En materia de trabajo, dieba ley nacional es la de los arts. 4 y U) del 
decreto-lev .V1.U7/44 (ley 1U.1MS). t\w conducen a ta misma solución que 
los arls. ÍIMÍ v 1212 del Código Civil, es decir, a la competencia del tribu- 
nal del domicilio del deudor o demandado, y no al lie! domicilio del acreedor 
o demandante. 

( (¡SSrnrcmX NAÜIQXAL: Con*iitn.-Í»mUtla4 r ¡ufiistititríiMtiUdml- 

Leyes promneiates, CÁmaba. 

Ks violatoria del principio de la supremacía de lu ley nacional sobre las 
leaialaciones provinciales — urt. Á\ de la Constitución Nacional— la uph- 
PflciÓtl de la opción que establece el arl. 20 de la ley 4t!i:( de Córdoba, en 
.manto al domicilio del trabajador actor, para someter a los tribunales loca- 
les a una persona domiciliada fuera de la provincia y con motivo de un 
contrato que no se pretende celebrado en esa jurisdicción. 



Dictamen del Pnnci-iiAimii Oexehal 

Suptvma Corte: 

Ln lev 4l<í.'i do la provincia de Córdoba, que establece y or- 
ganiza eiTa* territorio el fuero del trabajo, dispone en su nrt. 20: 
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"Para determinar la competencia del Tribunal, se tendrán 
en cuenta las siguientes reglas: 

1*) Cuando el trabajador sea actor y a opción do éste : 

a) el del lugar del trabajo; 

b) el del lugar del contrato ; 

c) el del domicilio del trabajador. 

29) Cuando el empleador intervenga como actor, el del do- 
micilio del trabajador'*. . 

En el siib judice se acciona contra un empleador domicuiado 
en la Capital Federal, por el presunto incumplimiento a sus obli- 
gaciones emergentes de un contrato de trabajo cuyas tareas cum- 
plió el actor en las provincias de Entre Ríob y Corrientes. 

El accionante tiene su domicilio en la ciudad de Córdoba, y 
si bien no pretende que el contrato haya sido celebrado en dicha 
provincia, se ampara en la situación prevista en el apartado c), 
inc 1* del artículo transcripto para sostener la competencia del 
tribunal ante el cual ha ocurrido. 

La decisión del a quo le ha sido favorable y contra ella recu- 
rre por apelación extraordinaria el accionado. 

En mi opinión, el domicilio del trabajador como causal de- 
terminante de competencia no puede haberse establecido sino con 
la inteligencia de acordar una prórroga de jurisdicción dentro 
del territorio provincial, a las circunscripciones locales contem- 
pladas en el art 12 de la citada ley. 

De no ser así, y en cuanto quisiera extenderse esa prórroga 
a lugares, cosas, relaciones jurídicas o personas que caen bajo 
otra jurisdicción provincial, la norma estaría en pugna con las 
atribuciones constitucionales resultantes para cada provincia del 
ait. 67, inc. 11, de nuestra carta fundamental, y que se traducen, 
para sus habitantes, en el derecho de no ser sacados de su juris- 
dicción natural para ser sometidos a otra que les sea ajena. 

Además, en este último supuesto, también se resentiría la 
garantía del art. 18 de la Constitución Nacional. En Fallos ¡183: 
30, V. E. ha dicho (fs. 33 in fine) que existe violación del citado 
artículo *' cuando personas no investidas de jurisdicción para co- 
nocer en las contiendas judiciales se atribuyan el poder de hacer- 
lo", y sería equiparable a esta situación la del jue« de una pro- 
vincia que se arrogare el conocimiento de una causa cuyo juzga- 
miento incumbe al de otra. 

Con subordinación a estos principios el art. 100 del Código 
Civil ha establecido en carácter de regla general que el domicilio 
de derecho y el domicilio real determinan la competencia de las 
autoridades públicas para el conocimiento de los derechos y cum- 
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de que lu jurisdicción, de no haber elegido el deudor un 
especial, no pertenece sino a los jueces del domicilio real de las 

personas. . 

En autos no se du ninguna do las otras causales atributivas 
de jurisdicción que la legislación nacional admite como excepcio- 
nes' o variantes del principio general enunciado, y en consecuen- 
cia la autoridad judicial de la provincia está obligada a confor- 
marse a él no obstante lo que disponga cu contrario cualquier 
norma local (art. 31, Constitución Nacional). 

Por último ealie destacar eme la ley nacional 12.ÍU8 (decre- 
ta 3:2.347 '44) establece entre las opciones la que resulta del 
domicilio del demandado, lo que es acorde con el ya referido 
principio, pero no autoriza n optar por el domicilio del actor, 
que es, precisamente, la situación inversa. 

Por lo tanto, v en mérito a lo precedentemente expuesto, opi- 
no que la resolución apelada debe revocarse en cuanto lia podido 
ser materia de recurso. Buenos Aires, 30 de agosto de 1í».jí. — 
Sebastián Solrr. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Prado lldo Leónides L. o./ Artelco S. A. 
(\ 1. s. / demanda", en los que a fs. 44 se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara Trímera de 
Trabajo de Córdoba de fecha 14 de setiembre de 1956. 

Considerando : 

Que el recurso ha sitio interpuesto por la demandada con- 
tra la sentencia de la Cámara del Trabajo de la Ciudad de Cór- 
doba que, confirmando la de primera instancia, ha declarado la 
competencia de los tribunales de Córdoba para conocer en este 
juicio ile indemnización por despido en razón de tener actual- 
mente allí su domicilio el actor y de conformidad con lo pres- 
cripto por el art. 20 de la ley provincial 4163. 

Que la disposición mencionada de la ley cordobesa estaiUe- 
«■e une la competencia del tribunal, .uando el trabajador sea ac- 
tor será, a opción de éste, el del lugar del trabajo, el del con- 
trato o el del domicilio del l rebajador; y que cuando el em- 
pleador sea el actor, el del domicilio del trabajador. Las dos pri- 
meras determinaciones son comunes a la generalidad de las leyes 
provinciales «pie conceden tal opción id trabajador; la ul-timn, 
«me faculta al obrero a demandar ante los jueces do su propio 
domicilio, v tu* del empleador, es diferente a ta de la generalidad 
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de esas legislaciones v, entre ella», a la establecida por el art. 4 
del decreto ;í'2.:U7/44 de la Capital Federal, no obstante la afir- 
mación en contrario contenida en la sentencia de primera ins- 
tancia. 

(¿ne en el caso se reconoce por el actor que la demandada 
tiene su domicilio en la Capital Federal (demanda, fs. 1 ) y (pie 
los servicios fueron prestados por él enteramente en las pro- 
vincias de Entre Ríos y Corrientes (absolución de posiciones, 
fg "(i v "7). Tampoco pretende que el contrato baya sido cele- 
brad.» en Ja Provincia de Córdoba. El debate de las partes, por 
tanto, así tomo las deeisiones de primera y de segunda instan- 
eias <ólo versan sobre la validez del citado art. 20 de la ley 
provincial en cuanto somete a los tribunales locales a personas 
domiciliadas fuera do la provincia. 

Que si bien es exacto —como arguye el apoderado del ac- 
tor— que el principio de igualdad de las personas, propio del 
derecho civil, es sustituido en el derecho del trabajo por el de 
la distinción entre obreros y patrones (Radbhuch, Introducción 
n h Filosofía dd Derecho, México-Buenos Aires, 19ol, § h * h 
uor lo íiup no siempre son de aplicación a las relaciones labora- 
les las normas del Código Civil, es de advertir que tal conside- 
ración carece de interés fundamental para decidir la cuestión 
planteada, la cual, como queda dicho, se refiere inmediatamente 
¡, las facultades de la legislación provincial para someter a su 
jurisdicción a personas domiciliadas en otras jurisdicciones. 

Que no cabe duda ni se discute por las partes que la opción 
del art. '20 de la lev de Córdoba es legítima cuauido se trata de 
relaciones jurídicas* que eonciernen a personas domiciliadas den- 
tro de los límites territoriales de la provincia o que se han ori- 
ginado en bechos o actos jurídicos sucedidos dentro de esos limi- 
tes Pero otra cosa es, sin duda, pretender que la disposición de 
una lev local pueda alcanzar a personas domiciliadas y a rela- 
ciones' jurídicas nacidas fuera de la jurisdicción provincia , so 
pretexto de la autonomía del derecho del trabajo con respecto al 
¡Unecbo civil, lo que podría llevar de hecho a una verdadera nnar- 
Muía en cuanto a la competencia de los diversos tribunales del 
,kus ante la posibilidad de que las legislaciones provinciales esta- 
blecieran normas divergentes y contradictorias, 

I.o razonable dentro de una organización federal, como la 
m nuestro país, es que las leyes locales sobre competencia solo 
rifen para las personas que tienen su domiedio dentro de la res- 
petiva provincia. Cuando ambas partes tienen su domie. .o en 
provincias diferentes, no es una ley local la que puede cstamecer 
la competencia, sino una ley nacional, que es la única que puede 
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lcííishir teniendo en cuenta la necesidad de coexistencia de la3 
diversas jurisdicciones. 

t¿ue esta forte ha decidido con anterioridad que esa ley na- 
cional concerniente a la competencia de los tribunales del tra- 
ba ¡o. es la de los arts. 4 y 45 del decreto-ley 32.347/44 (ley 12.048), 
que "tienen por objeto allanar los obstáculos provenientes de la 
diversa distribución de la competencia que pudieran oponerse 
al mejor funcionamiento de los tribunales del trabajo en el país" 
(Fallos: 207: 216; 235 : 280). Por lo demás, a la misma solución, 
contraria a la de la sentencia apelada, se llegaría en el caso do 
autos por aplicación de una otra ley nacional, el Código Civil, 
no propiamente en este carácter estricto, sino en cuanto suple- 
toria de las legislaciones particulares. Los arts. 100 y 1212 de 
dicho Código también conducen a la competencia del tribunal del 
domicilio del deudor o demandado, no al del domieiho del acree- 
dor o demandante. . . 

Que, en consecuencia, la aplicación de la ley provincial hecha 
por la sentencia apelada para someter a los tribunales locales 
a una persona domiciliada fuera de la provincia y a proposito de 
un contrato que no se pretende celebrado en esa jurisdicción es 
violatoria del principio de la supremneía de la ley nacional sobre 
las legislaciones provinciales (art. 31 de la Constitución Na- 

Cl0n p or tanto, v habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se revoca lá sentencia apelada en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfredo Ouc.az — Manuel ,T. Aíiga- 
Sarás — Enrique V- Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



CLEMENTE SEKKAXO v. INSTlTl'TO NACIONAL DE 
PREVISION SOCIAL 

jrnihAcios v pmfSl&& 

Con « 1" f*UbIeci<ln en el nrt. 2* tk la ley U.5H1. par» g«ar de! 

beneficio i libatorio que quedó cxtimruido por la prcsenpeioii, es necesario 
«,*„> el derecho acordado por 1* lt'y aplicable a la época de la cesantía del 
reclamante, esté también reconocido por la ley vigente en el momento de la 
nueva reclamación. 

JUBILACIOX W EMPLEADOS XACIOSALES: Jubilaciones. Í%M»Í 
prdtnarM. 

Corresponde revocar la sentencia de ta cámara del trabajo que desestimó 
la pretensión del murante, dudo de baja como agente de la Gendarmería 
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Montada en 1028, con 47 años de edad y 24 años, « rneses y 22 .lía» de 

r.río 31 v Tt de la lev 4Ü49, modificada por las leyes 4bf0 y 514.1), tunda 

prescripción si la aetuul ley no lo reconoce o ).» reeon«« en otraa condi- 
iior.es íart £ lev fóftOl Y ello porque ta debido aplicar» en el caso 
U d"p£w& <M«ít. 15 de la ley 14.:i70 -ya vigente a la fecha de la 
S'Li^tiv. y de ia sentencia recurrida--, en "-«ta d¡.JOM 
que para establecer porcentaje, en relación con tos anos de »m « °J 
edad nara determinar el monto de los beneficios, o eteetuar bonificaciones 
quita™, considerará año entero la fracción que exceda de 
L las condicione, del caso, el actor tiene derecho a juMnci.». -dina a p - 
viciada con el descuento del 5 % de su haber julnlatorm por «da a »o 
..asfaltaba para los cincuenta de edad; Inl « 1" que d.spon.a la ley 1 ; U 
vidente cuando pudo reclamar su juhilae.ón y lo qne depone la actual 
]^ UM7, con referencia tan.biín al art. SI de la ley 434f. 

Dictamen del Pkocitudou General 

Suprema Corte: 

Abierta por V. E. la bastecía extraordinaria do acuerdo 
«ni mi dictamen, debo expedirme ahora sobre el fondo del asunto. 

Dejando de lado aspectos que no hacen a la consideración 
jurídica del caso, aunque sirvan para caracterizar una injusti- 
ficada morosidad administrativa, sus elementos esenciales pue- 
den resumirse en la siguiente forma: 

Hallándose encuadrado en las disposiciones a la sazón Vi- 
cente* (art. 31 de la ley 4349, modificado por ley »143), el se- 
ñor Clemente Serrano solicitó el beneficio de jubilación ordi- 
naria privilegiada, que correspondía a los afiliados de su cate- 
goría con '25 años de servicios y 45 de edad. 

m peticionante acreditaba a la fecha del cese en su activi- 
dad 24 años, (i meses y 22 días de antigüedad, pasibles de ser 
computados por 25 años a mérito de lo establecido en el art. 33 
de la ley 4349, pero el beneficio fué denegado por no haberse 
ejercitado ese derecho dentro del tiempo previsto en la ley para 

solicitarlo. , , 

A raíz de la sanción de la ley 13.561, el interesado reitero 
su petición. La Caja respectiva aconsejó el otorgamiento de la 
prestación y en sentido análogo se expidieron en un primer mo- 
mento los departamentos técnico y jurídico del Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social, sin que este organismo adoptara una 
decisión sobre el particular. 

Posteriormente, y tras una prolongada paralización de las 
actuaciones pese a las instancias de Serrano, el Instituto denegó 
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ol pedido, rortoluciúit ésta que vino a confirmar la sentencia de 
fs. 177. 



Resulta cíe dicho fallo, basado fuudamcntaJrnenfce en los ar- 
gumentos dados por el Procurador dol Trabajo en su dictamen 
d<* fs. 175/76, que el obstáculo al progreso de las pretensiones 
del recurrente se hallaría en el art. 2» de la citada ley 13.561, en 
cuanto prescribe que del>erá probarse el derecho "al momento 
del nacimiento del mismo y a la época de su ejercicio". 

Al momento que el afiliado se desvinculó del servicie» la ley 
vigente le reconocía el beneficio impetrado con 2ó años de servi- 
cios y 4") de edad: pero a la ¿paca de ejercer SU derecho aco- 
giéndose al amparo de la ley 13.561, la ley vigente 434Í) (art. 31, 
modificado por la ley 12.887), exigía parn el otorgamiento «leí 
mismo beneficio, jubilación ordinaria privilegiada, 50 años de 
edad y 25 años de servicios completos, pues ¡íí ley 12.150 había 
suprimido la computabilidad de las tracciones de seis meses, o 
inás, como años enteros. 

Toda vez que el recurrente no acredita la antigüedad efec- 
tiva requerida por la ley a la época de ejercer su derecha, falta- 
ría, según el fallo glosado, el cumplimiento de uno de los extre- 
mos contenidos en la ley 13.561 para el reconocimiento de su 
pretensión. 

Por la misma circunstancia apuntada, esto es antigüedad 
insuficiente, no podría ampararse en la previsión del segundo 
párrafo de la ley 434!) {modificado por la ley 12.887), con arre- 
glo a la cual los empleados que computan 25 años de servicios 
y no alcanzan a los 50 nños de edad pueden obtener su jubilación 
ordinaria privilegiada, sufriendo el descuento que allí se de- 



Xo comparto el criterio del tribunal a qua, especialmente 
acerca de la circunstancia en que aquél hace decisivo hincapié 
paca fundar sus conclusiones. 

A mi juicio, el recurrente, al acreditar 24 años, (> meses y 
22 días de servicios, posee la antigüedad requerida por la 
ley 12.887, pues si debía entenderse lo contrario mientras rigió 
la ley Í2;l§0, ahora, en virtud de lo estatuido por la ley 14.370 
(art. 15), i|ue establece un principio análogo al del primitivo 
art. ;í:t de la ley 4:U¡>, es forzoso computar por aro entero la 
•'facción mayor de (i meses. 

Si bien la ley 14.370 es posterior a la presentación de Se- 
rrano en demanda del beneficio por aplicación de la ley 13.561 
(ver fs. 123)» la misma fué promulgada con anterioridad a la 
fecha que »'! Instituto dictó su resolución (fs. 161 y vta.). 

Y.n estas condiciones es lícito afirmar que dicha ley integra 
el sistema de normas vigentes a la época en que el interesado 




termina. 
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ho ejercitado su te»<*0, y P« I"" 1 " 'l ut< >" »» tisl '™ te cxi - 
^ÍosLcMo S™ i.npmtaria restriñir el concepto de 

voluntad del peticionante, lo que no me I » M m C ° U 

f * tll ( i<> i„ h.v ni "im la realidad de las cosas. 

41 X^t^o'V, confuto como 
vigente al momento de la baja del agente con el 

E££«m£ lo pedido, vu que nada obsta a que - cua- 
dre la situación del recurrente en el a rt ^ .o^ndo apattado, 
da la lev 4349, con la reforma de la ley 12.8*7. 

Oníno en consecuencia, que corresponde revocar la Militen 
cia fe encanto pudo" sor materia del recurso. Buenos 
Aires, 30 de .julio de 1957, - Sebastian Soh r. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1957. 

Visto, los autos: -Serrano Clemente c./ Instituto Nacional 
de Previsión Social s./ jubilación", en los que a fs 198 esta 
Cor e Sm éma ha declarado procedente el recurso extraorth na- 
rio contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
del Trabajo de feclia 28 de diciembre de &0* 

Y considerando: 

Que según las constancias obrantes n fs. 87 y 111, cuando el 
actor fué dado do baja como agente de la Gendarmer.a M. uta- 
da -Un 29 de febrero de 1928- tenía 47 años de edad y 24 anos, 
11U „" S v '2 días de servicios efectivos que bacina 2. anos 
com^abls- lo cual le daba derecho a la Jjfeta ori^ 
reconocida por las leyes vigentes en esa época ( nts. 33 M» » c 
S Un 4349, cotí las modificaciones introducías por la, le- 

^ S solando ese beneficio ante la Caja Nacional doJubU 
Aciones y Pensiones, le fué dentado por ™™ | 
— í-onfirmada a fs. 92 {30 de diciembre de 1944)—, on lazou ul 
¿5E?5S& del interesado había sido hecha seis P# 
producida la cesación de. sus servicios o sea despu es de ans- 
enrrido el plazo de los cinco años que es ahleeia el Mtft»¿ 
tk ta ley 4*4!. para dar por perdido el derecho jr.lnlatono no 
reclamado en tiempo. 
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Que promulgada en 21 de setiembre de 194ÍJ la ley 13.561, 
cuyo art. 3 establecía que "los beneficios denegados hasta el pre- 
sente por encontrarse proscriptos para quienes no hubiesen he- 
cho valer su derecho dentro del término fijado por la ley res- 
pectiva, renacerán a partir de la promulgación de esta ley, siem- 
pre que Jos titulares lo soliciten", compareció nuevamente el 
actor ante la Caja, pidiendo que se le acordara la jubilación 
que antes se le denegó. 

Que esta pretensión lia sido otra vez desestimada por el 
Directorio de la Caja en resolución dictada a fs. 161 vía.; y ape- 
lada ella, ha sido confirmada por la Cámara Nacional de Ape- 
laciones del Trabajo (fs. 177}, por apreciar, con arreglo a lo 
establecido en el art. 2 de la ley 13.561, que para gozar nueva- 
mente del beneficio jubilatorio que quedó extinguido por la pres- 
cripción, era necesario que el derecho acordado por la ley vigen- 
te a la época de la cesantía del reclamante, estuviera también 
reconocido por la ley vigente a la fecha en que se invocaba el 
beneficio de la ley 13.561. 

Que contra este pronunciamiento se interpuso por el actor 
el recurso extraordinario que autoriza el art. 14 de la ley 48, 
el que denegado por la Alzada, ha sido concedido por esta Corte 
a fs. 198. 

Que la interpretación dada en la sentencia al art. 2 de la 
ley 13.561 es arreglada a derecho. Para la procedencia de la 
acción que esta ley acuerda, el accionante debía probar, no sólo 
que su derecho jubilatorio estaba reconocido por la ley aplica- 
ble en el momento de su cesantía, sino que también lo estaba 
por la ley que regía a la época de su nueva reclamación. Como 
dice el art. 2 citado: "cualquiera fuese el tiempo en que se soli- 
cite el beneficio, deberá probarse el derecho que asiste, exigido 
por la ley aplicable al caso al momento del nacimiento del mismo 
y a la época de su ejercicio". Vale decir, que no se tiene derecho 
a la jubilación acordada por la ley actual si él no estaba también 
reconocido por la vigente a la fecha de la cesantía; ni, inversa- 
mente, puede reclamarse un beneficio jubilatorio extinguido por 
la prescripción si la actual ley no lo reconoce, o lo reconoce en 
otras condiciones. 

Que esto no obstante, y en consideración a lo dictaminado 
por el Sr. Procurador fíeneral, y a lo subsiguientemente recla- 
mado por el demandante, ha debido aplicarse en el caso la dis- 
posición del art. 15 de la ley 14.370 — ya vigente a la fecha de 
la resolución administrativa de fs. 161 vta. y de la sentencia 
recurrida — en cuanto dispone que "en todos los casos en que 
(libe establecerse porcentaje en relación con los años do servi- 
cios o de edad para determinar el monto de los beneficios, o efec- 
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tuar bonificaciones o quitas, no serán tenidas en cuenta Jas trac- 
ciones de tiempo de hasta seis meses, y se considerara ano entero 
la respectiva fracción que exceda de dicho termino' . 

En virtud de ello, ha correspondido, pues, admitir que a la 
época en que el actor fué dado de baja, contaba con cuarenta y 
siete años de edad v veinticinco años conmutables de servicios, 
V por lo tanto, que tiene derecho a jubilación ordinaria privi- 
legiada con el descuento del 5 % de su haber jubtlatorio por 
cada año que faltaba para los cincuenta de edad Es lo que 
disponía la ley 11.923 (modificatoria do la ley 4.J4Í» que regia 
en el momento en aue el actor pudo reclamar su jubilación y es 
asimismo lo que se dispono en la actual ley 12.887, con referen- 
cia también al art. 31 de la ley 434Í). 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
revoca la sentencia apelada de fs. 177 y se declara que Clemente 
Serrano tiene derecho a la jubilación ordinaria privilegiada en 
los términos de este pronunciamiento. 

AtjFbf.do Ohgaz — Manuel 3, Arga- 
Sauás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



MARTA ETIENNE DE BHV 

RECURSO EXTRAORDINARIO • Requisitos propios. Cuestiones no federales. 

SattíHciaí arbitrarias. 

La sentencia del tribunal de alzada cpie, ante el desistimiento de la apela- 
ción fiscal, declara precluído el incidente sobre liquidación del impuesto 
sucesorio, es i n susceptible de la tacha de arbitrariedad con fundumento ra 
el decreto 10.1UH/5Ü. En efecto, dicho cuerpo legal autoría a la Direcci n 
General Impositiva a allanarse a In impugnación de ineonstitueionahdad üc 
impuestos en términos que no son imperativos y que no importan la nece- 
saria reapertura de procedimientos ya conclusos. 

COUSTITOCIOX NACJOSAL: Control de eonstitttcfanaUdtid, Interés para im- 
pugnar la constituchnalidad. 

Es posible la renuncia de los derechos const i tuc mímica de coatenido eco- 
nómico por vía de eon-entimiento de la resolución judicial que los desconoce. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El fallo apelado se funda en razones de carácter procesal 
que, por su naturaleza, son irrcvisihlcs en la instancia de ex- 
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Por otra parte, la actual invocación del agravio que se alega 
resalta extemporánea. . 

En consecuencia el remedio fetlernl lia sido bien denegado 
y corresponde no hacer haga? n la presente queja. Bnenos Aires, 
20 de setiembre ' 



FALLO RE LA COHTE Sl'I'REMA 

Unenos Aires, lti de octubre de 1057. 

Visto* los autos: "Recurso de liedlo deducido por Josefina 
Etionne de Neuniim en la causa iiru Marta Etieuue de s./ suce- 
sión", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando ¡ 

Que la sentencia recurrida de t's. 516 de los autos princi- 
pales tiene fundamentos procesales y de hecho suficientes para 
sustentarla e irrevisiblcs en instancia extraordinaria. 

Que tales son, en efecto, el consentimiento por parte de la 
recurrente del auto .[ue dispuso la liquidación del impuesto con 
arreglo a sus propias pretensiones y al posterior desistimiento 
fiscal de la apelación deducida respecto de aquél. 

Que tales conclusiones no admiten la tacha de arbitrariedad 
y no pueden obviarse por invocación del decreto 10.(U8/;iíi, que 
"autoriza a la Dirección General Impositiva a allanarse a la im- 
putación de inconstitue'ionalidad de impuestos en términos que 
no son imperativos v qué no importan la necesaria reapertura 
de procedimientos va conclusos. Por lo demás la jurisprudencia 
de esta Corte ha admitido la posibilidad de la renuncia de los 
derechos constitucionales de contenido económico, la que cierta- 
mente es posible por la vía del consentimiento de la resolución 
judicial que los desconoce — KaHoSi 18í>: Vlj y otros—. Las cláu- 
sulas constitucionales invocadas no autorizan así, tampoco, el 
otorgamiento de la apelación. 

Que cualquiera sea el ab a neo de la reserva incluida en la 
resolución apelada de fs. óUi, su determinación no incumbe a esta 
Corto, ni existe en consecuencia agravio concreto que autorice 
sn intervención actual en la causa. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Al.KliEPO OüOAZ — MaítüBL j. AunA- 
ÑAUÁS — FiSItlQlTE V. Gm.ia — 
Benjamín- Villkuas Basavilbaso, 
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JlAX TOMASELLO v. Cía. L»E REOritOS "LA HCEXOS AIRES" 

lnt?ri>rctti<'i''»i iff intratas f) tu-tus roitiiint's. 

Las cuestiones vineidadtis n W fistos de >alvntajis resuellas por el tribunal 
a|w |nii». son de liedlo y de (k-reclm común, irrcvisiblca cu la ÜMKMI *'* trn - 
Drdinflria. Díchn conclusión no varífi por m*«n de "legarse ijnr, en virtud 
de k. dispuesto en kis arts. 1<> y IT del Código Civil, ka debido nplicnrsa 
ki tü.iveneión de líruscliis de IfiU y no In doctrina extranjera MP 

RECURSO h;XT¡1.\Ol{l>l.\'AlilO: UequitÜaa propio*. Bciarió» ¿¡recia. Sor- 
tuna iJtfjuJWt «' jn><"'o. DbpwtwioHt* romlitttcionttlcs. Art. 19, 

El principa» eoiistitucioinil de que nudic está obligado a limer lo que no 
mambí la ley, en materia regida por el dereeko común, no da lugar a recurso 
nule la Corle, salvo el caso de arbitrariedad. 

FALLO DE LA CORTE NITHEMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1937. 

Vistos los autos: *' Recurso de lieeho deducido por el actor 
en la causa Tomnsello .Juan ej "La Buenos Aires" Cía. de Se- 
guros", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que resulta de lo expresado por el recurrente que las cues- 
tiones decididas en los ñutos principales son de lieeho y de dere- 
cho común, irrcvisibles en instancia extraordinaria. La conclu- 
sión no varía por la circunstancia de haberse alegado que por 
virtud de lo dispuesto en los arts. 16 y 17 del Código Civil ha 
debido aplicarse el criterio que infornia los artículos citados de 
la Convención de Bruselas de 1!H0 y no la doctrina extranjera 
invocada. Se está, en efecto, con ello siempre dentro del marco 
cíe] ilerecho común con el que no tienen relación directa las clau- 
sulas constitucionales invocadas. En cuanto al nrt. ID de la Cons- 
titución Nacional no sustenta el recurso extraordinario según es 
.jurisprudencia corriente —Fallos: *J:í6: :!3(¡ y otros—. 
Por ello so desestima la precedente queja. 

Alfükih) Omi.va — Maxckl J. Aiiga- 
ñaiíás — Enhiqie V. Galia — 
Benjamín Vilt.koas Basavilbaso. 
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HECTOR FERNANDEZ M ARELLI 

SVPKRISTKX DESVIA. 

No resultando (le los nntect 'entes elevados por la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en l(i Comercial, nnt la cual se formuló denuncia contrn un juez, que 
la Corte Supremi deba li .er uso de la facultad de avocamiento establecida 
por el nrt. 22 del Reblan nto para la Justicia Nacional, corresponde devolver 
las actuaciones al triK.mil de «rigen a fin de que. en ejercicio de las facul- 
tades de siificrinti adencia que le snn propina respecto de, los magistrados, 
funcionarios y empleados del fuero, conozca en la denuncia. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de octubre de 1957. 

Considerando: 

Que tu precedente denuncia contra el señor Juez en lo Co- 
mercial Dr. Fernández Marelli, hn sido formulada ante la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Comercial. 

Que no resulta de los antecedentes elevados proceda que la 
Corte Suprema haga uso de la facultad de avocamiento estable- 
cida por el art. 22 del Reglamento para la Justicia Nacional, 
correspondiendo, en consecuencia, devolver las actuaciones al trt- 
bunnl de origen a fin de que, en ejercicio de las facultades de 
superintendencia que le son propias respecto de los magistrados, 
funcionarios y empleados del fuero, conozca en la denuncia. 

En su mérito se resuelve devolver las actuaciones que :>utc- 
eeden, a los efectos que correspondan, a la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal. 

Alfredo Oitruz — Maxcel J. Aiwia- 
warás — Enrique V. 9alu — 
Benjamín Villegas Basavilbasü. 



DAVID KLAPPENBAGH 

KXJtK IAMIKS TO DE MAGISTRADOS JltUCIALES. 

Corresponde i)iie hi Curie Suprema, cu ejercicio de la atribución que le 
confiere el art. 14 del decrcloley litiJI '57, disponga la formación de causa 
ii mi jiu-í! nacional, a fin de (pie se investiguen y esclarezcan las graves 
irregularidades qué se littlit'ín ti cometido en el trámite de una causa, denun- 
ciadas a la Corte por la Cántara respectiva: A tó que se airrega que el 
propio ¡tu-/ luí requerido la formación del Tribuna] de Enjuiciamiento. 
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FALLO DE LA CORTE! SUl'líKMA 

Buenos Aires, 16 do octubre de 1957. 

Considerando. 

Que por oficio elevado el l 9 del corriente, la Cámara Nacio- 
nal de Apelaciones en lo Penal, conforme a lo resuelto por el 
tribunal en pleno y con noticia del señor Fiscal, comunica a la 
Corte Suprema que por manifestaciones de un magistrado, fun- 
cionarios y un empleado de la Justicia Nacional, formuladas 
ante el Presidente de la Cámara oficiante, dicho tribunal hn 
tomado conocimiento de las irregularidades que se habrían come- 
tido con motivo del procesamiento de un señor Cavaleiro por 
edición clandestina do diversas obras, habiendo intervenido en 
la causa el señor Juez Nacional de Instrucción, doctor David 
Klappenbaeh. 

Que en atención al origen de la denuncia, a la forma en que 
—como queda dicho — se ha dispuesto su elevación a la Corte, 
a la gravedad de los hechos a que en aquélla se hace referencia, 
y teniéndose en cuenta asimismo que el propio señor Juez impu- 
tado ha requerido en su presentación del día 4 del mes en curso 
la formación del Tribunal de Enjuiciamiento, esta Corte estima 
que corresponde hacer uso de la atribución que le confiere el 
art. 14 del decreto-ley 66*21/57, a fin de esclarecer los hechos 
denunciados. 

En su mérito y conforme a lo dispuesto por el decreto- 
ley 6621/57 y acordadas de 28 de junio y 5 de julio ppdos. se 
resuelve : 

a) Disponer la formación de causa al señor Juez Nacional 
en lo Penal de Instrucción doctor David Klappenbaeh. 

b) Comunicar la presento resolución al Poder Ejecutivo a 
los efectos establecidos por el art. 5 9 del decreto-ley 6621/57, 
y a los señores Presidentes de las Cámaras Nacionales de Ape- 
laciones del Trabajo y de Paz. 

c) Disponer la integración del Tribunal de Enjuiciamiento 
conforme a lo dispuesto por los nrts. 2* y 3* del decreto-ley 6621/57 
fijándose el día 18 del corriente para practicar la desinsacula- 
ción correspondiente. 

d) Remitir en su oportunidad al Tribunal de Enjuiciamiento 
los antecedentes respectivos. 

TIágase saber a 
Penal. 

Alfredo Oegaz — Manuel J. Aíu.a- 
Sarás — Enrique V. Gallt — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 
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NACION AKOEXT1SA v, HUMBERTO D. BBSUZZI 

EXJ'ROI'l -U'/O.V : Jmlt'mniiiiftün. livii'rnthuu-ión tirl rular real. 

Corresponde confirmar lu sentencia <pic, fundada rn las conclusiones «k-1 
Tribunal de Tus«i;i(iiie!* t toma en menta cuino elemento de juicio pura fijar 
valores, i'l precio obtenido en ventas rcnlÍKiidn^ en las proximidades del 
inmueble expropiado <pie, nurirjnu posteriores til decreto ipie dispuso la ex- 
propiación, son muy anteriores n lu iniciación d<-\ juicio. Lo que la ley l't._t>4 
estnbleee os ipie el valor del inmueble se fije por el t]ue hubiera tenido si 
iii obra no hubiese sitio autorizada o ejecutada, y, en <•! caso, ]n conclusión 
de la í amara de n¡ue la construcción de lu Snrnrwl de Currpo.t cu el lugar 
decido, centro comercial y turístico de Mar del Plata, carece de toda sig- 
nificación Mano causa de elevación del valor de la propiedad inmueble, no 
lia sido rebatida por el recurrente. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 do octubre do 1957. 

Vistos los «utos: "Estado Nacional Argentino c./ Besozzi 
Humberto D. o contra quienes resulten propietarios 8./ expro- 
piación", en los que a fs. 328 esta Corte Suprema declaró proce- 
dente el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata de focha 2 de 
octubre do 1956. 

Considerando : 

Que en estos autos se expropia lu finca calle Santiago del 
Estero n* 1626/32 do la Ciudad de Mar del Plata, Provincia 
de Buenos Aires, parcela 21, manzana 118, con superficie de 
225,87 m.-'. El actor ofreció en pago la suma de $ 64.870 (í"s. 7 
vta.}. Acreditado con el testimonio de fs. 18/24, que el inmueble 
expropiado era propiedad de I). Humberto Dante Besozzi y D. 
Amador Vicente (Jarcia Brugos, estos consintieron In expropia- 
ción, estimando el valor de su finca en $ 675.000, a lo que agre- 
garon otros renglones de perjuicios por $ 60,000, más intereses 
y costas (fs. 28 vta.). 

Que el Tribunal de Tasaciones se expidió por unanimidad, 
incluido el voto do los representantes del actor y de los deman- 
dados, fijando tros importes en base a la distinta superficie 
Computada, a sabor: según demanda, 225,87 mr # 476,400; según 
tílulos, 224,9868 m. a , $ 475.200 y según mensura, 2:i4 ni. 2 , * 487.400 
(fs. 226 y expte. agregado u 9 221.439, fs. 4, 10 y 22). La senten- 
cia de primera instancia consideró que la expropiación alcan- 
zaba a la totalidad de la superficie existente y fijó como indem- 
nización la suma de $ 487.400 con intereses y las costas a cargo 



DE JUSTICIA DE LA NACION 95 

del expropiante (fs. 241). Apelada por ambas partes (fs. 243 
y 244), el representante del actor solicitó se rebajara la con- 
dena a'$ 242.400,86 (fs. 276 vta.) y el del demandado alegó debía 
aumentarse la suma fijada en un mínimo del 10 % más el valor 
del daño emergente estimado en $ 60.000 (fs. 278 vta.). 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata deses- 
timó el recurso del actor, por haberse ajustado la decisión de 
primera instancia a las conclusiones del Tribunal de Tasaciones, 
que contó con la conformidad de su representante, e hizo lugar 
a la inclusión del renglón sobre indemnización por el daño emer- 
gente, fijándolo en $ 60.000. Como consecuencia, ele. o la condena 
l la sunia de * 547.400 v aplicó las costas de la alzada al expro- 
piante (fs. 284 vta.). Esta sentencia fué apelada por el Procu- 
rador Fiscal (fs. 287 ), habiéndose declarado procedente el recur- 
so ordinario a fs. 328. , „ . 

Que los agravios que se han actualizado a ts. S¿ó, se tundan 
en que el Tribunal de Tasaciones tomó en cuenta, como elemento 
de inicio para fijar valores, el precio de ventas realizadas en 
las" proximidades del inmueble expropiado, que habrían tenido 
lu«ar con posterioridad al decreto que dispuso la expropiación 
(fs. 273). En efecto, la expropiación fué dispuesta por decreto 
n<> 38 684 del 20 de diciembre de 1948 (fs. í)7 del expte. 221.461 ÍSM 
v las operaciones que se incluyen en la planilla de fs. l f del 
expte. 221.430/53 van del 10 de julio de 1950 al 23 de pumo de 
1051, aunque todas son muy anteriores a la iniciación de este 
icio promovido el 10 de marzo de 1952 (fs. 8 vta.). Pero lo 
e la lev 13 264 establece es que el valor del inmueble se lijo 
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juicio promovido el 10 de marzo de 1952 (fs. 8 vta.)^ Pero lo 
que )a le 

no r el que !ui«>ivs<« ■ ■■■■ 

o autorizada (art. 11) y la Cámara de Apelaciones ha logado a 
la conclusión de que la construcción de la Sucursal del Ministeuo 



el que hubiera tenido si la obra no hubiese sido ejecutada 



de Correos v Comunicaciones en el lugar elegido, esto es, en 
pleno ccntro'coiucreial y turístico de la ciudad balnearia, carece 
de toda significación como causa de elevación en el valor de la 
propiedad inmueble (fs. 281 vta.) sin que estas razones hayan 
rebatidas, por lo que no existe fundamento suf.cien te que 
autorice a rever dicha conelusión. Tampoco se ha alegado que 
la estimación hecha por la Cámara de los daños que el art 11 
de la ley 13.264 obliga a indemnizar, sea improcedente o des- 
p, ( »pmaona<la.^ ^ to(lns BUg partes la se ntencia de 

fs. 281. Las costns de esta instancia se imponen al expropiante. 

Alfredo Obgaz — Mantel J. Ah<;a- 
ñaiús — Exiuque V. Galli — 
Villegas Basavildaso. 
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Al'GUSTO CLACDIO UIBERT v. IN'STITUTO NACIONAL 
DE PREVISION SOCIAL 

JUBILACION Y PENSION. 

La medida fiel detecho jubilatorio está dada por la ley vigente ni tiempo do 
la cesación de los servicios. La aplicación de una ley posterior afilo pueda 
admitirse en cuanto beneficie los jubilaciones anteriores y autorice la apli- 
cación retroactiva, y, en el caso de ser modificatoria, solamente cuando bc 
trato de situaciones consumadas durante su vigencia. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia de la Cámara del 
Trabajo que haciendo mérito del alcance de la cosa juzgada administrativa, 
materia ajena al recurso extraordinario, revocó la resolución del Instituto 
Nacional de Previsión Social por la cual, aplicando al caso el art. 8* de la 
ley 13.990, que regía al tiempo del reclamo, y no la ley 13.484 vigente en 
el momento de la cesación de los servicios, no deben computarse sueldos 
mayores de $ L500 a los fines de la jubilación sino cuando se trata de 
servicios prestados con posterioridad a la creación del respectivo régimen 
jubilatorio en que se devengaron. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas táctiles de procedimientos. 

Es, en principio, irrevisiblc por la vía del recurso extraordinario, la cues- 
tión relativa a la existencia y alcance de la cosa juzgada. 



Dictamen de la Dinm-iÓN General, de Asuntos Jurídicos 

Adoptado como resolución por el Directnrio del Instituto Nacional 
de Previsión Social 

Señor Director General de Asuntos Jurídicos: 

Don Augusto Claudio Gibert pretende el reajuste de su haber jubilatorio 
(fs, 30 y 36) con la inclusión de servicios prestados como productor tic seguros 
en la Compañía "La Franco Argentina" (fs. 31/33) durante el periodo 1928/1937. 

Los sen-icios que el recurrente desea hacer valer a toles efectos, son simultá- 
neos con los que se tuvieron en cuento pora el acuerdo del beneficio y anterio- 
res n la vigencia del derretodey 23.682/44, por lo que se opone a ello el art. 3* 
de la ley 13.990, modificatoria del art. 41 de la ley 11.575, en cuanto esta- 
blece en su secundo npnrtado "... Para la fijación del sueldo promcdio.se 
tomarán en cuento remuneraciones superiores a $ 1.500 m/n. mensuales, líntca- 
mente en COSOS de corresponder <t serrícios prestados con posterioridad a la crea- 
ción del respectivo régimen jubilatorio en que se deven/jaron...". 

Por ni ra parte, de la resolución que fijó el haber jubilatorio se notificó el 
interesado el 5 de setiembre de 1D52 (fs. 28 vto.), no surgiendo del estudio 
de autos que el mismo haya planteado en término cuestión alguna, por lo que 
aquélla se encuentra consentida. 

Por lo expuesto, el suscripto considera ajustada a dereeho lu decisión de 
la Caja Nacional de Previsión para el Personal Bancario y de Seguros (fs. 37) 
y, en consecuencia, correspondería su ratificación por el Superior. Asesoría, 
2 de mayo de 1955. 
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SeBor Director Nacional de Previsión Social: 

lío conformidad con el precedente dictomen este U Lr^c-ión «ancral cmisidc- 
ra que hallándose ajustada « derecho la dec.sion de la ^ t XqÍ d S 
visión pan. el Personal Banrari« y di- Seguro» (í*. ■ pr««dtna que 
í tato Nacional do Previsión Social adoptara la «guíente resolución 
" W 1 la decisión de la Ca.ia HHfaül de rrv,« 

i -"V""""™ .. ., 71 i tl ( . U!l) nü ] IAPe lugar al reajuste del haber 

DICTAXKK DEL l^TOftflO* OSTRAL D*E, TRABAJO 

Exorna, Cámara; 

La cuestión materia del presente reeurap,^ sobre la ""f^Jj ^'"fi? 
,, n ™» de * 1 500 m/n por servicios anteriores al ü/L. 23.oS2 del ano 
niny o^ de $ .500 vn.^ ^ ^ ^ ^ ; & precedentes 

juri. ldLiales que lo harían procedente, se »n ¿™ ^ 

-a decidida de linitmm.cn te por la resolución de fs. 28, de la cual no recamó 
ñor nineuna vía el interesado, hallándose por tanto firme. 

Pues en esa resolución, se estableció que la computación de servaos con 
Tas de $15110, lo era,, solamente desde el año 1944 en adelante . Por 
tonto no P-dc pretenderse después a dos años de esa resol uc.on no . «ada al 
bárrente a fs W vta., abrirse de nuevo el debato sobre s. los sérv elos prea- 
¡SShA! m mm * * ^ de más de $ de sueldo, deban 

ser regustados con la jubilación obtenida con anterioridad. 

S consecuencia, no siendo posible jurídicamente supl.r esa onns.ua del 
intoxtad "n ía "oportunidad de ¿ ojerritaeión de su dereel.o (ver to^ J 
t " :»). corresponde confirmar la resolución apelada. Despacho, 20 de jul.o 
de lü'iti. — VMor A. Sureda Graells. 

Kkstrnvia m » Cámara XmmM m Apelación del Trabajo 

Buenos Aires, 31 de octubre do 1956. 

El doctor Amadeo Allocati, dijo: 

m La Corto Suprema de Jnstieia de la Xnción ha resuelto reiteradamente 
qoe el derecho del empleado pan. .jubilarse se « ^^¿^^ 

^ le gal en ^^^^STZ 215 ^'oS! l'^otó 

~ «e toTuTens Wiovü' 1*72»= «> « S M fe* 

l o? de seíaroí ripéete a los beneficios jubilatorios no ofrece dudaa. 
t"' 1 T Z y 14.680/46 los incorporaron Una y llanamente, con 

♦il u m tos decretos no era constitacionnlmento nceesana, lo dispuesto por 
¿ñS "ote la fi MW8 es esclarecedor. Loa empleados de seguros estaban 
nnia'e« ilE>£ |M»r deposición de tos dccretos-leyes que se me, «o na ron y por 
^SmW^ exprés de este última ley, comprendidos en el ifeme* 
Srio de los hnnearios. Y no hay disposición legal ninguna postenor que 
ha va ii io di f i ca d o esa situación. No se les asignó como régimen propio el que 

Me , po d disponerse la equiparación tenían los Uncar.ns de tnl modo q..e 
te que %* ocuírido después con éste no alcance a los empleados de se-uros. 
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Se les declaró comprendidos, es decir, se le* incorporó » aquel sistema, y con 
ello quedó establecido, fuera de toda duda, que la jubilación de los empleados 
de seguros seguía la suerte de las jubilaciones bniicnrias mientras la ley no 

dispusiera otra i-oj.ii". , „ . 

Ahora bien, en el caso en aludió el recurrente eesn en su empico el 15 de 
julio de ÍWÍ) <fs. !» v se le concedió jubilación ordinaria en Helia J> lie 
octubre del ruisnm año (ís. 15). •« decir que anti no liabíu siiln Rinconada la 
lev laflÜO que en su nrt. 3». modificatorio .leí 41 ile la ley \Uu». estableció; 
"" l'arn ln t'iiación de! sueldo promedio se tomarán en cuenta remunera en. oes 

superiores a | 1.500 u/n; meiwuulcs, ímicai. te en caso -le corresponder u 

servicios prestados con posterioridad a la creación «leí respectivo régimen juln- 
latorio en (IUe se deveuirareu". , 

\o correspondía, por U tanto, a mérito «le ln doctrina enmielada ni cmnen- 
m de este voto, aplicar al raso la norma transcripta de la ley i:(.!HH» sino a 
lev i:i4s*, que también ampara u los empleados de seguros do acuerdo a la 
doctrina recordada, ley que admitió se computaran remuneraciones ^penores 
:i $ U,í >., ^i» limitación (art. I" que retori.u. entre otros el art. 41 da 

Kn cuanto »1 problema procesal plantead.», entiendo que tampoco asis- 
tí- razón al Instituto Nacional de Previsión Social. 

Fn efecto, tal como lo lia resucito la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, i» re: "Kedni.lo, Mariano e, l-NM'.S. (Fallos; 0fti30f) "la cosa jur, 
K ada administrativamente no tiene, en términos generales, el mismo extremo 
alcance que la cosa jugada judicial porque se trata de dos actuaciones juns- 
dimonnles de distinta naturaleza. Mientras ios jueces no pueden volver de oheio 
sobre lo que está juagado sino cuando ln ley autoriza escepcionalmente el mnrso 
d« revisión, sí lo puede el I'oder administrador cuando sin perjuicio del derecho 
de U.s particulares, se trata de correar sus propios errores... Que ln e puesto 
tiene especial significación cuando se trata, como en este caso de hacer oteetno 
un régimen de asistencia social en el que al Poder Administrador encardado 
de aplicarlo "le importa por sobre todo que en ningún caso de ;l e de llegar ; «* 
asistencia a aquellos para quienes se ta ha padecido (sentencia de esta lort < 
en 1. causa "María (M.n» Fernández de Pnrd.nas e./ Go herno ■ . Hn N cío,, 
,|,ctada el 30 de noviembre de 15(5:1). Tan es as. que la lev U.rf.l ha lleudo 
h«,t,i el punto de declarar imprescriptibles los derechos de esta especie hn 
el mismo sentido se hn pronunciado esta Támara, por intermedio de la Sala 1, 
al decidir que tratándose de leyes jnhilatorins el rigorismo procesal debe des- 
pJm- r v ceder ante razones de orden público y de b enita r general, que no 
¡S precisamente en los ensos en «pie se debaten prohlemns de intereses JK* 
Sres. en los cuales la cosa juzgada debe mantener oda su '«f^d jn 
aras, precisamente, de la habilidad de los derechos y obligaciones de k» par- 
ticulares (Fallos: l: J:t5). „ . 

W) Por ello, lo resuelto por la Sala III de este Tribunal en caso sumía 
„, de autos, ¡n re: "Fernández IVOliveira .losé M. , voto del Dr. \ niela Morón 
H , eual adhirieron los doctores Santos y Machera, .sentencia consen nía soy «le 
opinior .pie debe revocarse ln resolución del Instituto Nacional .le Previsión 
Social en cuanto hn sido materia .le recurso. 

Los doctores Guillermo C. Vnlotta y Mareos Seelier. por análogas conside- 
raciones, adhieren ul voto precedente. 

\ tanto el resultado del presente acuerdo, se resuelve; «evocar ln resolución 
del Instituto Nacional de Previsión Social en cuanto lia sido materia de recur- 
so iNMffro Jífonilf. — (¡*illfrm# ('■ VaMta. - Sfartus Scebcr, 
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Dictamen del PuocüiiAixm General 

Suprema Corte: 

La cuestión traída al conocimiento de V. E. por vía del re- 
curso extraordinario reviste un doble aspecto. 

Kn efecto, se trata en primer lugar de determinar si, para 
considerar la procedencia del aquí llamado "reajuste" del haber 
iubilatorio, cuya liquidación se efectuó en su oportunidad sm 
conmutar determinadas remuneraciones, debe aplicarse la ley 
vi-ente al tiempo de haber cesado el empleado en su actividad 
—en el caso la lev 13.484 que permitía computar remuneraciones 
superiores a * 1.500 sin restricción alguna—, o, por el contrario, 
debe aplicarse la ley vi-ente al momento de solicitarse el anuido 
reajuste. Kn el caso de autos esta última es la ley 13480 cuyo 
art." 3* establece que para la fijación del sueldo promedio .pal- 
iatorio se tomarán en cuenta las remuneraciones superiores a la 
suma arriba expresada, "únicamente en caso de corresponder 
a servicios prestados con posterioridad a la creación del respec- 
tivo régimen jubilatorio en que se devengaron...". 

En el sub Ufe las remuneraciones mayores de $ l.oOO corres- 
ponden a servicios prestados por el ex empleado con anteriori- 
dad al decreto-ley 44 de creación del régimen de previsión 
para el personal" do las compañías de seguros. 

El tribunal a quo declara aplicable la primera de las leyes 
citadas o sea la ley 13.484 y, en consecuencia, admite la conmu- 
tabilidad de las remuneraciones anteriores al tiempo en que se 
fijó el sueldo promedio jubilatorio. 

El Instituto Nacional de Previsión Social se agravia de o 
resuelto por el Tribunal entendiendo que es ley aplicable la 
n* JO990 que sólo admite tal computación en la hipótesis preindi- 
cada v que no corresponde a la siUiaoión de autos. 

A mérito de estos antecedentes el recurso extraordinario 
interpuesto por el Instituto es procedente. En cuanto al fondo 
del asunto, en lo concerniente al primer aspecto del problema 
hasta aquí considerado, pienso que la sentencia reeumda, en 
einnto decide que es ley aplicable la vigente al tiempo de la cesa- 
ción de servicios, os arreglada a derecho toda vez que ella se 
conforma con reiterados pronunciamientos de la Corte en igual 
sentido. 

Cabría agregar empero una precisión de concepto que re- 
fuerza la precedente conclusión. Generalmente se entie de por 
"rea inste" de un haber jubilatorio, la alteración del mismo ope- 
rada' como consecuencia de la modificación de la" 
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de la variación de los supuestos de hecho que sirvieron de base 
iinra fiiar la cuantía de la prestación. 

1 Kil rigor, se trata aquí pura y simplemente de subsanar 
una omisión no advertida en su momento ni por la oficina liqui- 
dadora ni por el propio interesado. Parece logieo, 

cia, que la rectificación del cálculo, mediante la inclusión de pai- 
tidasno computadas, pueda y deba hacerse de coníormi da d con 
lo «iue autoriza la ley bajo cuyo imperio fue reconocido el dere- 
cho al goce del beneficio jubilatono. 

Tocamos así el segundo aspecto del problema Pinteado, a 
Sáber si, como sostiene el Instituto recurrente, es opomblc a las 
nre ensiones del afiliado Sr. Gibert el haber éste consentido tac - 
amen la liquidación de fs. ¿8 en la cual no se incluyeron .remu- 
neraciones iperiores a t 1.500 devengadas con antelación al 
Secretodey 23.682/44, con lo que dicho acto revestir» a su res- 
pecto el carácter de cosa juzgada, contrariamente a lo decidido 
en la sentencia, que entiende otra cosa. r*w*»**n 
Pienso que sobre este particular el agravio del Instituto 
nn * sllsce „tiblc de sustentar la procedencia del recurso legia- 
mT^^^nl sólo porque lo relativo a la existencia y 
alcaná dé la cosa juzgada es, en principio, materia ajena a la 
Sti";Ldi,U sino también porque 
te no acredita la relación directa que dicha cuestión pueda tcnu 
con la cuestión federal debatida en autos. _ nf ; rmnr 
Por todo ello opino en definitiva que ^S^H^S 
la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. 
Buenos Aires, lí» de febrero de lí>;>7. — SebasHan Aoícr. 

FALIjO de la corte suprema 

Buenos Aires, 18 de octubre de lí>57. 

Vistos los autos: "Gibert Augusto Claudio c./ Instituto » Na- 
eional de Pr^isL Social .../ jubilación", en los que a * 58 se 
aToncedido el recurso extraordinario contra *g*«¡» M *| 
Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha 31 de 
octubre do 1056. 

Considerando : 

One por resolución u? 541 de fecha 12 de agosto de 1957 
m m se fijó a don Augusto Claudio Gibert nuevo importe 
le "inhibición como empleado de Compañía de Seguros sin que 
I " combaran smldos superiores a 1 1.500 percibidos con 
a la fecha de dicha ™^ t ™^ ^ 
liquidación en base a lo depuesto cu la ley 13.484, para que se 
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tomara en cuenta el importe efectivo de aquellos sueldos mayo- 
res de * 1.500, el Directorio de la Caja Nacional de Previsión 
para Ü Personal Bancario y de Seguros desestimo la petición, 
alegando que la resolución de fs. 28 había sido consentida y, 

reclamó, sólo autorizaba el cómputo de los 
* 1.500 percibidos con posterioridad a su vigencia (fe 37), reso- 
lución que fué confirmada por el instituto Nacional de Previsión 

° Cl Que interpuesto recurso de inaplieabilidad de ley, la Sala IV 
de la (Ornara Nacional de Apelaciones del Trabajo revoco la 
polución apelada (fs. 52), habiendo sido esta aente^a gMg 
rrida por la vía extraordinaria por el representante del Insti- 

tUt ° Que' en autos no se cuestiona la inteligencia de las leyes 13.484 
v 13.990, sino SU aplieabilidad al presente caso por haberse acor- 
dado la jubilación durante la vigencia de la primera y planteado 
el reclamo cuando regía la ley 13.990. 

Que es jurisprudencia del Tribunal, que la medida del dere- 
cho £bilntorio está dada por la ley vigente al tmnpo de la cesa- 
%?£ & servicio,, por lo que no ^*W Ub ^**gSg 
que se formula contra la sentencia de fe. o2 que asi lo resuelve. 
La aplicación de una ley posterior sólo podría admitirse en cuan- 
to beneficiara las jubilaciones anteriores y autorizara la aplica- 
ción retroactiva ; y siendo modificatoria, únicamente para las 
situaciones consumadas durante su vigencia. 

Que no puede alterar esta conclusión la circunstancia de 
que el interesado se notificara de la resolución de fs -8 y pidiera 
su revisión cuando ya podía considerarse consentida. La Cá- 
mara del Trabajo hizo mérito del alcance de la cosa juzgada 
administrativa para resolver que en el caso MfrW» ™*¡¡*^ 
metía con la mésente gestión planteada a fs. 36 (fs. o2 vta./od , 
v siendo, en principio, el punto de la existencia y «feP&fefe 
óosa iuzgada materia ajena al recurso ex ™ordmar.o (Fa los 
Üh Í59: 198: 458: 205: 613), el a ff ravio debe desecharse tanto 
fnás cuanto que tampoco se ha demostrado en el recurso de fs 06 
la relación directa que él tenga con la cuestión federal motivo 

del recurso. , . „ x»,™™ 

Por ello y do acuerdo con lo dictaminado por el hr. rrocu- 
rador General, se confirma la sentencia de fs. 52 en cuanto ha 
podido ser materia del reeurso. 

At.fhf.do Oiwíaz — Mantei, J. AnrsA- 
íahás — Ejtmque V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavimiaho. 
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MARIO SANDKI v. NACION ARGENTINA 

RECT'JtSO EXTRAORDlXAHKh Requisito* propio*. CurMión federal, Caen- 
iiones federales simple*. Interpretación de ten lettex feáff«lrt>. 

Procede el recurso extraordinario si mi el juicio si' luí euesiionadu la inte- 
Hgeiicm del «rt. V de la ley :1052. 

jtmiSDICeiON Y COMPEtElfCIA; Competencia nacional. Por te* ptnotm. 
Sacian. 

Corresponde confirmar la sentencia (|ut.> declara lii competencia de ta jus- 
ticia nacional para conocer He un juicio por cobro do sueldos promovido 
por un empleado dr l« Aduana contra la Nación, fundada en 4ue si bien 
las relaciones del Estado con sus empleado» son de derecho público en 
cuanto al nombramiento, régimen, separación, etc. la relativa al derecho 
del empleado a que se le pague su .sueldo de acuerdo con las condiciones 
establecidas por la Administración, es exigióle judicialmente por tratarse de 
una relación jurídiea gobernada por la ley civil. 

EMPLEADOS PUBLICOS: Remuneración. 

-Tratándose del sueldo de los empleados nacionales y en ausencia de una 
lev nacional que los regule, son de aplicación subsidiaria los principios del 
Código Civil. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: 4, Sandri Mario e./ Gobierno Nacional 
(Adgana de la Capital) s./ cobro de sueldos", en los que a fs. 72 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones do La Plata de fecha 20 de 
setiembre de 1956. 

Y considerando: 

Que el recurso es procedente por cuestionarse la inteligencia 
del urt. 1» de la ley 3952. 

Que la .sentencia de la (-amara Nacional de Apelaciones de 
La Plata declaró la competencia de !a Justicia Nacional, no 
sólo porque la defensa de incompetencia opuesta por el Procu- 
rador Fiscal lo fué extemporáneamente, sino también por con- 
siderar que, si bien las relaciones del Estado con sus empleados 
son de derecho público en cuanto al nombramiento, régimen, se- 
paración, etc., la relativa al derecho del empleado a que se le 
pague su sueldo de acuerdo con las condiciones establecidas por 
la Administración es exigible judicialmente por tratarse de una 
relación jurídicn gobernada por la ley civil (Fallos: 179: 305). 
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Que, cu consecuencia, una impugnación, como la del apelante, 
que sólo se refiere al fundamento de la extemporaneidad de la 
excepción, no basta para desestimar una decisión que se asienta, 
además, en razones de fondo acerca de la competencia de la jus- 
ticia nacional en este raso, que el Tribunal considera pertinentes 
en cuanto, tratándose de sueldos de empleados nacionales y en 
ausencia do una ley nacional que los regule, son de » api™"» 
subsidiaria los principios del Código Civil (Fallos: 179: 394), 

Que tampoco es procedente el agravio con respecto a la ma- 
teria principal del litigio, pues la sentencia apelada contiene 
un examen correcto de la situación de hecho y de las normas 
jurídicas aplicables. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha podi- 
do ser objeto del recurso. 

Alfhkix) Orgaz — Manuel J. Aroa- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Villegas Basavilbaso. 



JUAN JOSE CAROÜ 

RECURSO DE REVISION. 

No procede el recurso de revisión interpuesto directamente ante la Corte 
Suprema, respecto de sentencias dictadas por los tribunales ordinarios (M- 



LUIS MARCOS CGLL v. ROBERTO M. LULUAOA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos fórmale». Introducción de la cues- 
tión federal Oportunidad. 

El «cocimiento de las pretcnsiones de una de la» partea es eventualidad 
siempre previsible que obliga a plantear en oportunidad procesal lo» agra- 
vios constitucionales que de aquella circunstancia puedan denvar, incluso 
el de arbitrariedad. Los propuestos después de la sentencia que puso fin 
al pleito son extemporáneos (•)• 



(1) 18 de octubre. Fallos: 187: 418; £01: 421; 2.16; 2T9. 

(2) 18 de octubre. 
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ROQUE JUAN P' ANTON! O 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto* propios. Sentencie definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la te. acia definitiva. Varias. 

No reviste el carácter de sentencia definitivo, 8 los electos del recurso 
extraordinario, la resolución que no hace lugar a la prueba de peritos con- 
tadores ofrecida por la defensa durante el plenario, por no haberse propuesto 
oportunamente lo designación del perito de parte (>)• 



AVKLiINO MKZZA v. S. A. LA INDUSTRIAL PLATENSE 

RECURSO EXTRAORDISARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación ríe normas locaics de procedimientos. 

La interpretación v aplicación de las normas sobre honorarios contenidas 
en laa leyes 12.94-Í. 12.997 y H.170 no constituyen cuestión federal a los 
efectos del recurso extraordinario ( 2 ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normtts y actos comunes. 

No constituve cuestión federal la referente a la tácita derogación, según el 
recurrente, del art. 94 de la ley 12.948 por la ley 14.170 



CESAR SOLER v. PEDRO PANCHER 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Es irrevisiblc en la instancia extraordinaria la interpretación dada por los 
tribunales provinciales n las normas procesales que regulan los recursos 
interpuestos ante ellos en el orden local. 

No procede, en consecuencia, el recurso extraordinario interpuesto contra la 
resolución de la Corte Suprema de Justicia de Mendoza, que rechazó un 
rreureo de casación por no halwrse cumplido con el depósito qne exige el 
art. 14G del Código de Procedimientos Civiles de esa provincia ( a ). 



ii) 1» .le octubre. KulUn: 233 : 2S: 2M: 271. 

(2i IS de octubre. Kallos: 235: 763; musas: "tuja Nacional de Previa»»» para 
el Personal de la Industria v. Punen y yuhproductoi 8. A. Industrial y Agropecuaria 
s / noreniio" v "Caja Nacional de Previsión pora el Personal de la Industria v. finccol 
S * Comercial e Industrial «./ npreaiio", faltódM tt 7 de orlubre de IMT, en pág, 24. 

(3) 18 de octubre. Fallos: 235: 2S8. 
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El art. 10 de la ley 12.048 carece actualmente de vigencia, toda vez que 
las condiciones para ser juez nacional de primera instancia, y entre eUM 
los del Trabajo, quedaron establecidas por el art. 6* de la^ ley 
La derogación de este último artículo por el decreto-ley 154/55 no importa 
restablecer la vigencia del art. 10 de la ley 12.048, desde que, dado el 
carácter de nacionales que tienen los jueces del Trabajo, no seria esta 
ley la que regla loa requisitos para su designación. 



Dictamen del Procurador 1 

Suprema Corte: 

El Dr. Carlos A. Tarclli, fiscal de la .justicia del trabajo, 
funda esta presentación en 1c que prescribe el art. 10 de la 
ley 12.948. Pero es el caso que dicha norma ha sido derogada 

por la ley 13.998. . . 

1»: en lo que concierne a la forma de nombramiento de los 
jueces,* por lo que dispone el art. 2 1 ? de dicha ley; y 

2 o - en lo que concierne a las condiciones a llenar por los 
magistrado. , por lo establecido en los arte. 6 y 83 de la misma, 
siendo de destacar que el decreto 154/55, que a su yez dejo sin 
efecto el citado art. 6' de la ley 13.998, no comporto deroga- 
ción total, si no tan sólo en cuanto el mismo "ha establecido 
condiciones que aparecen en pugna con principios constitucio- 

nal ° Aún cuando se considerara que el ya citado art. 6* quedó 
totalmente sin efecto, seguiría igualmente sin vigencia el art. íu 
de ta ley 12.948, toda vez que su derogación resulta indiscutible 
por la circunstancia de que a los jueces del trabajo, al dejar de 
ser locales para transformarse en nacionales, solo les puede 
alcanzar la exigencia de reunir las condiciones previstas para 
lo<* ineces de la Nación por el art. 17 de la ley 27.^ 

En consecuencia, y dado que esta presentación no reconoce 
otro fundamento legal que el de una norma derogada estimo que, 
sin perjuicio de hacer saber esta circunstancia al ocurrente, co- 
rresponde disponer el archivo de las actuaciones. Buenos Aires, 
17 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CURTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de octubre de 19í>7. 

Considerando: 

(¿ue el señor Representante del Ministerio Público del Tra- 
bajo doctor Carlos A. Turulli manifiesta en su presentación de 
:«> di- setiembre ppdo., a los efectos que puedan corresponder, 
que el doctor Alberto Francisco Funes Lastra, designado por el 
Podre Kjecutivo Juez del Trabajo, no reúne las condiciones exi- 
gidas por el art. ¿0 de la ley 12.94tf, aclarando en su oficio de 11 
del ('(oriente, que entre dichas condiciones falta la de la edad 
como surge del decreto de de si ira ación. 

Que la disposición legal invocada carece actualmente de 
vigencia toda vez que las condiciones para ser juez nacional de 
primera instancia, y entre ellos los del Trabajo —art 32, inc. 2», 
ap. e), de la ley 13.998 — , quedaron establecidas por el art. 6' 
de esa ley, posterior a la antes referida (Fallos: 182: 392). 

(¿ue la derofración del mencionado art. 6^ por el decreto- 
ley 154/55 no obsta a la conclusión señalada, desde que, en todo 
caso, conforme al carácter de jueces nacionales que, como lo 
señala el señor Procurador General, atribuyó a los magistrados 
del fuero del Trabnjo la ley 13.998, no sería la ley 12.948 la que 
regla los requisitos para su designación. 

Rn su mérito y habiendo dictaminado el señor Procurador 
General, se resuelve archivar las precedentes actuaciones. 

Alfueiw) Qkgaz — Manuel .T. Abga- 
ÑAitÁs — Enrique V. O allí — 
Benjamín Villegas Basavtlbaso. 



CARMEN MOREDA DE C A ULES v. CARMEN' DIAZ DE PENDAS 

RECCttSO ES TRAO f{ f>IXA RIO: Rrquhitn* propias. £ttRftt&*4» tto ft'drralc*. 

Se n tundes fl rbitra rías. 

Corresponde dejar sin efecto, por afectar ln garantía constituí- iiuud de ln 
defensa en juicio, el fallo de la cámara ipte, fundado en el principio de «pie 
después de dictada sentencia no puede proponerse incidente de nulidad 
ano interponerse recurso de nulidad, invalidó tiwlti lo nctuiidu a partir del 
pedido respectivo, en el caso en qué concurren las siguientes circunstancias: 
1) I» demandada, sin haberse notificado de ln sentencia, planteó ]M>r vía 
ile incidente ln nulidad de las ud unciones invocando la falsedad de los 
domicilios i|ue había denunciado la contraparte; 2) ln adora no cuestionó 
la procedencia de la vía clepda, con arreglo ti ln cual se substanció la 
incidencia, sin que ijuedara comprometido afectado con ello ningún prín- 
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ripio de orden público; :t> m«o eonsoeuoium de lo resolto por ta ('Aniar». 
iría vencido ron exceso el plazo para wimr por «ohdnd J la . 
1 de primera ¡.«Um-iu ,|U«luriu tírate; 4, nada oh.,ta b. a .,«e I. .huda, 

conoció) 1 , del recurso eedi.lo por el ju.* * pronunnara sobre a »ub- 

,lad <le las actuaciones, reparando, de ser justlhcado, el atavio de la de- 
mandada y poniendo fin al incidente. 

Dictamen del I'imhitiiadoh ÍjExehal 

Suprema forte: 

En la presentación ante el a quo de fu. M f apelante no 
mantuvo d caso federal vinculado con el art. 18 de la ( oiistitu- 
eíón Nacional ni reclamó la formalidad prescripta en el art. 11J 
del Reglamento para la Justicia Nacional. 

Por lo tanto las alegaciones en que se funda el recurso extra- 
ordinario deducido a fs. .158 son extemporáneas y lo tornan 

1 " 1P Coríespondería, pues, declarar que ha súto mal acordado 
a fs. 160 vta. Buenos Aires, 8 de marzo de l9o<. — Üfe8&mm 
Soler. 

FALÍO DK LA CORTE SPPHEMA 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1957. 

Vistos los -mtos: "Moreda de Caries, Carmen c/ Díaz de 
Pendas, Carmen s./ cumplimiento de contrato", en los que a 
f* 160 vta. se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de 
fecha 30 de octubre de 1956. 

Considerando: 

Que la presente demanda persigue el cumplimiento del con- 
trato de fs. 2, de compraventa de la finca calle £Mo n* 6o93 
de esta Capital, convenida en la suma de * 11.500, de los cuales 
se dan por recibidos $ 7.000 en el carácter de sena y a cuenta 
de precio. La renta anual del inmueble que la compradora de- 
nuncia, es de * 3.600 {fs. 135). La vendedora demandada no sus- 
cribo él documento por ser analfabeta y lo hace a su nombre 
un tercero apareciendo a continuación una impresión digital, sin 
constancia de las condiciones en que haya podido estamparla la 

' "'"Que denunciado como domicilio real de la vendedora la «isa 
calle Tuyutí n' 6624 (fs. 3), no se pudo correr ci traslado de la 
demanda por no vivir allí la señora Díaz de 1 endas (is. b y vta.). 
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Indicado a fs. 7 como nuevo domicilio la calle Muñoz 157 de 
Cindadela, tampoco resultó verdadero (fs. 17 y vta.), a lo que 
siguió la denuncia de la casa Luis Sáenz Peña n* 259, 5' piso, 
dpto. A (fs. 8), con análogo resultado (fs. 22 y vta.)- Con ante- 
rioridad a la diligencia de esta, última cédula, la actora había 
manifestado bajo juramento que desconocía el domicilio de la 
demandada y ofrecía información sumaria para hacer procedente 
la citación por edictos (fs. 9). 

Que sin cumplir esa información que había sido proveída 
de conformidad (fs. 9 vta.), la actora denunció que en el juicio 
su.vsorio di' 1). Manuel Pendas, esposo de la demandada, ésta 
era notificada en el departamento de la calle Sáenz Peña, por lo 
une pedía se tuviera por bien hecha la notificación a que se refie- 
re la cédula de fs. 22. El juzgado proveyó que se practicara allí 
nueva notificación bajo la responsabilidad de la actora (fs. 28 
vta.) y así se diligenció con el mismo resultado negativo (fs. 29 
vuelta). 

Que pedida v declarada la rebeldía de la demandada por su 
iucnmparocencia'tfs. 30) y notificada de la apertura del juicio 
a prueba, siempre bajo la responsabilidad de la actora y la mis- 
ma constancia de no vivir on el domicilio indicado (fs. 38/41), 
la actora siguió el trámite sin contradictor hasta llegarse a la 
sentencia que hizo lugar a la demanda, con costas (fs. 48/49). 

Que sin haberse notificado la sentencia, se presentó a fs. o2 
la demandada, explicando cómo se había podido enterar de la 
existencia del juicio y planteando por la vía de incidente la nuli- 
dad de todo lo nctuado, fundada en la falsedad del domicilio 
denunciado. Agregó que la tramitación del juicio en tales condi- 
ciones le había impedido su defensa con los graves perjuicios 
que le significaba no haber podido impugnar un contrato que 
negaba hal>er autorizado y por el que aparecía enajenando un 
inmueble por nn precio muy inferior a su valor real. Agregó, 
asimismo, circunstancias de* hecho que podían explicar cómo se 
habría lleirado Irregnlarmente a la confección del documento. 
Pnr último, dejó planteado el caso federal por violación de la 
garantía de que bahía sido privada. 

Que corrido traslado de la nulidad (fs. 55 vta.), fue contes- 
tada a fs. 57 sin cuestionarse la procedencia de la vía elegida 
para impugnar la validez de los trámites cumplidos y defendién- 
dose su legitimidad. Tampoco se controvirtió la apertura a 
prueba; so controló en cambio la producida por la demandada 
(fs. 70*78 y 105); la Cámara de Apelaciones entendió de una 
apelación con motivo de una nogli<rencin acusada y de una deeln- 
nieinii de testigo no admitida, decidiendo el fondo de la inci- 
dencia (fs. 122); después de evacuado un traslado por la parte 
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adora en el que pidió el rechazo de la nulidad por resultar vali- 
das los trámites objetados {fs. 130), se dietó sentencia declaran- 
do la nulidad de 1: - actuaciones impugnadas (fs. 134). 

Que apelada la decisión por la parte actora y presentados 
los memoriales de fs. U2 y 146, referidos solamente al fondo 
de la cuestión, la Sala B de la Cámara Civil resolvió por mayo- 
ría, que después de pronunciada sentencia no podía proponerse 
incidente dé nulidad, sino interponerse recurso de mili «L Co- 
mo consecuencia, invalidó todo lo actuado a partir del pedmo de 
nulidad de fs. 5*J. Con ello y vencido con exceso, como ya estaña, 
el plazo para recurrir por nulidad de la sentencia condenatoria, 
la condena de fs. 48/49 quedaría firme. 

Que el Tribunal estima que las circunstancias del sub tudtee 
que han sido expuestas, presentan un caso de indefensión en el 
que la garantía constitucional de la defensa en juicio aparece 
comprometida. No sería suficiente considerar, para desatender 
la queja, el hecho de que la discusión introducida de oficio acerca 
de si en el caso había correspondido alegar la nulidad de las 
actuaciones por la vía de recurso y no de incidente, era una 
cuestión de orden procesal; pues aunque se admitiera —lo que 
dista de ser una interpretación unánime— que la nulidad pro- 
cesal, después de dictada la sentencia, sólo puede hacerse valer 
por la vía del recurso v no por la del incidente, lo cierto es que 
¡m el caso la cue stión ha sido planteada y substanciada por esta 
secunda vía, el trámite impuesto a ella ha sido consentido por 
las partes v con ello no quedaba comprometido o afectado prin- 
cipio alguno de orden público. Nada obstaba, por consiguiente, 
a que la Alzada, al conocer del recurso deducido contra la reso- 
lución del inferior, se pronunciara sobre la nulidad de las actua- 
ciones ¡ reparando, de ser justificado, el agravio de quien lo alego 
en defensa de un derecho y poniendo definitivo termino al 

W &e én el caso de autos, para que tal resultado se obtenga 
v el art 18 de la Constitución resulte inobjetablemente respe- 
tado, se'hace necesario dejar sin efecto la resolución recurrida 

d ° f Por^llo habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deia sin efecto la resolución de fs. 149 y se dispone la devolu- 
ción ¿el expediente al tribunal de su procedencia para que la sala 
que sigue en orden de turno dicte nueva sentencia de acuerdo 
con los términos de este pronunciamiento. 

Alfredo Ohoaz — Manuel J. Akga- 
ñaiiás — Enhique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 
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DIRECCION GENERAL HE FABRICACIONES MILITARES v. SARA 

I'EIÍEYRA IRA O LA 

EXPROPIACION: ftidt'mmziiiHin. Dríerm'niuvinn rfrf nitor real. 

No existiendo elei itiis «Ir juicio asertivos mena de io productividad di 

la fracción expropiado, curros pon de eonfinnar lu sentencia que, ¡d igüu' 
que la dé primero instancia v dictamen del Tribuno! de Tasaciones, «plica el 
método dovelo y excluye eí indirec n lo determinación del valor mil, 

KXPftOPIAt'iOX: linh mni:<n ¡ú». Otfo? <!"»<•"■ 

Los lli idos gasto* p«r rein versión de lo indemnización no deben ser Mtt> 

litio*, porque no constituyen daño inmediato que deba ser incluido, en los 
término* del nrt. U de la ley i:i.2fi4. 

gXPS&PMi "¡OX : l'rocUmirntiL Vrmedim'unt» judicial 

Es ajena ai trámite del juicio de expropiación lo cuestión atinente a la 
aplicabilidod del impuesto o las ganancias eventuales, tanto más cuanto el 
limito no lia sido substanciado con intervención del organismo fiscal res- 
pectivo. Ello, sin perjur io del derecho a plantear la improcedencia de su 
aplicación por la vía y los trámites pertinentes. 

FXPlWl'tAt'ltiX 1 htttrinniztuit'M f Jiros dátiOS, 

Si hicu es cierto que el expropiado no debe satisfacer los impuestos (pie 
gravan el inmueble a par* de ta tedia de atribución de su dominio al 
Estado, porque con su extinción tart. 2HUI del C. Civil) concluye e i wn- 
ilición de contribuyente, ello no justifica que el expropiante debo reembol- 
sar los pagos hechos )ior el expropiado <|üe se refieran al tiempo posterior 
a la ilesposcsión. Son éstos pagos indebidos (art. 7!W del C. Civil) que 
sólo ilan derecho a repetir su importe de quien lo recibió y no n exigirlos 
ile quien no se benefició con ellos, desde que los imputólos inmobiliarios 
los liabría percibido la Provincia de Buenos Aires y el Estado Nacional 
—expropiante — no es contribuyente en el réirimcti fiscal local (art. H!>, 
inc ftj de la ley 5346). 

¡STERESES; Relación jurídica rrttf* ?<m pitftf*. Bxp+ophutOSn* 

En aleación a las circunstancias particulares del caso, corresponde con fir- 
mar la sentencia que condena o pagar intereses sobre la suma depositada al 
promoverse el inicio, basta la tedia en que fué puesta a In libre disposi- 
ción del expropiado 

ftiTKKESKS: ÍU hirió» jaridira mtrr fax ¡ntrt'x. r.>pr<<m7iH<¡a. 

El expropiador debe pagar inl* -eses, a partir de la tedia de la desposesión, 
sobre la diferencia entre lo consignado y la suma fijada por la sentencia 
final de la cansa. 

POSTAS: WaimaUsa M jpMk EápmpweiÓñ, 

N'o n-iiciirriendo las circunstancias que exigí ■ d art. 2s de In ley lii.JlM 
paro que las costas debatí ser soportadas p..r la parte adora, corresponde 
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por 



revocar la sentencia que se las 

su orden. . , . , , , 

So es óhíce a esta conclusión el heclio de que cuando se promovió la de- 
manda estuviera en vigencia el decreto 17.92(1/44, cuya eonst.tuc.onnl.dnd 
se impugnó, si resulta de ñutos que tn decisión de primera instancia se tuzo 
aplicando el nrt. $ de la lev 13.264, sin que en el memorial de "fí""' 108 
se planteara su i na pb rabil ida d o su invalides!. En estas condiciones, debe 
revocarse la sentencia de la cámara que decide el capítulo de las costas 
«nhre l;i base de la ineonstitueionnlidad del decreto 17.!I2<)/44. pues npnreee 
resolviendo un punto no considerado m el tullo del juez y superado por 
la vigencia de la nueva ley. 



Sksteni'ia i'E la Cásiaba Saiional he Arci-AnosES 

La Plata, 17 de octubre de 19ófi. 

Y vistos- estos autos D. 2!M>4 caratulados: "Dirección General de Fabrica- 
ciones Militares contra Sara Pcreyrn Iraola sobre expropiación", procedente» 
del Juzgad» Nacional de Primera Instancia de San Nicolás. 

Considerando : 

I La sentencia de fs. 772, ha sido apelada por ambas partes; las que 
en sus memoriales de fs. «20/ffiR y 833/834, se agravian respecto de los siguien- 
tes puntos- a) valor de la tierra; b) valor de las mejoras; e) impuestos n las 
ganancia.» eventuales v plusvalía; d) devolución de los impuestos inmobiliario* 
abonados por anticipado; e) intereses; y () costas. Asimismo, han sido materia 
de recurso las indemnizaciones acordadas a los colonos Nazareno Dignani, Euge- 
nio Seuppn y Juan Pelngnlli. 

II. Palor de Z<f íiVrra; 

En lo atinente a las principales características, del ¡amueble y n bis gene- 
rales de la zona en que se ubica, existe concordancia de opiniones, producién- 
dose la discordia en la determinación de los valores. Mientras la neto™, oiré, c 
en el concepto de que aquí se trata la suma de $ l.nBMllí.1 ni. n. (fs. ílí) /flD vta^ 
übre de mejoras, la demandnda reclama la de $ l.!)7ó.335,53 m/n. {fs. 1%). 

Los peritos tasadores designados en autos durante el régimen anterior a 
la lev le asignan la cantidad de $ 1.504.2!)«.85 m/n. y el Tribunal de 

Tasaciones, por su parte, con la conformidad del representante de la nclora, 
Ingeniero Aliaría, te utrihuye un valor de $ 1,158,854,11 mjm- Jr 

Sr. Juez <> qim. apartándose de estos justiprecios, lo fija en t 1/224. >(>J,75 m/n. 

{f!í " Ln'i.ctnra en sil memorial de fs. 833/834. se lim ta a dar por reproducidas 
las consideraciones que formulara con anterioridad a la sentencia La «etnan- 
dada (fs. «20/828), pretende demostrar: a) que los valores establecidos por 
el Baneo Hipotecario Nacional, 00 pueden ser tomados en consideraron ; li) ipie 
la valuación fiscal carece de trascendencia; c) que la pericia efectuada en autos 
mantiene su eficacia; d) que ta selección de ventas realizadas por el Tribunal 
de Tasaciones es deficiente; e) que los distintos coeficientes utilizados liar, sido 
equivocadamente aplicados; y f) la conveniencia de emplear el método indirecto, 
a) Pirares rstahlrritiax por rl Ru»<<> liipotr.ftrin Xaríoml: 
Como acertadamente lo puntualiza el apelante (fs. 821. punto II. aparta- 
do n), los valores «consejados por la mencionada institución Imncnria y sobre 
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cuvn base 1» autora proejó a establecer la «un.» ofrecida, han perdido valida 
en* el «Aado actual del juicio, por cuanto el Ingeniero tesar 1 reb.ii». que 
asumió en ÜfmfrttÜfa tuve, a su cargo precisamente elaborar el inlorme de 
ln Sala 1* (t's t*ÍM >' 720), el que lucra ai-optado i>or In mayoría del Innunal 
de Tasaciones (fe. 723/724); lo que en definitiva importa una rectificación 
del avalúo originariamente aconsejado P -.r el Banco Hipotecario Nacional, que 
artuarú en la emergencia coiao asesora, 
b) Valuación fhail: 

En opinión de loa proveyentcs lu cuestión relaliva & la incidencia de la 
valuación fiscal en la determinación de los valores ha sido equivocada mente 
resuelta por el a qa»; bastando al cfe.tn remitirse al criterio sustentado por 
la Corte Suprema de Justicia de la Nación, en el sentido de que: ' ln rcteren- 
cia hecha por los arte. 13 v 18 de la ley 13,264 a la valuación para el papo 
de la contribución territorial concierne exclusivamente a la consignación que 
el Fisco expropiante debe hacer para obtener la posesión inmediata y al precio- 
de las adquisiciones que el mismo baga directamente, sin intervención judicial, 
«ero «V ningún motio al <j«e V/'"* ** fií» 1 la ******** W hí 

juicios de vrpropiaciÓn" (Fallos: 217: 804; 211: 258 y 1579). 

e) Valides «fe la pericia efectuada rn autos: 

No obstante lo sostenido por el recurrente (fe. 824, punto O, a la pericia 
producida en el presente durante la vigencia del régimen de la ley anterior 
no se le lia negado valide* como medio probatorio, sino que, por el contrario, 
aquélla ha sido incrituada por el Sr. Juez (fe. 778 vta./779), si bien deseono- 
eiéndote eficacia para el fin buscado, .-solución que encuadra en las previsiones 
del art 178 del Código de Procedimiento Civil (reformado por el art. -o de 
la ley 4128); siendo suficientes las razones invocadas por el a qtto para apar- 
tarse de las conclusiones de los peritos. 

d) Selección de tenias: 

Ksta impugnación aparece fundada, aunque no en la medida a que alude 
el demandado. Se estima parcialmente equivocada lu Wum de ventas en lo 
atinente a las parcelas 254 y 255 -Partido de llama,. virtud de que U 

eniplaz-amicnto del inmueble no permite una razonable coi y aciun con la tota- 
lidad de las operaciones consignadas en la planilla de fe. Mft 

Y juicio de esta Cámara, de las veinte operaciones tejadas en cuenta por 
el Tribunal de Tasaciones corresponde eliminar la venta n 9 jü, pues esta tt 
refiere a una fracción de tierra que por su ubicación y demás earnetenstiea* 
no permite una adecuada asimilación con el inmueble que se expropia (tracción 

SlU ¡1 pretensión de la demandada, en el sentido de que se incluyan las com- 
pras efectuad por la Destilería de Alcohol Anhidro (..* 32/41), aparece 
Lerta (lamente recluida por el Tribunal de Tasaciones, ya que como lo pone 
ra ería Sala 3 en su informe de fs. 607, se trata de "Ventas que marcan 
v^iLc ón" industrial en esa zona del Partido de San Nicolás cercana al 
Puerto Ñnevu v a los ramales ferroviarios, sobre camino pavimentado. Uehid»- 
„ ente relacionadas serán tenidas en cuenta únicamente en la valonai.-.on de 
er^e o situados en el Partido de San Nicolás, ya que el Arroyo RaimOlo 
un limito natural para la ama de influencia de la ( .«dad y puerto 
ría Nicolás. e:n el caso de los lerrenos situado* en el Partido de lia.i.allo 
le eonsiden. que por su distinta ubicación y características, como se observa 
..„ el idana ircneral de la roña, no pueden ser eompa rabies ■ 

Fn lo uue aspecto a la inclusión de las operaciones real, «idas por la 
«briee AeiuTr "A 511. .54 y 56), como así también por el nuevo Frigorífico 
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Son Nicolás (»-' 49), por el Astillero "Ufo Paraná", por ta Sociedad Metalúr- 
gica Talleres San Martín "Taiuct". por la Compañía de Cemento Vibrado y 
Sociedad Anónima "Contimar" (n* 48), bosta remitirse a lo expresado por ta 
Sata 3* (fs. Ii(i5/C70; fs. 714); a lo que cabe agregar que el representante do 
la demandada» Ingeniero Leupold, en la reunión plenaria (fa. 723/734), nada 
dice sobre la selección de ventas, limitando su impugnación a nlgunos coe- 
ficientes. 

e) Aplicación de loa coeficiente*: 

1) /'orina de pago: El Tribunal de Tasaciones aplica a las operaciones 
de ventas relativas a Ins parcelas del campo "1* Oración", un coeficiente de 
forma de pago de 0,951 (ver fs. 697 y 698, columna 8), por estimar que laa 
mismas se efectuaron con facilidades: 30 % al contado y el resto a 4 anos, 
con garantía hipotecaria y un interés del 5 %, condiciones do venta no cues- 
tionadas en el informe de fs. 708 vta. 

Siendo asi, debe aplicarse el citado coeficiente puesto que ea principio 
admitido que en tas operaciones con facilidades de pago se obtienen precios 
superiores a los de contado. l*s alegaciones formuladas . por el representante 
del demandado, deben ser desestimadas pues las mismas tienden a demostrar 
la similitud entre Las ventas al contado y las realizadas con las aludidas facili- 
dades, lo que evidentemente es incierto. 

2) Superficie y ubicación: El representante del expropiado impugna am- 
bos coeficientes, sosteniendo que los mismos son arbitrarios (fs. 707 vta./708). 
Al respecto es suficiente dar por reproducidas las consideraciones que formula 
la Sala 3* en su informe de fs. 713/720 (fs. 716/717); debiéndose señalar 
que la procedencia de los mencionados coeficientes ha «ido aceptada por la 
Corte Supremo de Justicia de la Nación y por esta Cámara ea numerosos casos 
traídos a su conocimiento, bastando para constatar tal afirmar ■ recorrer los 
repertorios de jurisprudencia. Además, es interesante recordar que el citado 
representante, Ingeniero Leupold, en otras actuaciones ante el Tribunal de 
Tasaciones, si bien ha discutido el quantum de dichos coeficientes, ha aceptado 
su procedencia (vct D. 2933: "D.G.F.M, c./ Carlos Víano s./ expropiación", 
del Juzgado de San Nicolás). 

Por último cabe puntualizar que, contrariamente n lo manifestado por ei 
apelante en su memorial de la alzada (fs. 823, punto d), el Tribunal de Tasa- 
ciones lia procedido con acierto al considerar las ventas del campo "La Oración", 
por sepurado y no en conjunto, en virtud de que el mayor o menor precio a 
obtenerte en una subasta, no depende exclusivamente del número de personas 
que resultan en definitiva compradores, sino de la cantidad de postulantes inte- 
resados pn el remate, cantidad ésta que evidentemente aumenta en aquellos su- 
puestos en que la superficie pequeña requiere un desembolso más reducido. 

3) Valorización o actualización: 

La Saín 3* en su recordado informe de fs. 713/720 (ver fs. 717, punto c), 
demuestra que la rectificación intentada por el representante del expropiado 
(f-;. 709/710) carece de asidero, al extremo de pretender elaborar una curva 
de valores sobre la base de ventas en les que omite considerar la fecha de las 
mismas, antecedente indispensable para el fin buscado. Esta Cámara se remite 
entonces a lo expresado por la Sala 3*. 

f) Métndo indirecto: 

Et demandado se agravia en cuanto el Tribunal de Tasaciones pora la 
fijación de valores sólo ha tomado en consideración el método directo o de 
comparación de ventas, habiendo prescindido en absoluto del método indirecto 
o de productividad, que fuera seguido por los peritos que actuaron con ñute- 
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rioridad a la vigencia de la ley i:t.2o4, omisión que según afirma en mi memorial 
de f«. 820/828 (fs. 824 vta./825), lia traillo una reducción en el valor esta- 
blecido. , . , ■ „ 
Esta cuestión lantén debe ser rechazada porque ademas de no existir en 
ñutos elementos de juic» que contradigan lo expresado por la Sala (fs. «Sí», 
cube airreimr que lia «do tardíamente introducida ya que ante el Tribunal de 
Tasacion.-s no se formuló rcelninacii&ñ alguna, naciéndolo In demandad» míen 
en el memorial de fs. 820/828. es decir cuando ya se había expedido dicho 

oriífinismo. _ . . * 

Hiendo así v previa eliminación de la venia ti" ;>(. a que se refiere la pla- 
nilla de fs. 03*." se fija el pro dio —por hectárea— de < po alto de buena 

calidad de la fracción ubicada en Hatnallo, el» la suma de $ 1.808,82 muy 
para la evtensión de campo de la misma calidad (524 Has. G188.57 ms.). la 
cantidad de $ 0H(l.41S,:t:í m n. Sohre díc-hn base ($ 1.ÍMW,82 m<n.), se estima 
equitativo fijar [.ara la nina restante de campo de faldeos y barrancas (28 Has,), 
la de $ 1080 m/n. y pura la superficie de la misma calidad la suma 
de $ 3(1,240 m/n. „„ . . 

En consecuencia, se establece la cantidad de $ 1 .01 0.058 m/n. para la 
fracción situada en el Partido de Ramallo; la que sumada al importe de 
í 150.0H1.T0 m/n. correspondiente a la parcela 1101 -sita ™*"*$¡¡* f h " B 
Nicolás-, arroja un total para el inmueble expropiado de $ 1.170.340,00 in/n- 
III. Paíor de la* mejora»; 

En lo atinente al rubro de la» mejoras, la disidencia de las partes lia que- 
dado concretada a los simientes puntos: a) vida útil del edifico principal 
b) valor de reposición del mismo; O valor de las otras nic.pras. 

En opinión de los proveyentes, corresponde aceptar el dictamen de la ma- 
niría (fs 7>2- $ 324,821,24 m/n.l, va que los vocales disidente* no aportan 
¡latm o elementos de juicio que permitan apartarse del referido avaluó; pues 
tanto el representante de la aetora. Ingenien. José A. Allana, cuando pretende 
reducir el piara de vida útil del edificio principal a) término de 50 > anos, «•orno 
así también cuando el representante del expropiado. lo K emero Adn fo Leupo d, 
sostiene que el valor de reposición de la mencionada construcción debe ser ele- 
vado a í 4«« m/n. v el de la« mejoras en general aumentado en el 10 ,,, se 
limitan únicamente o' manifestar su respectivo punto de vista mediante un gua- 
rismo, omitiendo toda consideración que autorice valorar el acierto de su * 
sidencia. 

[V Impuesto* ti fus ¡J«itá*(jf« mntmilr* ti phixrnUn: 

Fl pronunciamiento apelado también debe ser confirmado en cuanto dispone 
desestimar las pretensiones del demandado, en el sentido de que se incluya una 
nítida para hacer frente al pata» de ambos tfruvámcnrs (t» ; Wli ; pues « mao 

],. lien,- n ileradametit. clarado la Corte Kupr de Justicia de la Nación, en 

el juicio de expropiación no es |>ertincnte discutir la procedencia de los aludidos 
impuestos, como así tampoco formular salvedades t.i reservas ti su respecto 
(Fallo-: 22:t: 4EH ; 224: IW-I: 22*: (¡17 : 220: 057). 

V. ¡{n»h<iro de lo» impuesto* <>' «'">' .i*firip.idrtwnfc: 

Conforme al criterio jurisprudencial existente sobre la .antena (ra los: .18: 
(lili- -MU- 100 ■ ■'•*:t- 180). el propietario tiene derecho al reintegro de las sumus 
abonadas anticipadamente en concepto de impuestos inmobiliarios correspondien- 
tes al año en que se produjo el desapropio y a partir de la fecha en que este 

Por ello v con el alcance a que alude el expnqiiado en m memorial de 
fs 8->l>/S2* (fs. H2ti, punto e). se declara la procedencia de este rubro: sm que 

pueda obatar a esta clusión la circunstancia de no baherse acreditado su pairo. 

puw se trata de erogaciones necesarias para todo propietario contribuyente. 
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VI. Internen: 

El actor se agravia en lo atinente a este punto, en cuanto el Sr. Juez dia- 
m«ir que lo» intereses deben liquidarse sohre los fundos depositados, desde la 
fecha Üe la dewpose«ión hasta aquella en que los mismos quedaron n disposición 
del expropiado (tu. 834). 

Con sujeción al alen tice del recurso (ver fs. 470/48(1 vtn.), se mantiene la 
decisión del u qua, pues como lo destaca el Sr, .fue/, la deitiandada no lm sido 
remisa en las diligencias tendiente» n extraer los fondos depositados (fs. 785/ 
7*0 vtn.). Sin perjuicio de la conclusión expuesta y n fin de evitar equívocas 
interpretaciones, se poní" de relieve que el importe de dichos intereses no deben 
ser incluidos en el monto de lu condena; lo que así se declara. 

VIL Cosíos: 

En el escrito de responde (fs. 207 vta. y 208/208 vía.) la demandada cues- 
tiona Id aplicación del art. 18 de) decreto 17.5)20/44, por eslimar que el mismo 
dejó de tener validez jurídica, en raüón de emanar de un gobierno defacto y por 
no haber sido ratificado por el Congreso de la Nación. 

En opinión de los proveyentes tu pretensión del demandado debe prosperar 
en virtud de la segunda de las causales invocadas, conforme al criterio susten- 
tado en tnl sentido por la Corte Suprema de Justicia de la Nación (Fallos: 
174: 225; 180: 384; 183: 19; 201: 249; 204: :W5) y por Rafael Biki,«a, quien 
al estudiar la referida cuestión se ba expresado en los siguientes términos: "El 
decreto-ley dentro de los límites que liemos señalado, tiene fuerza ejecutoria desde 
que se dieta basta que el Congreso lo considera. Si no se lo aprueba, es el mismo 
legislador quien debe determinar bis consecuencias jurídicas del decreto y las 
relativas a la responsabilidad del Poder Ejecutivo... Los llamados dee retos-leyes 
emanados de un gobierno defacto, tienen vigor mientras esos gobiernos están 
en funciones" [Estudios de Derecho Público, ed. 1052, tomo III, pág. 458). 

Siendo así, corresponde declarar la falta de vigencia del decreto-ley 17.020/44, 
debiéndose estar a las previsiones de la ley 18!) (nrt. 18), disponiéndose que 
las costas del juicio son a cargo de la actora. 

VIH. Indemnización?* dchidfi¡t a tos colonos: 

A) Don Xmarmo Di<w<tn¡ (sus sucesores) ; 

1) Mejoras: 

A juicio de esta Cámara el presente rubro, debe ser establecido en 1h can- 
tidad aconsejada por la mayoría del Tribunal de Tasaciones ($ l(i.Ktt¡,40 m/n.), 
por cuanto el dictamen que la misma elaborara no ha sido eficazmente impug- 
nado; bastando al efecto destacar que el representante de los arrendatarios, Ing. 
Adolfo Lcupold, en lu sesión plenaria d<- fs, 723/724, s»« concreta a expresar 
que el avalúo es reducido, pero sin aportar ningún antecedente. Asimismo, en 
su informe de fs. 710 vtn. sólo formula consideraciones de carácter general, las 
<pie por su falta de precisión no permite establecer ta verdad de lo sostenido. 

I'or tanto, modificándose el pronunciamiento apelado, se reduce el monto 
de este ruhro a la suma de $ 10.130,40 m/n. 

2) Gastos de mudanza; 

En el fallo en recurso se acuerda al demandado en tal concepto la suma 
de $ 1.500 m/n. El agravio de ta aetorn debe ser desestimado por cuanto ai 
bien el expropiado no ha justificado el pago de los mismos ello no impide fijar 
una partida para hacer frente a ellos; pues se trato de una inversión que nece- 
sariamente debe realizarse (Fallos: 204: 205; 218: 610; 228; 653 ; 230: 278). 
La cantidad acordada ($ 1.500 m/n.) aparece equitativa si se atiende a las 
modalidades del caso (ver pericia fs 428 vta./420). 

31 ¡ndrmnizarv'tn por el hecho del desalojo: 

Sobre este rubro la discrepancia ha quedado circunscripta al monto del 
mismo, respecto del cual se apravia lu demandada. 



\ Nudo de r»ia Cima» ta .simia «.tabU-rida por H «. «no <$ 7.7!H,7:i m/iu), 
«Ja 'equitativa; bastando -.1 .W,, tener „or repmducida* '"^3* 
eione- dala» p->r el Sr. fue* (ta. 792) y (K* el actor «i m wi-mon .1 de 
f ■ 4fi«> Sí» (ver f«. 4ÜS vU./4W vU.». & 1», que M desprem e 

¿ í"fiLhM ,p» Mr' cumplir la P ig^^fg* f2ÍS.S 
ilar oue «i "tros juicios promovidos por ln Dirección General le ¥*bm*tMm 
Sitará "b- e'propiJwn ,1, ti,rr«s -vinas, .o aceptó -* •< «fl^fflT 
ÍSSopi S3w3 i** e*&9 » "I'.tí.F.W. .-./ Sabua Carlos A.' ). 

" toJ^Tmtei* n-itt.radauu.nt, «i-tentado por la Curte ¡¡¡¡gmp 

Jxtfm» de la M »• —l-í Ü ^%? " ü 

oúáM «1 contestar la demanda (Fallos: 211: i»», -f*- ' 

El pronunciamiento en recurso debe ser mantenido en este concepto. 

Si Vimn cierto que como lo puntualiza el a que la suma ofrecida por la 
a. Ja . w «mplSió la totalidad de las mejoras propiedad de este colono, en 
SU este había adelantado «u decisión de proceder .1 -t.ro de n = 
de ellas; ÜO o, menos cierto que en auto* existen bases tf-guras para «tabta«r 
U cantidad efectivamente depositada y reclamada, haciéndose el consienta 

rP ' ,J rmno «c desprende de la me»n*ÍÍ descriptiva de fs. 61, de las mejora* 

las incluidas, únicamente se retiró una "Wmdeharger", con aus accesorios, por 
los cuales se ofreció la suma de * 400 m/n. 

Abora bien, considerándose que la artera hubiese « w lj ahe- 

brados la misma cantidad en que fueron j «Apreciados por el J"^ * ™ 
„: nms (f „ i»* - * 1 156 m/n.t. euvo avalúo se acepta en esta decisión, corres 
Zue detenlita/qm. la suma ofrecida alen,,/, a * i:«WOJM m/n , J-^nuuU 
asciende a $ HH.OOO; previa deducción en ambos supuestas del rubro relativo 
ir tact L.nte. c. '«.i quedará excluido de la litis en ateneo,, a los plazos 

acoplados u los rolónos. ... i „_» ib 

Siendo así, de onnidud - lo expresado y a lo dispuesta en A art W 
riel decreto 17.920/44, bis costa* deben ser abonadas por la nctora, lo que asi 
se declara. r 

£ «f feSSSÍS ?SSÍ£SW^ ' n^na». indefinición por 
,, h, ■ e 'dVsl o e intereses, l da» por «producidas las <™*™»£ 
bleehlas en «-ata sentencia al decidir sobre igual», puntos, en lo que respecta 
al colono Dignan! ■ ^ (J|l , ns , uma , de $ 4.357,30, 

* 2 G^^W^Í^Wnte. declarándose inipromlentcs los intereses. 
*■ i 5 r¡.Í.Í . £ indemnización por reducción de superficie, se con**» 
adecuido el planteamiento formulado pnr el <¡ «*» ««no & tambrfn acertado, 

^ e^^JaE^ UVden^do. de acuerdo^ la = 
del Wt 28 de la ley 1^84, cuya valide, «Itrtitucioual DO ha sido cuestionada 
en lo que n'speetn a este colono. 

, f , «- 4 . I c arlLe que las costas ..ehc, ser abonadas pmr s« .«jjjj ; ta 
i u,o se establece en los considerando* del fallo apelado (ta , M), sahundos, 
Z el error material deslizado en la parte d.sposiüv. (U .95). 
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be apenca »e l* x\n6s 

Por tanto: 

I) & modifica la sentencia de fs. 772/7!)(¡, acordándose ni propietario del 
inmueble, doña Kara Percyra Iraola, en concepto de total indemnización, a 
cantidad de $ 1,495.101,3:* tn/n.; debiéndose tener presente para su cumplí miento 
lo establecido respecto a lo» gravámenes abonad™ anticipadamente Sin inte- 
reses. Las costas de primera instancia a cargo de la nctora. Las de la alzada 
por su orden en ntención al resultado de los recursos. 

II) Se modifica la mencionada sentencia de fs. 772/7ÍMÍ, estableciéndose 
en concepto de total indemnización a favor de los sucesores del colono don 
Na/Jireno Dignan!, la cantidad de $ 25.3&5,13 m/n., sin intereses. Las costas 
de primera instancia a cargo de la nctora. 

Las costas de In alzada por su orden atento el resultado de los recursos. 

III) He continua la sentencia de fs. 772/79Ü en cuanto fija la indemni- 
zación debida n los colonos don Eugenio ficuppa y don Juan Pclagolli, en la 
suma de * m/n. Sin intereses. Las costas de primera instancia por 
su orden. Las de la alzada también por su orden en atcneion al resultado 
de los recursos. 

IV) Se modifico la sentencia de fs. 77^/7!»i, en lo atinente al colono Arturo 
Cándido, declarándose que Jas costas deberán ser abonadas ]M>r sil orden. — 
Tomás M. /tojíis. — Agmti» 8. Cofl Znlaatj*. — /s.rfí.ro .V. Aleotutda Amm- 
buril 

Dictamen del Pbocurador General 

S n p rema Corte : 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos n t's. 858 
vuelta, son procedentes de acuerdo con lo que prescriben loa 
arte. 24, inc. 7*, ap. a), de la ley 1J.998 y 22 de la ley 13.264. 

Kn cuanto «1 fondo del asunto la expropiante achia por inter- 
medio de representante especial (fs. 881 vta.), Buenos Aires, -6 
de abril de 1957. — S<b<t.*fuín Solt-r. 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1057. 

Visto.* los autos: «'Dirección General de Fabricaciones Mili- 
tares c/ Sara Perevra Iraola s./ expropiación", en los que a 
fs 858 vta se han concedido los recursos ordinarios de apelación 
contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de 
La Plata de fecha 17 de octubre de 1956. 

Considerando : 

Oue la presente expropiación se refiere a las parcelas ir 254 
v m del Partido de Kaniallo y a* 1191 del Partido de San Nico- 
lás todas de la Provincia de Buenos Aires, con superficie, res- 
petivamente, de 526 hectáreas, 83 áreas, 88 centiareas, ro din.-; 
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26 hectáreas, 4534 ni.-, 78 din. 2 y CÍ4 hectáreas, propiedad de la 
señorita Sara Perevra Iraoln. La parte aetora depositó en pago 
incluido en la Violeta de fs. 97, la suma de $ 1.253.l!34,¡»3 como 
resultado de los siguientes valores parcial»* : Paréela u 9 254, tie- 
rra í 918.309,97; mejoras $ 174.923,70; total * L093.233, 67. Par- 
éela a» 235, tierra $ 44.016,26. Parcela n* 1191, tierra $ 106.800; 
mejoras * 9.1H3 < fs. 99). La parte demandada expresó su discon- 
formidad con estos valores, reclamando como precio de toda la 
superficie expropiada * 1.5)75.335,33 (I*. 196 y 869) y por las 
mejorus $ 393.000 (fs. lí>6 vta. y 197). Consideró además que 
debían agregarse los siguientes renglones: una cantidad equiva- 
lente al impuesto a las ganancia.* eventuales (fs. 119 vta.); el 
importe proporcional de la renta desde las últimas cosechas hasta 
la desposesión (fs. 201); el importe de los impuestos qué tuviera 
que satisfacer la expropiada desde el día de la toma de posesión 
(fs, 202) ; los intereses por la suma depositada, liquidados desde 
la toma fie posesión hasta que aquélla quedara a libre disposición 
de la expropiada (fs. 203) y por el saldo que se mandara pagar 
(fs. 203 vta.); el importe de las indemnizaciones por despido 
que la demandada debía pagar al mayordomo y dos peones que 
quedarían separados ( fs. 204) y la indemnización adicional del 
5 % del valor total de la expropiación (fs. 205/ 206). Finalmente, 
reclumó la imposición de las costas y, para el caso de que se 
intentara la aplicación del art. 18 del decreto 17.920/44, dejó 
planteada su ineonstitucionalidad (fs. 208). 

Que requerido el informe que establece el art. 14 de la 
ley 1:1.264, la Sala Especial del Tribunal de Tasaciones tomó 
en cuenta la superficie que arrojaba la mensura practicada, con 
los siguientes resultados: Parcela 1191 (San Nicolás), 68 hectá- 
reas, 17!K) m. a , 87 dm. a {fs. 638). Parcelas 254 y 255 (Enmallo), 
en conjunto, 552 hectáreas, 6188 m.=, 57 dm. s (fs. 658/59) y por 
aplicación del método directo, mediante la aplicación de los valo- 
res venales de la zona, reajustados por los coeficientes de actua- 
lización y forma de pago, a la que se agregarán los coeficientes 
de superficie y ubicación, les asignó un valor de $ 159.tiHl.7fj 
a la tierra de la parcela ubicada en San Nicolás y de $ 999.1 72,35 
n bis niñeadas en Ramallo. lo que bacía un total de $ 1.158.854,11 
(fs. 673). En lo que respecta a las mejoras detalladas de fs. 673 
a 688, la estimación total ascendió a * 312.030,44, lo que importó 
en conjunto la suma de * 1.470.884,35 (fs. 689). Impugnada esta 
estimación por el representante de la expropiada (fs. 70'J 11), 
fué nuevamente considerada por la Sala que ratificó sus conclu- 
siones anteriores (fs. 713 20) : pero, posteriormente y en virtud 
de una resolución plena ría del Tribunal, elevó el valor de un edi- 
ficio, llegándose a la suma global de mejoras por $ 324.821,24 y 
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e n conjunto al valor de * 1.483.675,35 (fe. 72*2) El Tribunal, por 
c "ode ocho miembros «obre doce, al considerar < ,1 va lor de la 
tierra, y de nueve contra tres, al decidir el valor de la. ^nvejoras 
confirmó la tasación rectificada por la Sala de * 1.483.b75,*> 

tfS ' Oui'la sentencia de primera instancia elevó el precio de la 
t . ÍÍo"mo¿3 75 tu 782), fijó el valor de las distintas 

tierra a * l.-¿4.-bd,í.j J°~L ¿ r 7g2 vt0 v , alambra, 
mejoras, a saber: editicios, $ ibí.US^lo {is. to- vm /, 

4 * ^ftfV^^fS afreta MM 
TR^t^ ** t ley ü decoró constituir una 
cueTtiÓn ajena al trámite de una expropiación (i* 784). Jfo 
cnanto a importe proporcional de la renta Hasta el levanta- 
So e la última cosecha y hasta la desposean, dejo esta- 
b ee Ío que había sido liquidado de común acuerdo en el inci- 
dente soC pago de alquileres (f^>^ ( í fg§ 
^¡.a^ros de impuestos inmobiliarios abonados tis. ítw, w 
y acó dó e ¿ interés hasta la disponibilidad ele la suma depo- 
sitada; njlndo e en * 43.796,23 <fs. 786 vta.). Asimismo recono- 
So la procedencia de los intereses por el saldo de a indemni- 
Tcit que quedaba impago (fs. 787 vta, e) y la del «jnW so 
de Z indemnizaciones por despido, calculadas eg| »MBg 
(fs. 787 vta.). En cuanto a la impugnación del |*| to 
fué desestimada por considerar aplicable el f^^M^ 1 ^ 
(fs 788, III). La indemnización totnl quedo establecida en pesos 
1 589.939,70 (fs. 794 vta.) y las costas se impusieron por su orden 

<f8 " Obelado el fallo por ambas partes (fs. 800 y 805) y 

Se Apelaciones de La Plata lo modifico e evando el valor a tn 
buido a las parcelas ubicadas en el Partido de Kamallo, por 
Ajuste de la planilla de ventas tomadas en cuenta, de la que 
enminó la J 56 de R 698, en razón de considerarla ^apropiada 
e e caso para establecer comparaciones. Acepto en ^ camb o, 
Z coeficientes de forma de pago, superficie y unme on y valo- 
ración o actualización y desestimó la nplicab ^ad del metodo 
ndirecto í fs. 846 v./849). El valor de las parcelas 254 > -55 que- 
¿^^^ ♦^010.658,33 (fs. 8*v.). Quedó confmnado el «jue 
fíid el Tribunal de Tasaciones parcela 1191 y a las mejoras 
s 849 v./áO), como asimilo' la decisión respecto a la nici- 
dencia del impuesto a las ganancias eventuales (fe. 8SQ) y Ja 
m-oc denc a del renglón de intereses sobro la cantidad fcggfr 
ES con la salvedad de q«TW importe no debía incluirse 
en el Tonto de la condena (fs. 850 v ). El reintegro de impuestos 
21 3£ en forma antuj** se declaró procedente (fs. 850). 
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La parte dispositiva estableció el monto de la indemnización en 
la suma de * 1.495.161,83, sin intereses e impuso las costas de 
primera instancia a la parte actorn y las de la alzada por su 
orden (fs. 853 v.). 

Que ambas partes han interpuesto recurso ordinario, concre- 
tando sus agravios la parte demandada en el memorial de fs. 868. 
Oon respecto al valor de la tierra, impugna la aceptación del 
método directo prefiriendo el indirecto derivado del índice de 
productividad. Kn cuanto al sistema adoptado reclama por la 
exclusión de las ventas n 9 32/41 de la planilla de fs, 697 y por 
la aplicación de los coeficientes sobre forma de pago y super- 
ficie para reducir los valores obtenidos por venta del campo 
"La Oración" y sobro actualización de valores. En cuanto a 
las mejoras, considera reducida la estimación aceptada; y eon 
respecto a las demás condenaciones accesorias pide se incluyan 
los intereses correspondientes n la suma depositada hasta que 
fué posible su disposición y los que se refieren al saldo impago 
que en definitiva se fije; solicita declaración sobre el impuesto 
a las ¡mnnncias eventuales, los impuestos pagados anticipada- 
mente, las indemnizaciones por despido y los gastos para la 
reinversión de la indemnización, Kn cuanto a las costas, sostiene 
que corresponde su aplicación u la parte actora, para no com- 
prometer el principio constitucional de la igualdad. 

Que las razones señaladas por el Tribunal de Tasaciones y 
bis tpie se agregan en las sentencias de primera y de segunda 
instancias, resultan suficientes para descartar la aplicación del 
método indirecto de determinación del valor de la tierra, tanto 
más, cuanto no se provee a esta Corte de elementos de juicio 
asertivos acerca de la productividad, que le permitan, con fun- 
damento, objetar la opinión del Tribunal de Tasaciones y recti- 
ficar sus conclusiones, modificando precios, números y porcen- 
tajes. Al efecto cabe tomar en cuenta que el representante de la 
demandada no impugnó el método aplicado (fs. 702), ni fué mo- 
tivo de debate en el seno del Tribunal, en el cual las disidencias 
se limitaron a reclamar la consideración de un mayor número de 
venias para establecer los porcentajes que se debían aplicar 
(fs. 723). 

Que respecto de los elementos computados del método di- 
recto, tampoco son justificadas las observaciones. Para pres- 
cindir de las ventas n 9 32/41 de la planilla de fs. 697, basta 
la razón aceptada de corrospot'4er a inmueble ubicado en otro 
Partido. Los coeficientes sobre forma de pn^ro y superficie te- 
nidos "ii cuenta al comparar los precios resultantes de las ven- 
tas del campo "La Oración", están justificados porque no se 
trataba de venta al contado y se enajenó en fracciones de menor 
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extensión. La circunstancia de que el tiempo de duración de este 
juicio supere el plazo fijado en esas ventas para saldar el precio 
v de que los distintos lotes en que el campo había sido gubdivi- 
dido fueron adquiridos por las mismas personas, son contingen- 
cias que no comprometen el acierto tle la aplicación de los coefi- 
cientes. En efecto, el valor de la cosa expropiada se fija como 
de paso al contado v se indemniza al propietario el retardo en el 
pago, liquidái ¡lolc los intereses correspondientes. La centraliza- 
ción de compras en una o pocas cabezas, no quita a la operación 
los caracteres con que se la planteó ni puede hacerle per<ter la 
influencia económica que como venta en lotes le significo la for- 
ma en que fué ofrecida y adjudicada. 

Que en lo que se refiere a las mejoras, tampoco encuentra 
esta Corto que so le hayan presentado argumentos concretos que 
la autoricen a prescindir de la estimación numérica en que coin- 
cidieron nueve técnicos; y en cuanto a los llamados gastos por 
reinversíón de la indemnización, no deben ser admitidos porque 
no constituven daño inmediato que deba ser incluido (art. 11, 
lev 13.264). 

Que en lo que respecta al impuesto a las ganancias eventua- 
les, corresponde confirmar la decisión en cuanto declara que su 
consideración es ajena al trámite de este juicio, tanto más cuan- 
to el punto no ha sido sustanciado con intervención del organis- 
mo fiscal respectivo; ello sin perjuicio del derecho a plantear la 
improcedencia de su aplicación por la vía y los trámites per- 
tinentes. 

Que tal como ha sido resuelto por la Cámara (ts. 8;)0, Y ), el 
expropiado no delw satisfacer los impuestos que gravan el in- 
mueble a partir de la fecha de atribución de su dominio al Es- 
tado, porque con su extinción (art. 2610 del Código Civil) con- 
cluye su condición de contribuyente ; pero ello no justifica que 
el expropiante deba soportar el reembolso do los pagos hechos 
por el anterior propietario que se refieran al tiempo posterior a 
la desposesión. Se trataría de un pago indebido por haber cesa- 
do la causa de la obligación (art. 793 del Código Civil), que da 
derecho a quien lo efectúa a repetir de quien lo recibió, pero 
olio es muv distinto a exigirlo de quien no se benefició con él, 
habida cuenta que los impuestos inmobiliarios los habría per- 
filado la Provincia de Buenos Aires y el Estado Nacional no 
es contribuyente en el régimen fiscal local (art. 89, me. a, 

ley 5246). ... . _..„....,. ... 

Que en cuanto a los inter nos, se han reclamado en autos dos 
rondones por el mismo concepto: los correspondientes a Ja suma 
depositada al promoverse el juicio, que se pido se liquiden hasta 
que fué puesta a la libre disposición de la demandada; y los 
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que se refieren al saldo de la indemnización que la sentencia 
condena 11 pagar, los cuales deben hacerse correr desde la fecha 
de la despostó» ü's. 875 y vta.). Los primeros fueron decla- 
rados [procedentes (fs. 851) v., punto VI). Las razones que dete- 
nidamente señala el fallo de primera instancia (fs. 780/86) y 
que la Cámara hace suyas (fs. 85*. v.), sin que hayan sido con 
testadas o rebatidas con eficacia, hacen procedente su confir- 
mación en el caso de autos, atentas las circunstancias particula- 
res que presenta. 

Con respecto a los intereses sobre el saldo impago de la in- 
demnización, ellos corresponden según jurisprudencia reiterada, 
dadas las razones que los justifican, expuestas en Fallos: 202: 
31 ü: 204: 534, entre otros; su exclusión en la parte dispositiva 
de la sentencia de la Cámara (fs. 853 vta.) sin existir en el fallo 
consideración alguna que la apoye, tanto menos después de haber 
aceptado la solución excepcional de agregar el renglón de inte- 
reses sobre la suma depositada para promover la expropiación, 
aparece injustificada y corresponde su revocación. 

Que finalmente, respecto de las costas, corresponde tener en 
cuenta que si bien cuando se promovió la demanda estaba vigen- 
te el decreto 17.920/44, cuya constitueionalidad se impugnó 
(fs. 20S), la decisión de primera instancia se hizo sobre la base 
de la aplicación del art. 28 de la ley 13.264 (fs. 794), sin que 
en el memorial de agravios se planteara su inaplicabilidad o su 
invalidez. Este se limitó a un reenvío acerca de la impugnación 
del decreto 17.920/44 (fs. 826, d), que no había sido aplicado 
por el Juez. La sentencia de la Cámara, al decidir el capítulo 
de costas sobre la base de la inconstitucionalidad del decre- 
to 17.920/44, aparece resolviendo un punto no considerado en la 
sentencia apelada y superado, por la vigencia de la nueva ley 
aplicada, la misma que la Cámara toma en cuenta para imponer 
las costas en el caso de los colonos Eugenio Scuppa y Juan Peln- 
galli (fs. h:>;í v vta.) y Arturo Cándido (fs. 853 v. y 790). La 
impugnación que se introduce en el memorial presentado ante 
esta Cmtc (fs. 877), tampoco puede ser considerada porque, 
además de no haberse planteado oportunamente, no contiene re- 
fereucia concreta alguna al texto legal que se tendría que inva- 
lidar. Xo concurriendo las circunstancias que el art. 28 de la 
h-y 13.264 exige para que las costas deban ser soportadas por 
la parte actor», corresponde revocar I i sentencia que se las im- 
pone v declarar que se abonarán por su orden. 

Pur ello, habiendo dictaminado el Sr. Proeurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 845, en el monto de la 
indemnización que fija y en los intereses que reconoce; se la re- 
voca en cuanto no acuerda intereses por el saldo impago a partir 
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de la fecha do la desposesión ; so declara que no corresponde 
incluir cu la suma a pagar la parte proporcional de los tributos 
inmobiliarios abonados que correspondan al tiempo posterior ai 
desapoderamiento y se la revoca en cuanto a las costas, que se 
imponen por su orden eu todas las instancias. 

ALKiiF.no Oimíaz — Manuel J. Ahoa- 
ñauás — Enhique V. Galli — 
Benjamín- Villegas Basavilhaso. 



NACION* ARGENTINA v. SOCIEDAD COLECTIVA LA PRENSA 

COSTAS; Desarrollo ttel juicio. Desistimiento. 

El desistimiento de lu acción deducida en juicio trac aparejada la impo- 
sición de rostas. Dicha regla vale especialmente en materia de «prop.acjD 
en cuanto de lo contrarío se afectaría el derecho de propiedad garantido 
iK.r la Constitución Nacional, tanto más si el propio decreto de. desisti- 
miento ha documentado la sinrazón de I procedí míenlos» que ctiliuinanm 
con el juicio. 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

El arancel establecido por el decreto 30.439/*+ -fcí 12.997- no es apli- 
cable a los juicios de expropiación. Ello es así, con- presciiidenci» del pro- 
cedimiento impreso al juicio y de la naturaleza de las cuestiones debatidas, 
sin perjuicio de que los p., .ripios que contiene, en «^¿fíf^*** 
rios imperantes de justicia, deben contemplare en la regulanoD a practicar, 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

En tos ensos de desistimiento del juicio de expropiación, sin haber sentcn- 
,ia o transacción, el monto del pleito a los efecto, de ta regulación de hono- 
rarios es la mitad de la diferencia entre In suma pretendida y la oírmela. 

HONORARIOS W ABOGADOS Y PROCURADORES, 

Ante el monto elevado y la singularidad excepcional del juicio, proveniente 
de bul circunstancias de pública notoriedad en que se promovió la expro- 
piación v posteriormente en que se desistió de la misma, es prudente regu- 
lar los honorarios con una rrdwriA considerable respecto al mínimo de 
la escala del arancel. 

HONORARIOS DE PERITOS. 

Los honorarios de los peritos ingenieros deben adecuarse al monto del juicio 
v u los emolumentos de los profesionales <|ue han intervenido cu la causa, 
además del mérito, la importiuria y la naturaleza de la labor cumplida. 
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01CTAME.V DEL pROCUJlADOH GüXERAL. 

Suprema Corto ¡ 

Los recursos ordinarios do apelación concedidos a fs. 544 
y 546 son procedentes de acuerdo con lo dispuesto en el nrt. 24, 
"ine. 7 9 . ap, a), de la ley 13.998. ^ 

En cuanto al fondo del asunto el Gobierno do la Nación 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que í' a _J in asu " 
mido ante V. K. la intervención que le corresponde (fs. 557). Bue- 
nos Aires, 24 de junio de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO L>K LA C'OHTB S TI 1 REMA 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "La Nación c. La Prensa Sociedad Co- 
lectiva s./ expropiación de muebles", en los que a fs. 544 y 54fi 
se han concedido los recursos ordinarios de apelación contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Co- 
mercial y Penal Kspeeinl y en lo Contem-iosoadniinistrntivo de 
fecha 29*dc marzo do 1957. 

V considerando: 

Qnc es. desde luego, principio genernlmente admitido que el 
desistimiento de la acción deducida en juicio trae aparejada la 
imposición de costas. Y también lo es que Ir. regla rale especial- 
mente en materia de expropiación, en cuanto esta institución, 
destinada a imponer la transferencia al Estado de los bienes pri- 
vndos por causa de utilidad pública, no debe ser motivo de agra- 
vio al derecho de propiedad que la Constitución Nacional garan- 
tiza, el que sería ufecti, 'o por el "argo de las costas si su pago 
se impusiera a quienes si Imn * sto precisados a litigar con el 
fisco, por causa ajena a sus propios intereses. 

Que estos argumentos conservan valor aun en la.- circuns- 
tancias particulares de este juicio. Porque, por un lado, el mis- 
mo decreto de que se acompaña copia a fs. 445 ha documentado 
la sinrazón de los procedimientos (pie culminaron con la expro- 
pifición desistida a fs, 453. Y porque, además, resulta de su 
texto que no fuó propósito de quienes lo dictaron eludir el sacri- 
ficio económico que la medida podía importar para el estado 
en el cumplimiento de lo que se entendió ser, como en efecto lo 
fue, reparación dehida en justicia. 

Que cu tales condiciones, ni el argumento basado en la ne- 
cesidad de que los expropiados participen en los perjuicios oca- 
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irados con carácter general por el gobierno depuesto ni la 
mdolc legal del desistimiento, son bastantes para revoca, la im- 
Són^ltas dispuesta por la resolución apelada, que el 
Tribunal estima, en el punto, ajustada a derecho. 

Qn, en cuanto al monto de las rejones sobre qwe tol£ 
hión versa la apelación, corresponde establecer, con aiieglo a la 
r^ .ludcJeia Reiterada de esta forte, que el arancel protesm 
Íal no es aplicable en los juicos de ^^^ Jj^^. 
prudencia del procedimiento impreso al jmcm > te* uatu 

eza de las cuestiones debatidas en el mismo. hs ™^ ^ 
barso que esta Corte tiene también decidido que los P^ipio*. 

3L 1» ley arancelaria, en cuanto expresan mtenos im- 
plantes de justicia, deben contemplarse en la .egulacion a 

P, ' aC Oue l en este orden de ideas y a los fines de la determinación 
M 2S£»tt2£ del cual lo, honorarios de los P~^~¿- 
Lirados deben fiiprse, parece adecuada la regla del art, W üei 
a4^TtSív2 que toma en cuenta como monto, en los pleitos 
rSSSnX^ o transacción, la mitad de lo reclama^ 
re. la demanda. Para el caso, y habida euenta de la juns- 
rndencL con arreglo a la cual se debe 
Ltva la oferta v la condenación, en presencia de lo lecordauo a 
ítmt se Üega a algo más de m*n. 115.000.000 Sobre sumas 
ue íta n'agnitnd, poco f cuentes en juicios aun de esta especie, 
r , í [ estima de prudencia una reducción considerable res- 
SS^^HetSala del arancel, atendiendo a la mesura 
£ osultndo, necesaria a la proporción con la labor a que co. res- 
nni«lP oue es uropia de la justicia de toda regulación. 
^W^Shm m^mm el Tribunal, para hWM 
reducen considerable, la singularidad ex = a de e £ e„u- 
cn nrnvPiúente de las e rcuustancias de publica notonutact en 
ue " V omovió la expropiación y, posteriormente, e desistí- 
an o dea Triándose en el caso, no de restringir la mdem- 
352» » piones sufrieron el procedimiento expropia- 
torio sino sólo de limitar la estimación del honorario de \o> 
tono, hiño i ^ ' , lM peritos —estos últimos, ademas, 

^^^M^^» tiene indudable jas- 

UfÍCi Out es también jurisprudencia de esta Corte que los honora- 
rios de los peritos ingenieros deben adecuarse al monto del jui- 
r^ ts 1 emolumentos de los )¡^^^^^^ 
nido en la causa, además del mentó, la importancia j la natura 

^Que'a^ronCnde añadir que la resolución apelada 
dc £m no es nula, desde que llena las formas legales, n, ad- 
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mite la tacha de arbitrariedad en los términos de la jurispru- 
dencia de esta Corte sobre la materia. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la nulidad y se confirma la sentencia apelada de 
fs. 529, en cuanto n su vez confirma el auto de fs. 518 que ira- 
pone las costas del juicio a la Nación. 

Alfredo OroaZ — Manuel .T. Arua- 

Sarás EXKIQI'E V. Galli 

Benjamín* Villegas Bas.iVilbaso. 



HARIA A. AGOST1NELL! DE ROMERO BLAXCHS v. 
ANTONIA GALARDO DE TAPIA 

RECURSO EX TRA ORDISA RIO : Requisitos propio*. Cuestiones no 
Sinteneins arbitrarias. 

Para que la sentencia de la «uñara pac-la calificarse de arbitraria, en los 
término» «le la jurisprudencia de In Corte al respecto, es menester que la 
omisión de cuestiones que se le ntribu>e se refiera n aquéllas que fueron 
materia de ta expresión de agravias del recurrente, pues el tribunal de 
segunda instancia sólo está obligado al examen y decisión de ellas; y, ade- 
más, que la omisión verse sobre una cuestión substancial para la decisión 
del juicio. 

RECURSO BJLTRAORDtS ARIO ; Requisito* propios. Cuestione* no fedérale*. 
Sentencio* ii rbit rarias. 

So es arbitraria la sentencia que, interpretando los conceptos de perma- 
nencia y exclusividad requeridos por las leyes 1 13.081 y 13/263, estima 
acreditada la calidad de encargado de cnsa de renta. El errar que se atri- 
buye al fullo en la apreciación de los hechos de la causa, o de su prueba, o 
en la interpretación de las normas de derecho cninún con el criterio propio 
de los jueces que las aplican, no comporta arbitrariedad. 

RKCl'RSO EXTRAORDINARIO; Requisito» fórmate*. Intradneeifin de la 
cuestión federal. Oportunidad, planteamiento en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario. 

\*n procede el recurso extraordinario fundado en la violación del art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional, si la cuestión sólo aparece plan- 
teada en el escrito de interposición del recurso. 



Dictamen del PitneriiAiHiit General 

Suprema Corto: 

Intenta el apelante la apertura de la instancia de excepción 
por entender que el fallo qiu> puso fin a la litis, al incurrir en 
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arbitrariedad, ha desconocido en su perjuicio las garantías cons- 
titucionales que menciona en ru escrito de interposición del re- 
medio federal. 

Sin embargo, el referido agravio, de ser real, se habría 
efeetivizado ya con la decisión de primera instancia y contra 
ésta, en su oportunidad, no opuso el recurrente la tacha que tar- 
díamente articula ahora contra la sentencia de alzada que, re- 
duciendo el monto de la condena, ha confirmado en lo principal 
el pronunciamiento del inferior. 

En talos condiciones, pienso que el recurso extraordinario de 
fs. 197 resulta improcedente y, en consecuencia, que el mismo 
ha sido mal acordado a fs. 207 vta. Buenos Aires, 7 de junio 
de 1937. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 23 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Agostinelli de Romero Blandís María A. 
e,/ Galardo de Tapia Antonia s./ consignación", en los que a 
fs. 207 vta. sr ha :oncedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabujo de 
fecha 11 de febrero de 1957. 

Y considerando: 

Que en el escrito de fs. 197, el apelante funda el recurso en 
dos motivos principales! a) En que la sentencia es arbitraria 
—por violatoria de la defensa en juicio que garante el art. 18 
de la Constitución Nacional — en cuanto contiene un examen 
inadecuado o insuficiente de las cuestiones de la litis; b) En que 
la sentencia ha sido dictada sin la observancia de lo prescripto 
en el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, por exis- 
tir fallos contradictorios con respecto a una de las cuestiones 
resueltas, produciéndose por ese motivo una situación de des- 
igualdad contraria al art. 16 de la Constitución Nacional. 

Que para que haya arbitrariedad que traiga aparejada la 
nulidad de la sentencia en el concepto ya expuesto por esta Cor- 
te en casos anteriores, es menester que la omisión de cuestiones 
que se acusa en el recurso se refiera a aquéllas que fueron materia 
de la expresión de agravios del recurrente, pues el tribunal de 
segunda instancia sólo está obligado al examen y decisión de 
ellas, y es necesario, además, que la omisión se refiera a una 
cuestión substancial por depender de ella la suerte de la acción 
instaurada. 
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Que examinada la sentencia en recurso, no so advierte que 
adole,., di'l vicio de arbitrariedad tan empeñosamente imputa- 
do en el recurso. 

Se han ponderado en el fallo las tareas <;ue la demandada 
realizaba en la cusa de renta de la acto ra y las condiciones de 
su desempeño, para concluir que se trataba de servicios presta- 
dos como "encargada de cusa de renta", que caracteriza y defi- 
ne el nrt. 2 de la ley 12.981, al establecer que "toda persona 
que t rabü ja en un inmueble desempeñando en forma habitual y 
exclusiva, por cuenta del propietario o usufructuario, las tareas 
de cuidado, vigilancia y demás servicios accesorios del mismo, 
cualquiera fuese la forma de su retribución, será considerado a 
los efectos de esta ley encargado de casa de renta". 

Kl tribunal de alzada lia estimado al efecto que no desvir- 
tuaba el concepto de "permanencia", en el sentido de lo "habi- 
tual" o no transitorio, el hecho de que la demandada no viviese 
en la casa de renta cuyo cuidado corría a su cargo, pues el 
art. 13 de la ley 12.í>81, ampliado por la ley 13.263, admite la 
eventualidad de que el encargado tetina habitación en otro lugar. 

Ha considerado, también, que la exigencia legal de la "ex- 
clusividad" de la ocupación de la demandada, como encargada 
del cuidado y vigilancia de la casa de la actora en las horas de 
su desempeño, no perdía ese carácter por la circunstancia de 
que en sus horas libres hiciera la limpieza de la casa en que 
vivía, aunque reci! .ese por ello un estipendio de cien pesos del 
inquilino que locaba ese servicio. 

Ha examinado, por último, las diversas partidas que corres- 
ponden a la indemnización reclamada en la contrademandn, re- 
duciendo la condena de primera instancia en atención a los agra- 
vios de la apelante. , 

ijue el error que se atribuye en la apreciación de los hechos 
de la cansa, o de su prueba, o en la interpretación de la ley con 
el criterio propio de los jueces que la aplican, no sería, cierta- 
mente, un error idóneo para tener por justificada la tacha de 
arbitrariedad de la sentencia en recurso; se trata de cuestiones 
de hecho y de derecho común, cuya decisión es de incumbencia 
exclusiva de los trihunnles ordinarios, y no está demostrado que 
se baya hecho en la sentencia una interpretación absurda de la 
lev apiicüda que implique su abierta violación. 

' Que haciéndose cai%'o del agravio del apelante, en el sentido 
de que hi casa de la actora sólo rentaba mil novecientos noventa 
v cinco pesos — v no ia de tres mil pesos que le atribuye la de- 
mandada— hn considerado la Cámara sentenciadora que no 
correspondía hacer a este respecto distingo alguno, como quiera 
que la ley no había establecido diferencia para la determinación 
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del valor locativo de la cusa de renta, scfriiii se trate de alquiler 
para vivienda n para aegooio. 

Pretendo el recurrente que esta interpretación estaha ea des- 
acuerdo con lo establecido por la Sala 1- del mismo Tribunal ileí 
Trabajo, en el fallo anterior <[Ue mennona. Pero de ser ello 
verdad, es al expresar agravios que el apelante lia podido y 
debido hacer presente esa jurisprudencia, haciendo la concreta 
denuncia a ti ti de que se decida el punto en tribunal pleno. No 
habiéndolo hecho, es tardía la alegación del recurso fundada en 
la violación del art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacio- 
nal (Fallos: 235: 45(5; 236: 461, entre otros). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 207 vta. 

Alfredo Oruaz — Manuel J. Arga- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villeoas Basavilbaso. 



OREGORIO BOZA v. PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

JURISDICCION Y COMI'ETKSCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 
ginaria de la Corte Suprema. Cauta* en que «i parte iow provincia. Causas 
cirilr*: dú-tinta vecindad. 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 101 ile la Constitución Nacional, la 
Corte Suprema es competente para conocer originamiimienle de una causa 
civil —reivindicación de tierras— seguida contra ln Provincia de Buenos 
Aires ]Hir vecinos de U Capital Federal. 

REIVINDICACION. 

Demostrado que los títulos de los caucantes de los actores sobre las tierras 
en cuestión, donde se levanta actualmente el Menudo de Frutas del Tigre, 
datan de lHlítí, con límites pn visos desde 1HS9, a lo (pie se agrega la pose- 
sión pública, continua y exclusiva desdo 1 HT>li basta 1921; y que los ante- 
cesores 'do quien donó esas tierras como propias a la Provincia de Buenos 
Aires no tuvieron título sobre ellas ni tampoco la posesión, por lo que el 
donante, al comprar en IS11 7 y 1920 una extensión mayor, no adquirió el 
dominio de la parte en litigio ni pudo transmitirlo a ta provincia, resultn 
indudable que la superficie en cuestión fué siempre de propiedad do loa 
actores y de sus causantes, 

DOMINIO Pl'HUCO. 

El Mercado de Frutas construido por la Provincia de Buenos Aires dentro 
de los tierras que se reivindican por quienes han demostrado ser sus verda- 
deros propietarios, es un hicn del dominio público de la provincia, desde 
que se trata de una obra destinada al uso directo de ia comunidad. Esta 
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incorporación al dominio público, que fué consentida por loa antiguos 
propietarios del terreno, quienes no sólo no formularon ninguna oposición 
oportuna, sino que hasta especularon con clin, tiene decisiva importancia 
para la solución del juicio de reivindicación. 

En efecto: construido el Mercado de Frutas del Tigre con el asentimiento 
de Jos dueños del terreno comprendido en la donación lieclta por otro a 
la provincia, no pueden aquéllos, después de logrados los beneficios eco- 
nómicos que la obra pública debía producir ni resto de .sus tierras, preten- 
der que se les devuelva el terreno como susceptible de dominio privado, 
para lo cual sería preciso dc^afcctarlo previamente del dominio público. 

DOMINIO PC MICO. 

Cuando el Estado, nacional o provincial, sohre el terreno de un particular 
y con conocimiento de éste, realiw una obra pública y la entrega al uso 
de la colectividad, ya no puede mantenerse la distinción entre el terreno, 
que seguiría siendo del dominio particular y regido por el Código Civil, 
y la ahm perteneciente al público y ajeno, por consiguiente, al régimen 
de dicho Código. Se trata en adelante de un bien material y jurídicamente 
indivisible, sujeto en su conjunto y unidad a un mismo régimen legal. Como 
bien del dominio público, está fuera del comercio del derecho privado y no 
CHbe en consecuencia, respecto de él o de cualquiera de sus partes, el ejer- 
cicio ile acciones reales. Sólo correspondería promover una acción perso- 
nal tendiente a obtener los aflores la indemnización correspondiente a la 
privación de su propiedad. 

En el caso, no permitiendo los términos de la demanda, los extremos en 
que la IttÜ quedó trabada y la posición de las partes durante el pleito, 
incluir en la condena la opción al demandado de satisfacer la justa indem- 
nización o el pago del precio y el justo resarcimiento de los perjuicios, 
corresponde rechazar la demanda de. reivindicación de una fracción de tierra 
deducida contra la Provincia de Rueños Aires. 



Du'tameií i>kl Procurador General 

Suprema forte: 

Teniendo en cuenta lo que resulta de las aetuaeiones obran- 
tes de fs. 20 n 26 vta., estimo que corresponde la jurisdicción 
originaria de V. E, para conocer del presente juicio, por tra- 
tarse de una causa civil seguida contra una provincia por veci- 
nos de esta Capital (fs. 1 tí y vtn., fs. 25). Destaco que ello 
es así, de conformidnd con lo establecido en el art. 101 de la 
antigua Constitución, aplicable al caso de autos por haberse radi- 
cado el pleito ante V. E„ mediante demanda y contestación 
(fs. 32 y 48), con anterioridad al Iti de marzo de lí>4!) (Fallos: 
21Ó: :i4(i; 217: 324: 223: 180, entre otros). 

En cumito al fondo del asunto, las cuestiones debatidas, que 
son de hecho y de derecho común, resultan por su naturaleza 
ajenas a mi dictamen. Buenos Aires, S de setiembre de 1955. — 
Carlos O. DrJf 'nw. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 131 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 tic octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Boza, Gregorio c./ Buenos Aires la Pro- 
vincia <. devolución de tierras", de cuyos antecedentes resulta: 

Que' con fecha U de julio de 1944, se presenta ante esta Cor- 
to el procurador D. T. D. Real y Taylor, en representación de 
I) Gregorio Boza, manifestando (fs. 2/5) : que con motivo de 
un juicio por cobro de pesos promovido por el Dr. Gustavo A. 
Frederkinif contra el gobierno de la Provincia de Buenos Aires, 
m liarte so ha enterado "de que en mayo de 1924 el Dr. Gustavo 
Í Frederking donó al Gobierno de la Provincia de Buenos Aires, 
una fracción de tierra para establecer un Mercado de Frutas, 
teniendo dicha fracción 56.600 m. 3 ; pero resulta que el Dr. Fre- 
derking se dijo ser dueño de olla sin serlo, pues forma parte 
de la Isla "Los Rosquetes", San Fernando y ésta ha sido siempre 

Serán los antecedentes que señala a continuación, y que da- 
tan del año 1891, el Dr. Rungo adquirió el dominio de la Isla 
denominada "Los Rosquetes", ubicada en jurisdicción, en aquel 
entonces, de San Femando, con 1.400 ms. sobre el Rio de Lujan 
al U K por el fondo que resulta hasta el arroyo denominado 
-Los Rosquetes"; y f conforme a dicho título, sdR colindamos 
son : N.E. Río Lujan, en medio, con Carlos Rodríguez Larrct* 
v suc. de D. Manuel Martín Ornar; N.O Arroyo Los Rosquetes, 
en medio, con Manuel Dolz y Lnmadnd; S.E. arroyo Los Ros- 
quetes, en medio, con suc. Llavallol; y S.O. Arroyo Los Rosque- 
tes, en medio, con Muller, suc. de Tomás Armstrong y con Lla- 
vallol. A fin de establecer "que las tierras de la sucesión del 
Dr Hugo A. Bunge son exactamente las mismas, en parte, que 
el Dr. Frederking donó" a la Provincia de Buenos Aires, se 
remite a las constancias del plano elaborado en 1894, que con- 
tiene la conformación y el relevamiento que los agrimensores 
municipales de San Femando, y después de Las Conchas, mcron 
a la Isla en ese entonces, las cuales coinciden exactamente con 
ln< qnc resultan de las mensuras y relevamientos hechos particu- 
larmente con posterioridad. En consecuencia, agregp, "Es preciso 
determinar la parte comprendida por la donación para lo cual, 
por la naturaleza v precisión del trabajo a efectuarse por ello, 
se requiere la intervención de ingenieros que oportunamente de- 
ben nombrarse... y a cuya pericia tienen que subordinarse no 
sélo la petición de los sucesores del Dr. Hugo A. Bunge, sino 
que también por lógica implicancia, el fallo judicial" (fs. 3). 
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Manifiesta seguidamente qtte su representado, D. Gregorio 
Boza, adquirió de los herederos le^timós de] Dr. Hugo f',^" 
■te ¡iffun las escrituras públicas que cita, hasta el r>(» '/r de las 
acciones v derechos que u éstos correspondían en los bienes here- 
ditarios, por lo que en tal carácter inicia esta acción do ro.vm- 
dicación "en cnanto eorrespoudicrn, con arrezo a lo que resulte 
de los informes periciales correspondientes". •• • 

Finalmente, v después de ofrecer prueba testimonia a íi» 
de acreditar la competencia de esta Corte, solicita que hn su 
oportunidad se contiene a la Provincia de Buenos Aires a devol- 
ver la tierra donada por el Dr. Gustavo A. Frederking, como 
de él, para Mercado de Frutas del Tigre, en cuanto resulte ella 
ser de propiedad de la sucesión del Dr. Hugo A. Bunge, con mas 
los frutos percibidos o dejados de percibir (arts. -<ob, 
2759 y concordantes del Código Civil). Con intereses y costas 

(ÍS. 4 y Vttt.). - *n.á 1 T\ T» Tíí 

Con fecha 23 de octubre del mismo ano 1944, el Dr. Ri- 
cardo J. Strassburger, en representación de Das. Anfjehca Cons- 
tanza Mercedes Bungc Guerrieo de Tedin, Mercedes WBw 
ce (luerrico de López v Lucrecia Bungc Guerrico de Ohveira 
César, comparece manifestando que el Sr. Gregorio Boza es ce- 
sionario del 50 % de los derechos y acciones que les competen 
a los herederos del Sr. Bunge y en tal carácter ha promovido 
este juicio; ratifican lo actuado por el cesionario y piden par- 

tie,1 Xclarada la competencia originnria de este Tribunal 
ff« 26 vta ) v citada al juicio la Provincia demandada, esta, por 
intermedio dé su representante, contesta la demanda y exprosa 
(f< ;í-»/:íÍÍ): a) Une niega todos los hechos y el derecho invoca- 
dos por el actor, que no estén expresamente reconocidos en el 
escrito de contestación; b) Que -las tierras que se encuentran 
oe , idas por el Puerto y Mercado de Frutas del Tigre nunca 
fueron de propiedad del Dr. Hugo A. Bunge, n. de sus herede- 
ros o sucesores", pues aquéllas tienen uiuvsuperiicie menor que 
íns que la demanda dice pertenecer al Dr. Bunge y sucesores; 
tampoco tienen ambas los mismos linderos pues las .hernia do- 
idas por el Dr. Frederking a la provincia deslindan siempre 
or el X o NJG con el Río Lujan, y por el S.E. con Mariano 
Homero o Zoilo Caraballo, sin mencionarse en ningún momento 
el nrrovo de "Los Rosquetes" -que constituiría los limites 
YF ,.c de la posesión del Dr. Bunge, según la demanda— 
«i a los propietarios Bunge, antes Diego F. Krhart; c) Que e 
accionante manifiesta ser condomino con los herederos del 
Dr Huiro A. Bunge, quienes sólo le han cedido el uO f de sus 
derechos, de modo que en el mejor de los casos no puede remn- 
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proscripto poi lo* hits. _or > cnniiesto de que el 

SSSX derecho & *J£**t ££g ^ 

|H hipótesis de una .1. J * ™ £" g » ¡ ^ s0 híl cjer - 

s assi«asf¿-r rsssi asas 

¡oras realizadas en las tierras M m >l P ' l " H t { ^ 
*\ 11 -u;,„n «íneni I» ' 1 nrcscriiK'ion " tlel mi. " L1 vwswsv 
e) Por ultimo, ftjega i* . ít , lmena fe a i adquirir 

admiisción que hizo el Dr. MecioiKiiv, - w { 

dela^ndep— 

el apoderado ele f&^^K.^jS * dneño eo,. «talo 
,,„!<., ^"¿^t^iaA sería de hnena fe ni se 
de las tierras donada», i" m I «„„ t¡n i,i. nao en 1924 la pro- 
Wto en .odor 

v.ncia no tomo WW»^ ( , Wa Afeado tres remates, 
de la sueesimi de Bui m ™ « cnan to ha donado el 
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presentados por el Dr. H ¡cardo .1. Strassburger a nombre de 
tres de las hijas del Dr. Hugo A. Bunge (ta. 8 y 2U) f el que es 
evacuado por el apoderado de la provincia (fs. 48) dando por 
reproducida la contestación de la demanda y, en particular, !a 
defensa de prescripción que en ella opuso. A su vez, el l>r. Ri- 
rardo .). Strasshurger, por sus representadas, pide el rechazo 
de la excepción de prescripción a mérito de no existir ni buena 
fe ea la posesión de la provincia, ni el tiempo, ni la continuidad 
ni el justo título que el Código Civil exige para la procedencia 
tíe la prescripción (fs. 5$ 60); 

A fs. 67 vta. se abre la causa a prueba, produciéndose ]>or 
ambas partea la testimonial, documental y pericial que corre en 
los autos principales y la que consta en los diversos expedientes 
agregados por cuerda. A t*s. ."»4í » 572 corre el alegato formula* 
tío por el representante de la provincia demandada, y n fs. 573/ 
5í*5 el de la parte actora. con lo que se ordena nuevamente vista 
al Sr. Procurador General, quien manifiesta que corresponde 
conocer n este Tribunal en el presente .juicio, por tratarse dé una 
causa civil seguida por vecinos de esta Capital contra una pro- 
vincia (fs. b'<)4). Con fecha 12 de setiembre de 1055 se llaman 
"autos para definitiva", notificándose a las partes. Y en razón 
de haber sido remitido a esta Corte, con posterioridad al dicta- 
men pericial producido por el Ing. Néstor S. Sein, un cuerpo 
de expediente que estaba extraviado y que no pudo ser tenido 
en cuenta por el perito, se dispone por el Tribunal, como medida 
pura mejor proveer, una ampliación de aquel dictamen en que 
se consideren las constarcias de dicho cuerpo (fs. 610). El 11 de 
marzo del corriente año, el perito nombrado produce la amplia- 
ción requerida (fs. (¡15 fí."í4h con lo que la causa queda en esta- 
do de dictar sentencia (fs. (¡:I5, Ki de marzo de 1957). 

Y considerando: 

Que, como señala el Sr. Procurador Geiu .al en su dictamen 
de fs. Iill4, esta Corte es competente para entender originaria- 
mente en el presente juicio por tratarse de una causa civil segui- 
da contra una provincia por vecinos de esta Capital, según 
resulta de las aducciones que corren de fs. *Jl) a 26 vta. y de lo 
dispuesto por el art. 1(U ele la Constitución. Así SO declara. 

Que surge de las constancias de autos (manifestación del 
actor, fs. 592; dictamen pericial, parágrafos 22 a '¿ti, fs. 264/66), 
que la Provincia de Buenos Aires adquirió de D. Gustavo A. 
Frederking parte ele las tierras, en que está construido el Mor- 
cado ile Frutas del Tigre, en virtud de dos actos jurídicos dis- 
tintos: el primero, por donación de 45.025 m. a , formalizada on 
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la escritura pública n* 32, de fecha 14 de mayo de 1924, por 
ante el Escribano Mayor de Gobierno de la referida provin- 
cia (testimonio de fs. 409/414); y el segundo, por compra que 
hizo la provincia a dieho Sr. Frederking de una extensión de 
29,682.0362 m.-, a fin do ampliar las instalaciones del Mercado 
de Frutas, la que se realizó según el convenio suscripto por las 
partes con fecha 23 de febrei de 1937 (Expte. H. 226, fs. 141/ 
142), y cuyo precio fué pagado por la- provincia al vendedor 
como consecuencia del fallo dictado por esta Corto en junio 19 
de 1940 (Fallos: 187: 57). 

De esta superficie total do 74.707,0362 m.-, solamente la do 
23.183,30 estaría ubicada on la isla de Los Rosquetes, según el 
dictamen pericial (fs. 265 vta., 304 vta., 310 vta.; plano de 
fs. 251), o sea en la isla sobre la que los actores pretenden de- 
rechos exclusivos. No es esta superficie, sin embargo, la que 
debe considerarse discutida en esta causa, sino otra menor: la 
demanda ha circunscripto expresamente las pretensiones de los 
actores a la parte donada por Frederking en 1924 a la provin- 
c»a, sin incluir en ella la superficie de la isla de Los Rosquetes 
comprendida en la venta que el mismo Frederking hizo a la pro- 
vincia en 1957. El debate de las partes sólo incidentalmente se 
ha referido a esta segunda adquisición hecha por la demandada, 
y es obvio que, por derivar ella de un acto jurídico independiente 
de la donación, do naturaleza diferente y con causa jurídica pro- 
pia, no puede ser tácitamente incluida en una acción que sólo 
concierne expresamente a la primera. Por lo d más, los accio- 
nantes tuvieron conocimiento de dicha venta antes de plantear 
su demanda, pues en el escrito inicial expresan que se enteraron 
de la donación de 1924 con motivo del juieio que Frederking 
promovió ante esta Corto contra la Provincia de Buenos Aires, 
por cobro do pesos, expediente 369 do 1938 (fs, 2). Si, no obs- 
tante ello, impugnaron solamente la donación y no la venta, no 
corresponde, desde luego, examinar en esta ocasión los derechos 
que pnedan tenor las partos sobre la superficie de la isla de Los 
Rosquetes comprendida en la segunda adquisición hecha por la 
provincia demandada, 

Ahora bien: el perito, en la ampliación de su informe reque- 
rida por el tribunal para mejor proveer (fs. 615/634), bí) pre- 
cisado (pie la superficie litigiosa comprendida en la donación es 
de 12.104,50 m. 2 aproximadamente y abarca los lotos 20-19-18 y 
pequeña parto del 17 (plano do fs. 251), mientras quo la parte 
vendida de la isla de Los Rosquetes — o, como dice el perito, 
"expropiada por convenio privado", fs. 634 — abarca ol resto 
del loto 17, el 16 y la mitad del 15, de lo que hay que deducir 
el área do media calle Libertad, dando un área total de 
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10.201 m* aproximadamente. Sólo aquella superficie primera, 
de 12.104,50 m.% por lo que ya se ha dicho, constituye el objeto 
real de este litigio. 

Que tanto los reivindicantes como la provincia han presen- 
tado títulos para acreditar su derecho exclusivo a la fracción 
discutida, por lo que corresponde examinar cual de ellos es el 
constituido de acuerdo con la ley y el que sustenta, por tanto, 
el correspondiente derecho de propiedad. El perito Ing. Néstor 
S. Sein ha realizado n n análisis prolijo de los antecedentes rela- 
tivos a los títulos de ambas partes, y las conclusiones a que 
arriba son, en lo f. damental, claras y convincentes, por lo que 
corresponde aceptarlas para decidir este pleito. Según p l dicta- 
men pericial, el título de los accionantes arranca de 1856, y se 
refiere realmente a la isla de Los Bosquetes, la cual tiene ubi- 
cación y límites precisos desde 1889 (fs. 306 vta.). El origen 
del título y las diversas mutaciones que sufre posteriormente, 
en cuanto a su trasmisión, son inobjetables: "no hay hechos 
criticables, oscuridades ni dudas; se cumplen los preceptos lega- 
les, no hav vicios visibles ni ocultos; todo aparece intachable e 
inatacable" (fs. 630 vta.; además, fs. 268 a 277; y 300 vta. a 309). 
Los antecesores de los demandantes, además, han poseído siem- 
pre esa isla, de manera pública, continua y exclusiva, desde 
dicho íiño 1856 hasta 1921, año este último en que el Dr. Fre- 
derking, antecesor de la provincia demandada, dedujo con res- 
pecto a los lotes 15 a 20 un interdicto de retener la posesión, que 
que jó luego puralízndo (fs. 632 y vta.). La testimonial rendida 
en esta causa (fs. ÍÉ| y sigtcs.) y la serie de actos que señah; 
el dictamen pericial (fs. 271 y vta.), suficientemente acreditados, 
demuestran aquella posesión pública, continua y exclusiva. 

Con respecto a los títulos de la demandada, éstos so remon- 
tan hasta 1846 y se refieren a unn extensión de tierra que no 
tiene nombre ni medidas ni linderos y sin más ubicación que el 
Río de Las Conchas sobre el Tigre (fs. 267); en 1896 aparece 
ya con el nombre de "Quinta de la Playa", pero sin ubicación 
precisa; desde 1909, en que la mide el Ing. Oyuela, adquiere ubi- 
cación y límites por medio de otros documentos qne, sólo, en 
parte, permiten esa ubicación y deslinde. Más tarde se intenta 
una mensura judicial, que no puede realizarse precisamente por 
falta de títulos, lo (pie determina a los interesados a realizar 
una información posesoria, aprobada en 1910, Antes de esto año, 
todas las trasmisiones fueron de "acciones y derechos" porque 
se fundaban en un título que nunca apareció. Entre 1910 y 1913, 
los interesados obtuvieron unn ampliación de área, con las gra- 
ves violaciones legales que señala el perito (fs. (Üil vta.). En 
cuanto a \n posesión de la superficie litigiosa, lo que se ha dicho 
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antes acerca de la posesión exclusiva por los actores lleva a la 
conclusión de que los causantes de la provincia nunca la tuvieron 
hasta el año 1921. Como expresa el perito, -se puede afirmar 
con las pruebas aportadas a estos autos, que la demandada 
nunca tuvo posesión pública y pacífica de lr.s tierras que se 
dLuten en este juicio, hasta 1921, fecha del auto del juez del 
interdicto. Que desde esa fecha hasta la iniciación de las obras 
del Mercado de Frutas, entre fines de 1®* y 1925, no se ha pro- 
bado cual era la poseedora que más bien, ... J^*¡¡* 
nada por ambas v une, desde esa fecha de iniciación de las obra» 
es incuestionable la posesión pública y pacifica de 
ta demandada- (fs. 633 vta.). Esta falta de posesum de los 
causantes de la provincia demandada, con respecto 
fieie discutida, es decisiva, desde tggo, para la solución de este 
juicio : el Dr. Gustavo A. Frederkmg, cuando compro en mi 
v 1920 toda la Quinta de la Playa, no adquirió el dominio de la 
parte en litigio que no estaba poseída por sus vendedores sino 
dor ios causantes de los actores (arts. 577, 32K5 y 7™»«Ui«tes 
del Código Civil) : y no pudo, por tanto, trasnut.r a la P™**** 
demandada un dominio que el mismo no había adquirido (art. 

3270. Código citado). , 

No cabe duda, por tanto, que la superficie cuestionada ha 
sido .¡eninre de los actores y sus causantes, bi no hubiese mas 
^ esto, tampoco cabría dudar acerca de la procedencia de a 
Reivindicación deducida, y de que corresponde, m condenar a la 
demandada «a ta** 1» #f* por el ©M*gaV0 A 

f reérking, como de él, para Mercado de Frutas de T gi e . en 
cuanto resulte ella ser de propiedad de la sucesión del Dr. Hugo 
\ Bungc" etc., como se dice en el pchtm de la demanda (fs. 4.}. 
* ' Que, sin embargo, de las constancias de autos y, ^ todo 
de los reconocimientos de las partes mismas, resulta que, sohic 
la superficie que se reivindica, la Provincia de Buenos Aires 
con máteriales'propios, ha hecho construcciones pertenecientes «al 
Mercado de Frutas que importan, en esa fracción y según esti- 
lación realizada en 194!», más de un millón de pesos : en ro 
de aquella superficie están las dársenas 1 2 y parte de la 3 y 
se hallan los galpones 4 y 5 y parte de los galpones 3, ¡ y 9 
(plano de fs. 251 ; dictamen pericial ta. 315 f vtn.). 

Si la presente contienda se hubiese suscitado entre dos per- 
donas Aladas o entre los actores y la Provincia de Buenos 
Aires como persona .jurídica privada, 

tierra nuc se reivindica no habría procedido, lisa > la i.iimntc, 
„ „„c los accionantes, como dueños de la tierra, lu.h rían e- 
ido que indemnizar al . dificante el valor de las constnicc ones 
hecha : aun en el supuesto de que la provniem demandada de- 
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hiera considerarse como de mala fe — según sostienen los accio- 
nantes — , on manto supo o ¡nido saber que construía parte del 
Morcado de Frutas sobro terreno ajeno, también los actores ten- 
drían que sor indudablemente! reputados de mala fe, desde que 
tales obras so hicieron "a vista y ciencia" de sus caúsanos 
"y sin oposición suya" (art. 2S90 Código Civil). La maniíV ta- 
ojóu del Síndico del concurso do Huiro A. límite, hecha dos años 
después de iniciadas las obras, do nu haberse opuesto a la cons- 
trucción del Morcado de Frutas porque "valorizaba el resto de 
la tierra" ( Kxpte. " Buuge Hugo — su concurso", §» cuerpo, 
ts. \7)¿7 vta.L sería suficiente, para la configuración do la mala 
í'o definida por la última parte del artículo citado. 

Poro todavía cabe señalar una circunstancia más, que mo- 
difica sustnneialincnto la solución de este juicio: el Mercado de 
Km tus construido por la Provincia de Buenos Aires es induda- 
blemente un bien del "dominio público" de dicha provincia, des- 
de 'pie so trata ele una obra destinada al uso directo de la comu- 
nidad (art. 2:í4<), inc 7*, Código Civil). Ksta incorporación al 
dominio público fué consentida por los antiguos propietarios del 
terreno, quienes, no solamente no formularon ninguna oposición 
oportuna, sino que basta especularon con ella. 

Sobre este punto hay la prueba terminante, a que antes se 
lia hecho referencia, y que emana del Síndico del concurso de 
Hugo A. Bunge. en cuyo activo figuraba el dominio de la isla de 
Los Rosquetes. Con fecha 28 de mayo de 1927, el Síndico, en 
un escrito en que explicaba a los acreedores la larga duración 
del juicio, decía: 

"Aparte de esto consta en autos que una parte de la isla 
fué ocupada sin derecho por un señor Frederking eon quien se 
sustanció un pleito posesorio el cual no so falló, a instancias 
del Juzgado, que aconsejaba una solución amigable". 

"Sin solucionarse este pleito el señor Frederking ha donado 
lo propio y lo del concurso al Gobierno de la Provincia para 
el establecimiento de un mercado de frutas", 

"La Sindicatura no tentó hasta ahora acciones de reivindi- 
eaeión por cuanto, en opinión de algunos interesados, esa dona- 
ción aunque hecha sin derecho resultaba beneficiosa para el 
concluso, pues valorizaba el resto de la tierra y como los dere- 
chos del concurso sobre la tierra no se lesionaban, era conve- 
niente dejar que se desarrollara el morcado y las obras que 
como consecuencia del mismo deben hacerse en la región para 
entonces vender el resto de la isla". 

"En consecuencia se dejaron estar las cosas como estaban, 
entendiéndose por todos que ta acción reivindicatoría siempre 
quedaba en pie" ífs. 1527/8). 



« 
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Ln deeluüftctóii precedente revela que la construcción del 
Mercado de Frutas, en la parte donada por Frederking a la pro- 
vincia v mi ulterior incorporación al dominio público, se lucie- 
ron con' el asentimiento «le los dueños del terreno comprendido 
en la donación. Y es desde luego indudable que, después de 
logrados por los dueños del terreno los benefidos económicos 
que la olira pública deliía producir en el resto de sus tierras, 
no pueden pretender sus sucesores que se les devuelva el terreno 
como susceptible de dominio privado, para lo que sería precisa 
la desal'ectacióu previa de él del dominio público. La voluntad 
de los propietarios del terreno, que era necesaria para la ejecu- 
ción «le la obra pública y para la incorporación de toda ella al 
dominio público —en cuanto, de no mediar tal voluntad, habrían 
sido indispensables la expropiación y la indemnización previa—, 
ya no basta para la reintegración del terreno a la órbita del do- 
minio privado. 

Cuando el Estado, nacional o provincial, sobre el terreno tie 
un particular v con conocimiento de éste, realiza una obra pu- 
blica v la entrega al uso de la colectividad, ya no puede man- 
tenerse la distinción entre el terreno, que segiurín siendo del 
dominio particular v regido por el Código Civil, y la obra perte- 
neciente al público y ajeno, por consiguiente, al régimen de dicho 
Código Se trata en adelante de un bien material y jurídica- 
mente indivisible íarg. del art, 2326 Código Civil), sujeto en su 
conjunto v unidad a un mismo régimen legal. Como bien del 
dominio público, está fuera del comercio del derecho privado y, 
en consecuencia, no cabe respecto de él o de cualquiera de sus 
partes el ejercicio de acciones reales, como lo ha dicho esta Cor- 
te (Fallos- 100: 403, considerandos 4 9 y 5*í 114: 327) y como 
resulta do lo dispuesto por los arts. 2387, 2707 y concordantes 
del Código Civil. 

Todo lo que procedería en situaciones como la de autos seria 
el ejercicio de una acción personal por parte de los adores ¡i fin 
de obtener la indemnización correspondiente a la privación de su 
propiedad. Kn los casos en que esta Corte ha debido considerar 
la reivindicación de inmuebles afectados a un fin de utilidad 
pública, e! planteamiento i.itroducido por las partes en el pleito 
le ha permitido incluir en la condena la opción al dei, -nidada 
de satisfacer la justa indemnización (Fallos: lóí>: 207) o el pago 
del precio y el justo resarcimiento de los perjuicios (Id,: *J0(): 
1!)(i}. N'o cabe esta posibilidad en el supuesto de autos, porque la 
acción deducida estrictamente en la demanda, los extremos en 
que la litia quedó trabada y la posición de las partes mantenida 
en el curso del pleito, no permiten pronunciamiento alguno que 
se aparte de los términos de la contienda. 
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FALLOS DE LA CORTE SITMEMA 




Que conforme a lo qne se deja expresado, tampoco 
el examen «le las demás cuestiones planteadas en la de" 
contestación. . , 

Por tanto, se rechaza la demanda de reivindicación 
Ijis costas por su orden v las comunes por mitad, en conside- 
res particulares de la causa. 

Alfiieoo Ohiíaz — Mantel J. Arga- 

SaHÁS — ENRIQUE V. GaLLI — 1 

Benjamín Villegas Baravilbaso. 



PROVlJfCÍA DE BmWi$ AIKKS v. NACION ARGENTINA 

COSTAS; Rttultado del juicio. 

Prni-mlr iiiipom-r las costas mi el «rdfit «-alisado túmulo lu ¡utíóh se mliazn 
por pn»p«rar 1» pn>.sc-riprión opursdn por In dt-tnniidada l ' >. 



ALFHKIH) MELLA l'KOCK v. CAJA DE l'KEYISION SOCIAL 

PARA AliOGAIHlS 

RECUBRO EX TRA ti R DI XA RI O : Requisitos propios. Cuestiones no federal*. 

Inter prrtiuitiu de normo* ¡oealrs de ¡mordimientos. 

U nw»1wiñn ,|u<- deflnra imomp.-U-ntr n lo justicia de paz dt> la Provituin 
,U> Buenos Aires pitra «mocar «" 4 «Aro de una stm.n por reajuste de 
IuiIh-w-s iuliilatorins, diTÍ.ie unii .uesti.'m dr hr.-ho y «le d.wlk» lo«d. irn> 
visible en la instam-ui i-stninrdinorin. So es Óbice la riminstnnein de tra- 
tara* d« una a«ÍÓH y n» de un rrenmo respe.to del pmiiuiH'mnnetitu de la 
Cajii di- Previsto Suri ni para Abonado*. 

Dictamen i»kl Prna-riiAucm (Seneral 

Suprc ni a Corte: 

Ku el recurso extraordinario interpuesto a fs, *J(J de los autos 
principales, el «peínate sostiene que el auto de fs. 10, confirmado 
n t's. 11». viola la garantía constitucional «|ue asegura la detensa 
en jníeio dé la persona y de l"s derechos* 

Considcru ipie el mencionado recurso es improcedente, «o 
sólo porque el auto apelado resuelva una cuestión de competen- 
cia por aplicación de normas procesales locales, sino poique en 

"T^PÍa de «tul**, r'allos: 1»:!: *. Ü«rÍ SSfí t9$\ W*S « ; í- 
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el misino fallo so declara que hay una vía, la del art. 73 del 
decreto-lev provincial n 9 10.472, que provee a la debida niter- 
vención del Poder Judicial local en las controversias que se susci- 
ten con motivo de decisiones administrativas tales como la que 
dio lugar a la demanda con lo cual aparece manifiesta la falta 
de relación directa entre la garantía constitucional invocada y 
la pretensión del recurrente. 

Lo expuesto basta para que, sin necesidad de otras conside- 
raciones coadyuvantes, opine que no procede hacer lugar a esta 
queja. Buenos Aires, 20 de setiembre de 1957. — Sebastian Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Della Croco Alfredo c./ Caja de Previsión Social 
para Abogados", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la resolución por la cual se declara incompetente a la 
justicia de paz de la provincia — fs. 10 y 19 de los autos prin- 
cipales—, decide una cuestión de hecho y de derecho local írre- 
visible en instancia extraordinaria. 

Que no es óbice a esta conclusión la circunstancia de tratarse 
de una acción y no de un recurso respecto de una resolución 
de la Caja de Jubilaciones demandada. Porque la institución, 
en el régimen de aquélla, de un recurso judicial respectóle las 
resoluciones que causen gravamen, puede constituir razón bas- 
tante para la exclusión de demandas ordinarias en fueros dife- 
rentes al señalado por la ley ; lo que es todo del resorte de la 
legislación provincial. Y es, por ello, correcto concluir que es 
también ante la jurisdicción legal pertinente donde debe cues- 
tionarse la validez constitucional do la restricción del recurso 
admitido para ante los jueces. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 

Alfreoo Ouoaz — Mantel J. Arra- 
saras — Enhique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 
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ANTONIO H. SECCHI v. EUKERlO RICARDO VALENTIN 

RKCVRSO EX TBA O RUIS ARIO: Rf&hÜo* eMMÉl (inuamm. 

Us «envíos «.uc provienen de 1" propia actitud discrecional del recurrente, 
tío impartan violación del derecho -le defensa m autorizan Ir concesión «el 
mniM extraordinario (*)• 

COSSTITI l ¡(h\ XACtOXAL: t>rr,<>,<» » <i>ir,t»tins. Ihfrüsn m juicio. Pro- 
cedimiento ti sentencia. 

Las normas procesales que N^MÉI» ln oportunidad pura k producción 
v ofrecimiento de la pnwha pertinente a la eniwa, ñauído de SU noniinl 
aplicación no surge restricción irrazonable .Ir la defeca en juino. son com- 
patiblcs con la pinmtín constitucional respectiva. 



HORACIO VAZQUEZ CUESTAS 
RKH HSO ORUISARIO UH AI'KI.AVWS: Ten-era instancia. Oeneralidadei. 

Aun admitiendo que tensa el carácter de sanción el llamad.» de atención 
de que lia sido, objeto un juez nacional por P"** de la respectiva cámara 
de apelaciones, no procede el recurso interpuesto por aquél ante la Corte 
Snpreiua fundad» en el decreto ley 19.662/56, en atención a lo establecido 
por el art. 10 de la ley I&MIH y a la circunstancia de que dicho decreto-ley 
n.» lia «ido publicad»* en el Boletín Oficial. 

SÜPSRtiS TENDENCIA . 

En atención a las circunstancia nue lian motivado el llamado de atención 
» un juez nacional por parte de la cámara del distrito, en ejercicio de 
„tri luiciones de superintendencia directa <|Uc le son propias, no corresponde 
«me ta Corte Suprema avoque las actuaciones, contorna- a la tncultad pre- 
vista en el art. >> del Reglamento para la Justicia Xa. nal, m rcctit»[ue 
,.1 criterio que informa a ln resolución apelndn. 



FALLO HE LA CORTE SIPREMA 

Buenos Ai íes, 23 de octubre de 1957. 

■ 

Vistas las actuaciones: "Vázquez Cuestas, Horacio, Juez 
(Je Calaiua mi s. interpone recurso directo ante la Corte Su- 
prima de Justicia", para der r con respecto al recurso directo 
deducido precedentemente. 

í 'ousiderando : 

Que aun admitido el carácter de sanción que el Hr. Juez de 
Catnimtren atribuye al llamado de atención de que ha sido objeto 

23 dé oetubtt. r¡.llii*: 233s 113 y 8*1- 
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por la Cámara Nacional de Apelaciones de Tueumán, el recurso 
interpuesto para ante esta Corte con fundamento en el decreto- 
ley 19,662/56 es improcedente, en atención a lo preseripto por 
el art. 19 de la ley 13.998 y a la circunstancia de que el decreto- 
ley de referencia* no ha sido publicado en el Boletín Oficial 
— art. 2* del Código Civil — (Confr. resolución de 3 de julio ppdo. 
del expediente de Superintendencia "Zavala Rodríguez, Jorge 
A. - Juez Nacional a cargo del Juzgado Electoral de Buenos 
Aires s./ apela sanción disciplinaria"). 

Que por lo demás, el Tribunal, teniendo presente la circuns- 
tancia que ha motivado la medida dispuesta por la Cámara del 
distrito en ejercicio de atribuciones de superintendencia directa 
que le son propias, no estima corresponda avocar las actuaciones 
conforme a la facultad prevista por el art. 22 del Reglamento 
para la Justicia Nacional tá rectificar el criterio que informa 
a la resolución apelada. 

En su mérito se desestima el recurso deducido. 

Alfredo Om;az — Manuel J. Ahga- 
ñarÁs — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



HORACIO IHNVAN PARODI 

KXJVICIAMIKSTO DK MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Corresponda desestimar la denuncia formulada contra un juez nacional fun- 
dada en que el mismo, a pesar de la expresa petición de parte, no habría 
dado cumplimiento o lo dispuesto en el nrt. I<í4 del Código de Procedi- 
mientos Penales, incurriendo de tal modo en los actos que prevén y pennn 
los art*. '277, ¡m\ C», y 24H del Código Penal, haciéndose pasible de remo- 
ción en virtud de lo dispuesto por el nrt. 12, inca, a) y c), (le la ley 13.644, 
vigente a Iti época en que se formuló la denuncia, M resulta de los autos 
que el juez no rehusó el cumplimiento de la obligación impuesta por la 
disposición citada, sino que lo postergó en atención a circunstancias relativas 
al trámite de la causa. 



FALLO 1»K LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de octubre de 1937. 

Visto el precedente podido de enjuiciamiento contra el señor 
Juez Nacional de Primera Instancia en lo Comercial de la Capi- 
tal, Dr. Horacio Duncan Parodi, formulado por don Angel Sí. 
Mas, quien lo funda en las siguientes circunstancias: 

a) En la causa s./ remoción de socio administrador y ren 
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dición de cuentas seguida por el denunciante contra Max 
man S.K.L. fueron agregados Instrumentos de ios que surgía 
la comisión del delito de acción públic < a que se refiere el 
art. $M del Código Penal. 

b) Tal hecho motivó la presentación del denunciante — ís. 
95— ante el señor Juez Dr. Pnrodt, que entendía en la causa, 
solicitando se diera cumplimiento a la disposición del art. 164 
del Código de Procedimientos Penales, proveyéndose — fs. 95 
vt«.— t) ue el peticionante debía iniciar las acciones a que se 
considerara con derecho ante quien y en la forma que corres- 
pondiera. . 

e) Solicitada revocatoria de dicha previdencia, con mención 
de los urts. 71 v 277, inc, « v , del Código Penal y sosteniéndose 
por el denunciante que de no proveerse su petición el juez apare- 
cería encubriendo un delito v contribuyendo eventualmcnte a la 
prescripción de la acción penal, se dictó resolución — fs. 105— 
manteniendo el auto recurrido. 

Manifiesta, en conclusión, el denunciante que el Dr. I arodi 
es pasible de remoción en virtud de lo dispuesto por el art. 12, 
ines. u) v e), de la ley 1:1.644 —vigente a la época en que se for- 
muló la "denuncia— , toda vez que primu facie ba cometido los 
actos previstos v penado* por el art. 277, inc. 6<\ en concurso ideal 
con el art. 248 del Código Penal. 

Considerando: . „ 

Que resulta de los autos cuya remisión se requirió a ts. lti 
que la resolución de fs. 105 proveyendo el pedido de revocatoria 
formulado por el denunciante, dispuso mantener el auto de fs. 9o 
vta sin perjuicio de tener presente en la estación oportuna y a 
fin de proceder en consecuencia, el requerimiento formulado en 
base ni art. 164 del Código de Procedimientos en lo Criminal. 

Que cualquiera sea su acierto, dicha resolución no importa, 
pues rehusar el cumplimiento de la obligación impuesta por la 
disposición invocada sino simplemente postergarla en atención 
a circunstancias relativas al trámite de la causa que la resolución 

expresamente señala. 

Que la denuncia no resulta, en consecuencia, fundada, sin 
„„ ( . obste a tal conclusión la afirmación del denunciante de que 
,'l juez "aparece contribuyendo eventualmcnte a la prescripción 
dé la acción penal para perseguir el delito" si se tiene en cuenta 
«•l término mínimo que al respecto establece el art. o-, inc. 
del Código Penal v, asimismo, el conocimiento que posteriormen- 
te tuvo el magistrado de haberse formulado por el peticionante 
la correspondiente denuncia ante la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Criminal -fs. 15 de estos autos y 14? bis de los 
principales—. 
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Que en las condiciones expuestas y conforme a lo dispuesto 
por el art. 15, inc. b), del decreto-ley ñ* 6621/57, corresponde 
desechar la precedente denuncia. 

En su mérito se resuelve desestimar la denuncia que antecede. 

Alfredo Obgaz — Enrique V. Galli 
— Benjamín Voíegas Basavil- 
daso. 



mVlQUf ARGENTINA v. ALDO SANTIAGO PINI 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

En principio, la estimación hecha por et Tribunal de Tasaciones debe ser 
aceptada, en tanto no se le puedan señalar errores o falta de fundamentos. 
Ello ocurre especialmente cuando la Sala respectiva del Tribunal ha con- 
siderado las observaciones del representante del expropiado, acogido algu- 
nas y desechado í<ras, como la inclusión de ventas realizadas con poste- 
rioridad a la toma de posesión. 

Pero, no mediando recurso del ex pro piador, corresponde confirmar la sen- 
tencia que fija como indemnización una suma superior a la indicada por 
el Tribunal de Tasaciones. 

INTERESES: Relación jurídica entre la* partes. Expropiación. 

Es suficiente, para que proceda la condena a pagar intereses en un juicio 
de expropiación, la manifestación del expropiado de que reclama la repa- 
ración de los perjuicios derivados de la privación de su propiedad, aunque 
no se refiera concretamente a intereses, desde que éstos constituyen la 
indemnización legal equivalente al uso del bien expropiado, por todo el 
tiempo de la desposesión hasta recibir su justo valor. 

- 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Generalidades. 

No procede considerar, por haber sido plantenda extemporáneamente, la 
cuestión referente a lo inconstitiifionalidad del nrt. 28 de la ley 13.204 y 
del decreto 17.ÍI20/44, introducida en el memorial presentado ante la Cort* 
Suprema. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Gobierno Nacional c./ Pini Aldo Santia- 
go s./ expropiación", en los que a fs. 352 se ha concedido el recur- 
so ordinario de apelación contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones de La Plata de fecha 18 de setiembre de 
1956. 



IM FAUNOS DE LA CORTE SDPBBliU 

Considerando: 



Que se expropian en estos autos oeho lotes do terreno que 
son liarte de la manzana Z con frente a las calles Las lleras y 
Lavalle, dé \ T ieentc López, Provincia de Buenos Aires, con super- 
ficie total de 3.f)!H»,78 ni. 3 ( f s. 274) por los que se ofreció en pago 
la suma de $ 80.544,63. Kl demandado manifestó disconformidad 
■un la suma ofrecida, estimando el valor de su inmueble en $ 100 
el m.~ (fs. 75 v.) lo <|ue hacía un total de $ 350.978 y reclamando 
además "tos perjuicios que vienen de la privación de la propio- 
dad" y las costas (fs. 7(i v. >. 

Que la Oficina Técnica del Tribunal de Tasaciones, señaló 
Como valor del inmueble el de $ 173.089,88, al que introdujo una 
rebaja de í S.654,49 por indíspoi.ibilidad, quedando establecido el 
precio —incluido el valor de las mejoras por $ 5.400 — en 
$ 109.835,39 {fs. '27ü). Kl representante del expropiado estimó 
el valor de la tierra en $ 208,789,78 y el de las mejoras propiedad 
fie i demandado en $ 4.30."», lu ipie formaba un total de $ 213.094,78 
(fs. 2117). La Snla Primera elevó el valor del inmueble a pesos 
175.302,39, «pie quedó reducido n * 16(i.537,27 por deducción de 
$ 8.765,12 en concepto de imiisponibilidad (fs. 305) y luego de 
un reajuste en cumplimiento de la resolución del Tribunal de 
Tasaciones, dejó fijado el precio total en $ 177.0i>íí,fil después de 
descontar por imiisponibilidad la suma de $ í),034,71 (fe. 308). 
Finalmente el Tribunal de Tasaciones, por seis votos respecto del 
valor del terreno, unanimidad en cuanto al valor de las mejoras 
y con el solo voto en contra del representante del expropiado 
acerca de la reducción por ocupación, fijó el valor total en 
$ 177.M59.51 (fs. 309). 

Que la sentencia de primera instancia Condenó a pagar la 
suma indicada por el Tribunal de Tas¡ic¡onos, sin intereses ni 
costas (fs. 319/326); i lla fué upe" da por ambas partes (fs. 327 
y 333 í, presentando memorial únicamente la actora (fs. 336 v. 
v 33*). La Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata elevó 
el monto de la condena a * 183.294, siempre sin intereses ni 
costas (fs. 344 v.), habiendo interpuesto recurso ordinario sólo 
el expropiado, el (pie le fué concedido a fs. 352. 

Que en su memorial de fs. 359, la parte demandada impugna 
el valor asignado al inmueble por el Tribunal do Tasaciones y 
la no condenación al patín de intereses y costas. Respecto del 
primero, es jurisprudencia de esta forte, que, en principio, la 
estimación hecha por el Tribunal de Tasaciones debe ser acep- 
tada, cu tanto no se le puedan señalar errores o carencia de 
fundamentos. En el caso, la Sala Primera del Tribunal de Tasa- 
ciones recoció las observaciones del representante del expropiado 
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v ri.aiu.t0 los mino, vil baso a la forma de subdivisión que aquél 
p ¿£S¡ y " ue la Sala consideró aceptable 
1„ aun m nuevo aumento como consecuencia de ^ «unión pie 
L-ia reamada por el Tribunal de Tasaciones ( *._30B>. I* 
- amo a i... haberse tomado en cuenta las ventas i' < > 8 de la 
b X fi, 295, apegada por el representante del «M** 
U s, objeta a IV. la cxchwón aparee, just. i cada por tra- 
tarse de operaciones realizadas con postenoru ad a la to na de 
poción producida el 2! de noviembre de ^ JtJ^ioZ 
existirían razones suficientes para apartarse de las ™«^» n " 
ffenteai ñero habiendo aumentad» la ('amara el impoitc de ia 
SS F«S mediando ,,r. del expropiante, correspon- 
<lc aceptar la cantidad establecida por la Cámara. 

i nc asimismo se agravia el apelante por no 
, n l/ condena el renglón de mtereses (ts - ). Lomo * La 
indicado precedentemente, en el esento de ts. Wsc pulió la ropa 
• - on de los perjuicios derivados de la privación de la propie- 
í h n ou n se utilizó la referencia concreta a "intereses", 

' ' „ le n ido en cuenta las sentencias de ambas 
.pie es lo (pie han tenido in iuuiui «» E 

instancias nara desestimar aquel renglón (fs. .1-4 V. > 
mZ ^' lk esta Corte lia resuelto ,,ue "los ntereses debi- 
H Apropiante constituyen la indemnización Ie S al eqm- 
v lente al uso del bien expropiado, por todo el tiempo de la 
1 seshm sin recibir su justo valor» Puesto que a ley auto- 
1- a entrega de la cosa antes del pago de la indemnización, 
■ t agrega la que corresponde por la privación del uso 
I, CO sa desde la desposesión hasta el momento de pago de 
vah r represen ida • or el interés del crédito que dicho valor 

;:!;;;v e!; e. r«nn de i« ^ 

Jm la indemnización que delimita el art. 11 d«J¿ le >. «r<*. 
porque corresponden a daños que son consecuencia directa e 
.1 ata de 1 a desposesión consumada con anterioridad al pago 
' ! i .ii, Ks suficiente, para que proceda a condena 
p' Ur" intereses la manifestación del expropiado, al contestar 
./"Ln i en el alegato, de que reclama lo que corresponda 
l r" denudación". Estas conclusiones y los ^™"*»A n 
' ^ (mentaron, resultan do exacta aplicación al caso de autos, 
■ o qnTSponde reconocer la procedencia del reclamo en 
enanU, Íi eonüc, J no se extiende a los intereses que compensan 

- i ¿sgfiztz l¿~t ^ G i decreto™ 

44 qu s moca en el memorial de fs. M4 como el art. 28 de la 
i V T %¡4 anlicadn en 1¿ sentencia de primera instancia (fs. 324 
% I en rl misL principio según el cual corresponde 

aplicarlas por su orden cuando la suma .pie so manda pagar no 
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excedo de la ofrecida más la mitad do la diferencia entro esta y 
la suma reclamada al contestar la demanda. Kl demandado no 
concretó agravio algalio ante la ('¡'uñara (fs. ÍÍHti v ) y la incoas- 
titucionalidnd introducida" en el memorial presentado ante esta 
Corte (fs. 364 \\/<J5) respecto del art. 28 de la ley Í3.S4 y <lel 
decreto 17.íl20'44, no puede ser considerada por haber sido plan- 
teada extemporáneamente (Fallos; 2.'H>: 184, :í04, 480 entre otros). 

Por ello se confirma la sentencia apelada de fs. 'M'l en cuanto 
fija el importe totul de la indemnización en $ 183.294 y resuelve 
el cargo «le las costas y se la revoca respecto de los intereses, 
que se incluyen en la condena, a liquidarse a partir del 21 de 
noviembre dé lí>47 {fs. íi'S) sobre el saldo adeudado de la indem- 
nización. Las costos de esta instancia se imponen por su orden. 

Manuel .1. Arrasarás -- Enrique V. 
üalu — Benjamín Villegas Ba- 
savilhaso. 



TIIE WOHLD AIX1L1ARY INSINUANTE CORPORATION LIMITED v. 

NACION ARGENTINA 

IMPUESTOS INTERNOS: Bfáífm represiva. Defraudación y simplr* 
infracciones. 

Es pnsihle .i." la multa <|uc establece el art. 2* (T.O.) de la ley de Im- 

j stos Interin*, mu i|Uf para eximirse ¿V ella tenga c)Vuein la hwim fe 

ilt-t infractor pues se traía ile una infrnmón ¡V.nnal i aWfflW l hto, I* «wfedad 
«pie, sin Bometerse ni pnxwdiiiiiviitii ipie determinan el art. *J<>, Tít. I, «Id 
Iti'irhiiiii'iiti) Oeneral ile Impuestos Internos y los arts. M y 'H¡ (T.O.) 
de la ley 11.«s:t„ pura los casos iti- error en el cálculo o pairo óVl impuesto, 
realizó, sin previa autorización «le I» Dirección (¡encrtil Impositiva, al prr- 
nentur sus « Ice la raciones juradas ,lel segundo semestre «le 194* y pri'iieru 
ile 1ÍM1I, las «ledui-ciuncs «le lo iimresuilo con excito en concepto Je tasa 
impositiva a lus primas de sciruro ]mr los ejercicios anlcriure-. 

Dictamen uel Procurador Grnkral 

Suprema Corte: 

Hallándose en juego la interpretación de normas federales el 
recurso extraordinario concedido a fs. 102 es procedente do 
acuerdo con lo que dispone el art. 14, "me. de la ley 48. 

En cuanto al fondo del asunto el Fisco Nacional (D.fl.I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha asu- 
mido ante V, K. la intervención que le corresponde (fs. 108), 
Buenos Aires, de febrero de 11)07. — Sebastián Soler, 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 ÓV octubre de 1957. 

Vistos los mitos: -The World Auxiliary Iiisurance Corpora- 
tion Limited c, Fisco Nacional (D.O.I.) «./ nulidad de multa , 
en los que a fs. 102 se ha concedido el recurso extraordinaria 
(.(ultra ta sentencia del Juez Nacional en lo Contenciosoadnunis- 
trativo (Juzg. n* 2) de fecha 26 de setiembre de 1956. 

Considerando: 

One la parte adora ha deinand lo la revocación du la multa 
de doscientos peses que le ha impuesto la Dirección Ueiieral 
Impositiva en resolución dictada el 1* de marzo de 19ol y rati- 
ficada en 25 de ¡unió del mismo año (fs. 19 y 28 del expte. admi- 
nistrativo apresado). Alosa al efecto: que su parte ha estado 

óbUieatía al pm & líl tasn iIll P"* itivn ( l uc el tt **< f° m ílí ' cvc ~ 
t« :«}.324 17 declara a cargo de las Compañías de Seguros cuyo 
rápita! v dirección no estén radicados en el país, sobre las prunas 
,,,„. ihtcUk.ii v se-ún los porcentajes diferenciales que en la mis- 
ma disposición se determinan: que en la imposibilidad de (lar 
exacto cumplimiento ni testo impositivo en \& declaraciones que 
debió presentar eu 1947 y 1948, por cuanto en el momento en 
une debían hacerse esas declaraciones a la Dirección General 
Impositiva, la uctora no había recibido de la casa principal, con 
sede en Londres, los datos necesarios para establecer el monto 
de la propia retención v el monto de lo cedido por la casa matriz 
a compañías no argentinas, su parte optó por pagar, con reser- 
va de reajuste posterior, el mayor porcentaje de la tasa impo- 
sitiva que establece el apartado c) del decreto de la referencia al 
disponer que sobre el excedente de la propiu retención y de las 
cesiones «1 Instituto v a compañías ú&H&áM de reaseguros, 
se pasará la tasa del 18 ?r por riesgos gonera.es : que la Dircc- 
eión faeral Impositiva no ha aceptado el reajuste que efectuara 
la actora al deducir en las declaraciones correspondientes a ejer- 
eicios posteriores Ir. suma de $ 1.737,04 que importaba la dema- 
sía pagada en concepto de impuesto a las primas de seguro y 
„o s'»lo la ha obligado a ingresar esa suma, sino que también la 
lia sancionado con la multa de que se agravia. 

Que en la contestación a la demanda el representante de la 
Institución accionada se ha opuesto a la pretensión de la actora 
por sostener que. con arreglo a lo dispuesto en el art -6 , del 
Título 1 v art. 7 del Título X del Reglamento Oenernl de Tuquies- 
tos Internos, la actora no estaba autorizada a efectuar por «i 
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misma las deducciones que había hecho en sus declaraciones ju- 
radas y había incurrido por ello en la infracción que ha sido 
corregida con la multa. 

Que en la sentencia de fs. 88 se hizo lugar a la demanda, 
y contra »ste pronunciamiento el representante de la Dirección 
(lene ral Impositiva ha iledueido recurso extraordinario, soste- 
niendo la íegitiinidad dé la multa impuesta por aplicación de los 
textos leg-des que cita y que son los ya invocados en la contes- 
tación a la demanda. 

<¿üi> conforme a lo dispuesto en el art. 'lit, Título I, del Regla- 
mento (leueral de Impuestos Internos, para que proceda la devo- 
lución o acreditación del impuesto, cuundo el contribuyente ale- 
gara y probara coi» toda evidencia qué IiuIkj error en el «denlo 
o pago del impuesto, se requiere que la devolución o acreditación 
haya sido autorizada por la autoridad administrativa que tiene 
a su carpo la percepción del gravamen. 

t'oncordantemente, se dispone en el art. 36 (t. o.) de la 
ley 11. uX? que, cuando se compruebe la existencia de pagos o 
ingresos excesivos, podrá la Dirección (leueral Impositiva, de 
oficio o a solicitud del interesado, acreditar el remanente respe- 
tivo o disponer la devolución de lo pagado de más. 

Y en el art. .,4 de la misma ley, después de establecer el 
procedimiento para las deducciones en los casos ocurrentes allí 
mencionados, se previene t]ue '«sin la conformidad de la Direc- 
ción (¡eneral Impositiva, no podrán los responsables deducir de 
la totalidad del impuesto que les corresponde abonar otras can- 
tidades ( pie las provenientes de los conceptos indicados". 

Que no estantío comprendido en alguno de esos conceptos 
el caso ele autos, la compañía aetora no ha podido, sin la previa 
autorización de la Dirección (leueral Impositiva, hacer en sus 
declaraciones juradas del seguíalo semestre de 1948 y del primer 
semestre de 1ÍU!>. las deducciones de lo ingresado con exceso en 
concepto de la tasa impositiva a las primas de seguros por los 
ejercicios anteriores. 

Y obvio es i|iie, ante las exigencias legales antes menciona- 
das, no han podido suplir la autorización no obtenida de la Direc- 
ción (¡eneral Impositiva las comunicaciones (pie, según el infor- 
me pericia! »le fs. íül, la actora pasó a dicha Dirección, liquidando 
la demasía impositiva pagada y anunciando su deducción en las 
declaraciones juradas posteriores. 

(¿uc, por lo tnnto, no habiendo procedido la actora como 
correspondía por ley, se ha hecho pasible de la multa impuesta 
con arreglo al art.*28 ít.o.) de la ley de Impuestos Internos, 
sin que para eximirla de ella lu a podido tener eficacia alguna 
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hi buena te del infractor, pues se trata de una infracción formal 
inexcusable. . 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la resolución apelada en cuanto ha podido ser materia 
del recurso. 

Alfredo Obcaz — Umtnsu J. Arga- 
ÑAllÁs — Kniuqi'e V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavtlbaso. 



VU'TOH HUJAXn v. NACION AHÍ i ENTINA 
IUPTKSTO A LOS RK DITOS: Procedimiento t, recursos. 

Con arreglo a lo dispuesto * el art. 23, T.Q., do 1» ley 11.083, el contri- 
buveiiti- está facultado para impugnar la estimación de oficio realizada por 
l,i Dirección üencral Impositiva, de acuerdo ton lo dispuesto en el art. -J, 
v dicha estimación puede así ser revista por la autoridad judicial compe- 
tente, de conformidad con el procedimiento que señalan loa arts. 7b y 
siguientes de la misma lev. 

RKCURSO EXTRAORDINARIO: Rsqvi$i*o» propia*. detiene* no federales. 
Kjtciutión de la» eue*t¡onrs de hecho. Impuesto* y tatas. 

No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que admite la 
repetición de lo pagado en concepto de impuesto a los réditos y a los bene- 
ficios extra.. rdinarios sobre la base de la estimación de otieio que la Direc- 
ción General Impositiva practicó fundándole en indicios y presunciones 
racionales v lógicas, si el fallo apelado se apoya en el mérito de las pruebas 
nportadas por el contribuyente l)U e han permitido, a jume del tribunal de 
k causa, determinar directamente cuáles fueron las entradas y benehcios 
que aquél obtuvo durante los años a que se refiere la aludida estimación 
dt- oficio Tales apreciaciones, por versar sobre cuestiones de hedió y prueba, 
no son «visibles en la instancia extraordinaria. 

Dictamen del ProcitiuM» (Íenekal 

Suprema Torre: 

Hallándose en juego la interpretación de normas federales, 
el recurso extraordinario concedido a fs. 103 es procedente de 
acuerdo con el art. 14, inc. 3*j de la ley 48. 

En cuanto al fondo del asunto el Fisco Nacioenl (D. O. L) 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha asu- 
mido ante V. K- la intervención que le corresponde (fs. 100 y 
111). Buenos Aires, 12 de febrero de 1907. - Sebastián Soler. 
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VM.Lt> J»K LA CORTE Stl'HKMA 

Buenos Aires, 25 de octubre de 1957. 

Vistos los aut« > : "Kif?Hiid Víctor c v Dirección (Icneral Im- 
positiva s./ repetición de pairo", en los que a fs. 11W se ha conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones de [{osario de techa I f * de oetuhre de 
l!»5ti. 

( 'onsiderando ¡ 

t¿ue el actor h;i impugnado 011 la demanda la estimación de 
oficio que la Dirección (icneral Impositiva le ha efectuado por 
los años 1!WU 44. basándose en presunciones que, a juicio del 
reclamante, no corresponden a la realidad, para atribuirle ga- 
nancias que superan cu $ 47*> !'72,~^ a las obtenidas en el negocio 
fie ventii de porcinos a que se dedic;i. Consecuentemente, deman- 
da la devolución de f H0.;í:í:¿,;{4 en concepto de impuesto a los 
réditos indebidamente cobrados y la di- $ liá.í )."}.'!,( ¡2 en concepto 
de impuestos a beneficios extraordinarios no obtenidos, 

(¿uc en la sentencia de fs. !>4, confirmatoria de la de primera 
instancia, la t amara Nacional de Apelaciones que conoce en la 
causa ha tenido por justificada la demanda. Considera para ello 
qiif el procedimiento inductivo o indirecto de que se ha valido 
la Dirección General Impositiva, no había correspondido en el 
caso porque los antecedentes suministrados en la instancia admi- 
nistrativa, como los proporcionados en natos por la pericia con- 
table de fs, 4!» ■">;! sobre la liase de Constancios extraídas de, los 
libros ¡levados por aquél, han permitido determinar directamente 
cuáles han sido Jas entradas y beneficios que obtuvo el actor en 
los años a que se refiere la estimación de oficio aludida en la 
demanda. 

Que en el recurso extraordinario de fs. !íí), eí representante 
de tn Dirección General Impositiva se agravia do este pronun- 
ciamiento por estimnrtn contrario a los arts, 24 y "l'i del decre- 
to 14.341/46 —ratificado por la ley 12.922 — . Sostiene qnp los 
elementos de juicio mentados en la sentencia no eran idóneos, 
por incompletos, para determinar de un modo cierto la materia 
imponible, porque aunque los libros de contabilidad del actor 
hayan sido llevados en forma correcta, el estudio analítico del 
estado patrimonial del ronirihiiyentc ha revelado que los gastos 
parí ¡rulares excedían en mucho ai capital denunciado y hacían 
presumir la renta representat va de ese exceso debía atri- 
buirse for. ámente a la explotación de! negocio de venta de 
porcinos en una proporción mayor a la admitida: por lo que la 
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manera de llegar a la determinación del gravamen,»*) ha podido 
ser otra (me la de la estimación mediante indicios raconales 
y lógicos, cuino han sido los utilizados en este caso por la Direc- 
ción ííeneral Impositiva. 

Que de acuerdo eon lo dispuesto en el art. _M, texto onu- 
nado, de la lev 11.683, el contribuyente actor ha podido impugnar 
la estimación de oficio que bahía realizado la referida Direc- 
ción, con arreglo a las directivas del art. y, por lo tanto, esa 
limación hn podido ser revista por la auto.idad judicial ante 
te cual se Hevó \ iX cuestión de conformidad eon el procedimiento 
que señalan los arts. 7b' y siguientes de la misma ley. 

Qae habiendo versado el litigio sobre la legitimidad de ln 
estimación de oficio practicada por la Dirección Uencral Impo- 
sitiva, y habiéndose rendid.» prueba destinada a desvirtuar las 
presunciones que dan base a dicha estimación, las apreciaciones 
, este respecto contenidas en la sentencia para concluir que el 
estado patrimonial del actor no es el expresado en la relerula 
estimación, por ser menores las entradas y benei.c.os que cons- 
tituyen la materia imponible, son apreciaciones que, por versar 
sobre ciiestHncs «le hecho y prueba, no son susceptibles de impug- 
nara ante este Tribunal en razón de ser extrañas al recurso 
extraordinario qne autoriza el art 14 de la < ley 48 y su cor rela- 
tivo el art. <¡ de la lev 4055 (couf. Fallos; ¡9: 319? 99i BSLí 117. 
•U4- .'ÍIH.TUT: 1!>ü: ^<>: VX\: 11, entre otros). 

Fot ello habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 103. 

AlKUKPO Oltf.AZ — Mantki, A MOA- 
Bksjamís VlIXKOAS BaSAVIUíASO. 



HKHNAliDd KíiKbMAV 

jtmspicmúx i mmn¡WMf4t e*mp**"** i" "" L m ****** 

hir. Vario*. 

C„rn>s|...n,¡.. ;i Ih i«>t ¡.-i» mwwm\ ra 1" «1'' ii^ltW.ii, y no n \>i ¡*M* 

win\ 1,» t'ñpit.il K«lfr*l. «.ihkit «Ir W ih>lit«M que haMan eqme- 
til, t ,npl,n.l„s J,nU,rn,> .1- 1,. f--.li.-f» Vntotf durante un pH^liwta 
llevado a cabo eu una linca «!<■ Bquefta <'»»<l»<> (*)< 



(i) i', tic w-tul.r.. Kallo*: lV.Í: .V^. 



FALLOS DE LA CORTE SI" l'RKMA 



gi lMICA HAVKH K. N. v. .M STO RERGA3M Mt OU'A V OTROS 

ItECI'RSO K \ TRA O RDIXA RIO: Ren>lvf4¿H, lAmiin del prnnuneiamiento. 

La decisión tlf la Corte Im <li- limitante- a los punto* ojKirtuna mente plan- 
(Mulos en la e¡m>a y mantenido» ni deducirse el recurso extraordinario en 
los términos del art. 1-1 de la ley 1^. 

RKt't'fíSO h'XTRAORDlXAMÍÚ: Requintos pmpiv*. Cue.«tián federal. Cues- 
tione* fedérate* simple*. Interpretación de atrti, imrnta* )i artos federa /es. 

(.as decisiones discordes ciiuuiüitiiH de !a misma sala de una cámara nacional 
de apelaciones, ro> autorizan la procedencia del recurso extraordinario con 
lundmnenlo ni el ari. 113 del Ifeirlruaetito pura I» Justicia Xneinmil. 

MEVt RSO K XTR. I ORtUXA Ría : Reqnixito* propia*, fuentones no federales. 
Sentencia* arliit raria*. 

l*a circunstancia de haberse apartado la sentencia de los precedentes de la 
misma sala, no i>s óbice al correcto I undiimenlo objetivo del pronuncia- 
miento apelado. 

RFATRSO KM'RAORIUSARIO; Requisito* propio*. Relación directa. Xor- 
mus ertraña* al juicio. ¡H.ipmieiunr* cnuntitaeiunaic*. Art. 16. 

VA principio de la igualdad no impide a los tribunales la variación fundada 
de .jurisprudencia. Ella no puede supeditarse, p»r vía constitucional, al aná- 
liüiü comparativo de las sucesivas caucas, cualquiera sea la conveniencia que 
al mismo [Uieda atribuirse. 

RECURSO KXTRAORIHXARtO: Requintos propio*. Cuestione* no fedérale*. 
InUrpretaeimt de norma,- H neto* comunes. 

(jos preceptos del Códittii Civil y de la ley orpinica del Registro de la 
Propiedad, son de carácter común y su invocación no hasta « lo.s fines del 
recurvo extraordinario, tanto más si la sentencia apelada se sustenta en 
„tro ordé «rmativn w> ¡tuneado por el recurrente ni impugnado válida- 
mente de inconstitucional. 



DiCTAMBS EÜSÉi PfcOCUBADOá CiEXKUAL 

Supremti j íortes 

El anclante afirma que t'l tallo recurrido ha lesionado su 
derecho de propiedad, agraviándose asimismo por considerar 
que "omitiendo también reunir el Tribunal Plenario exigido por 
el art. lUt del Kcsrlnmcnto para la Justicia Nacional" ha sido 
violada la garantía constituctomjB de la igualdad. 

Con respecto :t lo primero, estimo que el recurso extraordi- 
nario deducido n fs, 211 de los autos principales no reúne los 
requisitos que exige el art. 15 de la ley 48. En cnanto a lo según- 
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,1,, V E tiene declarado que el art. 113 del Reglamento citado 
« IVnrí* a nrn,odenci« del remedio federal cuando se trata 
£ í^tes llL.rle^mana^s d, mism, „U * - - 
maríl naeinnul d, apelaciones (Fallos: 233: 80 > -3o. 41U), tai 

|^57 4 — S'-lulfUfíii .Soler. 

KAIJJI DÍ 1.A eORTS MTHE5IA 

Buenos Aires, 25 do octubre do 1957. 

Vi,to« lo« mito.: "Recurso de hecho deducido por Oliwr 
Jaime N on la aus» QuímiW Bay. r E. X. c/ Bordada Mugica 
otros", 1-ara decidir solne su procedencia. 

Q„r™,trria°sóuteuoia de fs. 202 de 1* *+*»¡fí#f 
se interpuso a fs. 211 recurso extraordinario tund'do en las si 

**TmESÍ ocasionarla agravio a la garantía constitucional 
de la propinad, Unto por hacer lugar a la tercena con.» por 
[(•«••alizar la confiscación de bienes. 

" 2 U sentencia contrariaría pronunciamientos de a tamaia 
v de esta Corte, al desconocer al recurrente calidad de manda- 
"tnrio de la Química Bayer S. A. _ t « 

3 Se violaría el art. 16 de la Constitución V cional y el 1 3 
del SffS para la Justicia Nacional sin expb- 

cieión de lo resuelto en el precedente que Cita, con lo que se habna 

" WU ^1^^^^ * preceptos del Código Civil 
v de la lev orgánica de Registro de Propiedad. 

oL « debe desde luego, advertir que estos agravios apn- 
tJ^SJ^á introducidos después de la fíffi+fi* 
; „„., ,, Ocurre, en efecto, .pie en el escrito de fs. 168 se hizo 

olmuenie cue, ió-i do arbitrariedad. Kn tanto que en el otrosí 
solamente cuesinm |IwtaiM . ia se 

: na íar a de a 1 fe ^constancias de autos y de las sentón- 

ese Car a S| de esta Corte, por lo que sería 

*SÍ reducido el — a #¿gg^**R 

tunamente planteados en la causa y mantenidos al deducir el 
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recurso extraordinario en los términos del art. 14 de la ley 48 
— Fullos: "SAZ: 88 y 7!>S y otros—, resulta exacta la afirmación 
del fallo apelado de que ta horma en que se futida —el régimen 
legal de la llamada "propiedad enemiga" — no lian sido vali- 
damente impugnadas de inconstitucioiudidud. V como quiera que 
la prcsciiideuciu de pronunciamientos de esta forte provendría 
del desconocimiento de la calidad de mandatario de los recurren- 
tes, tampoco sustenta la apelación, cti presencia de lo afirmado 
en el considerando primero del voto del Dr. Beecar Várela, al 
que adhiere el Dr. Ileredia. Allí precisamente el trihnnal ape- 
lado discrepa con la solución impugnada de primera instancia. 

<¿ue ni la arbitrariedad con base en el apar! miento de lo 
decidido Mi un caso anterior, ni el art. L13 del Reglamento para 
la .Justicia Nacional, autorizan el otorgamiento del recurso. No 
el segundo por no ser aplicable respecto de decisiones sucesivas 
de ana Misma sala, segúu resulta de su texto y lo tiene declarado 
esta Corte -Fallos: SX): 410 y otros V tampoco el primero, 
porque la discrepancia invocada, incluso siendo cierta, no es 
obstáculo al correcto fundamento objetivo del segundo Falló. Da-' 
dos, por lo demás, los considerables fundamentos de la sentencia 
apelada de fs. 202* la inaplirabilulail de la doctrina establecida 
en niatertii de arbitrariedad resulta manifiesta. Kslas razones 
hacen innecesaria l¡' remisión de autos requerida a fs. 13 y fs. 18. 

Que peo- lo demás, tampoco el art. 16 de la Constitución Na- 
cional permite la apertura de la apelación. No parece, en efecto, 
dudoso qué el principio de la igualdad constitucional no impide 
:i los tribunales, la variación fundada de jurisprudencia, que no 
puede supeditarse por vía constitucional, al análisis comparativo 
de las >uvesivas causas, cualquiera sea la conveniencia que al 
mismo pueda atribuirse. 

(¿lie '"da vez que los preceptos invocado- del Código Civil 
y ile la ley orgánica del Registro de la Propiedad no son de 
carácter federal su invocación no basta a los fines de la queja. 
No hasta, por lo demás, tampoco cu razón de sustentarse la sen- 
tencia en OtfO orden normativo, no invocado por el recurrente 
ni válidamente impugnado seirún ya ae lia dicho. 

(¿lie en tales condiciones corresponde declarar que el recurso 
extraordinario ha Sido hi.-n denegado a fs. 213 del principal. 

Por Pilo y lo dictaminado por el Kr. Procurador (leñera), 
se desestima la precedente queja. 

At.n»Kiio ()i:«¡.\z Mantel .1. 

ÑauÁs — ESKIQUE V. QmM — 
Hkn.jamíx Villkoas Uaswilhaso, 



L (S1MKXKÍ1 r\U r Y KTY v oTItoS 
t nxs t t ¡ reíos \.\< HiXAL: CóMwl de mt^Íiw¡tínáW<t& Immmt*» !! 

CQttt rihuriours, 

U, Ndi & que las l*%m * presumen constitucionales, por aplicación del 

prinripi ¡i- «enera! 'de valide* primita de 1.» "dos del p" ' l ,l,hl1 '' ' 

ULL a los nt¡*«s en ,,«.. 1. s.. tid« . Maión ta -.nú- ™j,m 

ha sida ejercida la facultad, mínenteme»** piWima«l, (te cnai S P<* m,1,r 
impuestos. 

No Wta la «ob .¡nu.HU.iK.il. de q* ífl rc.u.. «¡símente oBtetíg itó gp^ 
en las Jos tm-ms partes el monto del impuesto, para que e*le debn wr 
declarado sonfiacatoriOi desde que podría pn.voi.ir .1,. una n.aprop.uda adm.- 
nistrución de] poi.tribuyet.te y hasta proteger » quien tnítnítenB .multo el 
l.ieii y no obtiene por i'H" ningún rendimiento, 

IM P&ES TO : ( onfitcati&H ■ 

En los --«so. de tributos qw inciden «*W ta pmduecidn rural, pura que 
el impuesto pueda m.i*«Vr»r*e .•nnfeat.-ri» es necesarin «pie la «bsoraon 
por parte del Estado ele una parte substancial de lu renta, ocurra después 

,] .nmutaita el rendimiento t.oruial de una correcta explotación del turnio. 

SÓI.. cuando se acredite que una explotación racional y eficiente no alcana. 

«Mesurar al propietario un beneficio razonable, libre de 1a ir.e.denca del 
tributo, se justifica una limitación judicial a ta potestad impositiva local, 
cn protección del propietario que cumple satisfactoriamente er.il el deber 
social de iitetulcr la producción de SU cosa fructílcra. 

IM Fí TR8T0 C»iifi*i<tritUi. 

Rn la uptiii ilación social actual, el propietario de la tierra fértil no atiende 
.,1 real destino de ella haciéndola fi.cn. capital pn.dnctiv,, do renta, pava 

limitarse a disfrutar del precio q. btieite por la cestón de su qsfc 

ri.a renta anual de mfn. !M(.724.2:í. aunque razonable en su eond.cmn de 

üJ^UÍler, n. rresponde a una explotación eficiente para 11.1 campo tasado. 

en el afta I!Hh. m m$n. :i.'JS7.Ki7.:il. 

UtPPKSfQt PrSnéipias 0n*fal**f 

1.a liliertad «Be el ordenamiento Irjriil asegura de poder ceder los campos 
en simple locación, no resulta ol.stáeule para q.ie, eonleu.plado el problema 
dele el ,.unto de vista económico-social con que debe Piarse «. et.eaem 
v legitimidad de una ley impositiva, se concluya que el pree.o del arrenda- 
miento -le hice* rurales .10 es índice de la explota,-,..,, normal el .cíenle 
tjuc el lei:islad<.r debe respetar cuando les impone tributos. H fitl de no lesio- 
nar derecho* protegidos por la ronslit.ición 

rn\sTITrc!OX S A<10S ÁU Cnn*t¡h>ci»naU<l<t r t t MmmfituifhmlifaA. /»- 
y r,.»trih <„'■;<»,>•* }>rm tn,¡<>i<*. T- rrit.>T,»\. 
(Wresi.onde rechazar la demanda por repetición de lo pagado en concepto 
STKS S3n ™ * de B os Aires, f.mdada en 
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ta aplicación de las leyes 5127 y resulta confiscatoria por exceder el 

impuesto cobrado del :t:i % df In renta anual pnHlucidn por el inmueble, 
si, ademán de no corresponder el monto de Ion arrendamientos percibidos 
a «na explotación eficiente, eon relación ni valor del campo, el contribu- 
yente no ha prohado en los ñutos cuál podía ser el rendimiento racional 
del inmueble, como estaba obligado n hacerlo a fin de justificar In inter- 
vención de la Corle Sjipn'inu a efecto* de limitar el ejercicio de la facultad 
impositiva provincial 

SKSTCSCU W '-a S'f I'Hkm a CnH-n: m JUSTIGU 
Actttrdo; 

En tu ciudad de La l'lutn l decreto-ley 41W/5B), a 1U de abril de l!)óf>, 
reunida la Suprema Corto de Justicia en Acuerdo ordinario para pnmunciar 
sentencia definitiva en In cansa H. n" ^17. IfiS. earattdndn: "(iíménea Fauvety, 
Haíil y otros — demanda de mcoiistitiuionalidad"; .se procedió a practicar \ti 
ilesinsiiculaeíón de ley, resultando «pie en la votación debía observarse por los 
señores jueces el orden siguiente: Doctores [>emur¡n Massey, Curto, Caro Hetelú, 
Uagnaseo, Trono, Servini, liinrdulli. 

Antecedientes: 

Kaúl niniéncd! Fauvety, por sí y en representación de D. Arturo niéiie?. 
Fauvety; D. Eduardo N. Miguen*, por sí y en su carácter de administrador 
de ta Sucesión de Da. María Videla de (Jiménez; D, Luis Arturo Miguens; Da. 
Magdalena tiiiiiériez Fauvety de Esteros i Dn. .María Uiisu (liménez Fitte de 
Molina Salas; D. Kduardo Himéncr. Fitte y D. Jorge Giménez Fitte, por dere- 
cho propio, se presentaron a esta Corte el -ti de setietohre de 1!I">1 (cargo de 

fs. 2B)j pn viendo demanda originaria tendiente a '.a declaración de inconsti- 

tucinnaliilml .le los urts. 1. iues. a) y bl. y 35 de la ley 812Kí I, lí y 3 de la 
ley 511S y l, 2 y :t de la ley .Y.M7. 

Sostu n los ircnrrctilcs que son herederos de la sucesión de María Videla 

fie Giménez y que en consecuencia son propietarios de un campo ubicado en el 
partido de Lineólo, Dicho inmueble se encontraba valuado en el año 1!M7 en 
$ 1.ASH.70H ni/u., habiéndose pagado por impuesto inmobiliario la suma de 
$ :i:t.:t(W,7ti m/n. 

Que además, debió abonar la cuota adicional fijada por Loa leyes filis y 
.V24" lart. 3») en razón di' iptc la Sra. Videla de Giménez era también propie- 
taria de otro campo ubicado en el misino portillo que sumado al anterior, exce- 
día la superficie de fi-OM hectáreas. 

Lis suma» pagadas por ese adicional correspondiente a los años l!)-!7 y 

|t||s soi liM-atorijis dicen-" poní lie insumían más del :t.'l ' ,' de la renta 

producida por los misinos. 

En definitiva solicitan tpie se hmra Iiiííji r a la demanda, condenándose al 
l-Wo a devolver In suma de * :i:t.71t>,l-l m u., con más sus intenses y costas. 

El Sr. Asesor de (¡objerim al contestar la acción el M th tubre de 

(car«o «le fs. :«¡ vln.J. solicitó el lechazo de la acción en virtud de que la misma 
había sido interpuesta vencido el plazo ipic establee»- la primera parte del 
art. M* del C. de l', C. Con costos. 

Abierto el juicio a primita, agregada la producida y alegado sobre su 
mérito, fué nido el Sr. Procurador (¡cueral. i|nien con fecha de febrero de 

|!*".:¿ n's, l¿a/l(i3) aconsejó se hiciera luga* a la acción, se llaman utos, 

pronunciándose sentencia por i-stn Corle el t de ngOitto de de fs. 107 a 17". 
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Revocada dicha sentencia )x>r In Corte Suprema «le la Nación, el í> de abril 
de 1054 <t's. 211), se devolvieron los autos a isle tribunal n los fines de la pri- 
mcra parte del urt. ll¡ dé la ley 4S. 

Uuuiado autos y encontrándose la causa en estado di 1 dictar sentencia, la 
Suprema Curte resolvió plantear y votar la sumiente: 

Cumtiüu : 

l Es fundada la demanda í 

yotaeiúH : 

A la iÉM pt<uih;itUu el Sr, -Juez Hr. Ihm.trht V«i**.//. dijo: 
Taino £ precisa en los "antecedentes" que cnenbegan este pronunciamiento, 
son los herederos de Da. liaría Videla de Giménez que pretenden se deelore la 
iiicoiistiturionalidail de ios arts. 1, iiirs. al y b) y itó de la ley "il27; 1, 2 Y ;t 
de la ley 5118; 1, 2 y ¡i de ln ley 5247 y, la consiguiente devolución de loa 
impuestos pagados por los inmuebles que enuncian, durante los años 1SM7 y 
104S, al latifundio, además de la multa en su parle pmporekmnl sosteniendo 
el eiinietcr coiifisratorio de aquéllos por exceder de I11 tasa del 33 ' ¡ sobre los 
arrendamientos devengados |xir esos bienes rtíees. 

Ha cuestionado el Sr. Asesor de Gobierno, al contestar la demanda 
(fs. :i5/;ttij que los precios de locación del campo gravado, no representaban 
un índice para establecer ln proporción entre la renta y el impuesto ya que 
lo que debe computarse es el rendimiento normal medio de una convela explo- 
tación del fundo afectado, conforme a fallos de I» Corte Suprema de Justicia 
de la Nación. 

Kl Mr. Procurador General de esta Corte dictaminando sobre el fondo del 
asunto (fs. 1(í2'lti:i} lia sido de opinión que debí» hacerse lugar ¡1 la acción 
fior haberse probado — en su concepto — la cont'iscatoriedad alegad». 

Juzgo por mi parte que la deinnnda no es fundtida. 

[*aru determinar si un impuesto es con finca torio — lia dicho la Corte 
Suprema de .Justicia Macional— debí' confrontarse el monto del gravamen con 
la productividad del bien de acuerdo mil una correcta y adecuada explotación, 
aun tratándose de enni|tos totalmente arrendados — como en el xttb jutlirr — que, 
con motivo de la legislación de emergencia sobre arrendamientos rurales y 
desalojos no pueden ser explotados directamente por sus dueños (eonf. tallo 
recaído en Escalada de Díaz Vélea María y otros v. Pro?, de Buenos Aires y 
publicado en Uv J>jf, lomo líT>, púg. 102). 

Y ha podido decir unís el alto Tribunal del país porque si no se demuestra 
— agregaba en la decisión de referencia-- cual era la productividad posible 
del campo al tiempo de aplicarse el impuesto observado, falta el elemento pri- 
mordial e insustituible pura establecer, concreta y objetiva mente, la incidencia 
del gravamen sohre el rendimiento del bien. 

Siendo esta la situación que se ofrece en la especie |mr 110 haberse produ- 
cido la pertinente prueba pericial idónea para determinar agronómica mente ht 
productividad del predio rústico, vil de suyo que los medios en de rezados a 
suplirla lio son suficientes güira demostrar la eonfiscatoriedad del impuesto, 

como que la circunstancia de hallarse el e po bajo el régimen de congelación 

de liw arriendos y de suspensión de desalojos, can de significación — siempre 

según la expresión de la Corte Suprema — para apreciar el grado de incidencia 
del impuesto inmobiliario, por tratarse de un arbitrio de emergencia con fina- 
lidades sociales y económicas, cuyos electos no pueden ser considerados para 
juzgar la raronabilidnd del t tilinto. 

Voto por la negativa. 
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Uwi Sres. Jiietcs Pms. Curto, Caro Rctelú, Bagnnsco. Trono, Sirvini y 
ílinrdulli. votaron la cuestión planteada por tu negativa, por los fundamentos 
del voto <|iu> antecede del Sr. .Juez Dr. Dciuarfe Mane;. 



Victos y considerando: 

Que In Curte Suprema de Justicia de la Nación hu dicho (Escalada de 
Díaz Vélez v. Proiv de Buenos Aires — Iai Ley, 1¡T>, lftlí — } ijue para determinar 
si uti impuesto es confiscatorio debe confrontarse el monto del gravamen con la 
productividad del liten «le acuerdo con «na correcta y adecuada explotación aun 
tratándose de campos totalmente arrendadas — como ocurre en el »ub judice — 
que, con motivo de la legislación de emergencia sobre arrendamientos rurales y 
desalojos, no pueden ser explotados directamente por sus dueños. 

Que dicho Tribunal agregaba que si no se demuestra cual era ln produc- 
tividad posible del campo al aplicarse el impuesto observado, falta el elemento 
primordial e insustituible para establecer, concreta y objetivamente, la incidencia 
del gravamen sobre el rendimiento del bien. 

Que esa es la situación que se ofrece en autos, por no haberse producido 
ln prueba pericial para determinar agronómicamente la productividad del pre- 
dio y desde que los medios enderezados a suplirla, no son suficientes para 
demostrar la confiseatoriedad del impuesto. 

Por ello, demás expuesto en el Acuerdo, oído el Sr. Procurador General, 
so desestima la demanda; sin costas, dada la naturaleza de la acción *y lo reite- 
radamente resuelto por esta Corte. — Eduardo Servini. — Raúl S. Caro Betelú. 
— rícente Bagttmeo. — Roberto Curto. — Rodolfo Ernesto Trono. — Cayetano 
tiiardttlU (hijo) — Fernando Demaría MoMneif. 



Vistos los ¡tutos»: "Giménez Pauvcty y otros s./ demanda de 
mconstituciomiUditd ' en los que a tn. 244 esta Corte Suprema 
declaró procedente el recurso extraordinario. 

Considerando ¡ 

Que "t doctor Raúl Giménez Fauvety,. don Arturo Giménez 
Fauvety, don Eduardo N. Miguens por sí y como administrador 
judicial de la sucesión de doña María Videla de Giménez, don 
Luis Arturo Miguens, doña Magdalena Giménez Fauvety de 
Hsteves, doña María Luisa Giménez Fitté de Molina Salas» don 
Eduardo y don Jorge Giménez Fitte, en su condición de copro- 
pietarios del inmueble rural ubicado en el Partido Lincoln, Pro- 
vincia de Buenos Aires, denominado "La Eloisita", compuesto 
de 4.565 hectáreas. 45 áreas, 46 centiáreas, inscripto en la guía 
de Contribuyentes bajo la partida n° 1.009, demandan a la Pro- 
vincia de Buenos Aires por la devolución de la suma de pesos 
ri3.7in.14 tu n. (pie sostienen les ha sido indebidamente exigida 
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Buenos Aires, 30 de octubre de 1957. 
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en concepto de impuesto inmobiliario o impuesto ni latifundio 
por loe nños 19+7 y 1948, t'ii razón do que el impuesto cobrado 
excede en esa suma él 38 r fi; de la renta anual producida por el 
inmueble. Los nrts. I, 2 f 3 de la ley local n* Ü127 y los arts. 1 
y 2 de la ley f)247, establecen un impuesto ininobiliurio progre- 
siva, que para inmuebles de la valuación del dt> los actores 
($ 1.323.900 en 1947 y f LÓ88.7U0 en 1948, fs. 03 vta.) alcanza 
al 1S y al 21 por mil respectivamente. Además, como la causante 
tic bis adores, doña María Vidria de iiiménez, era propietaria 
de otro inmueble rural de 2.898 hectáreas, 1.593 m.' J , ubicado tam- 
bién en el Partido de Lineóla, se les había aplicado por los años 
1947 y 1948 un recargo de $ lb\237,tíü anuales (fs. 47). El total 
cobrado en los años 1947 y 1948 en concepto de impuestos alcan- 
zaba a * 4ti.072,:íf) anuales* (fs. 25). A su vez, la renta total resul- 
tante de los contratos do locación apresados de fs. 12 a 19, im- 
portaba * 90.724,23 por año, con lo que el 33 % alcanzaría u la 
suma de * 29.938,99 y el saldo de $ 32.2fi6,f¡2 quedaba privado 
de justificación constitucional, lo que se extendía a la parte pro- 
porcional de la multa pagada por retardo. 

Que la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires des- 
estimó la demanda, en razón de que, para poder determinar si un 
impuesto ora o no confíscalo rio, debía confrontarse el monto del 
gravamen con la productividad del inmueble conforme a una 
correcta y adecuada explotación y, en el caso, faltaba la prueba 
pericial idónea que demostrara aquella productividad (fs. 217). 
Interpuesto recurso extraordinario fué denegado a fs, 226 vta., 
admitiéndolo esta Corte por resolución de fs. 244. 

Que en los casos corrientes, en los (pie este Tribunal ha 
fijado como límite máximo del impuesto el 33 % del valor atri- 
buido a la riqueza imponible, lo sometido a juzgamiento lian sido 
disposiciones legales qnc establecían un porcentaje superior al 
(pie la Corte consideraba iafrunqucnble para no incurrir en falta 
de i-azonabilidad. Kn el caso de autos, en cambio, no se impug- 
nan las disposiciones fiscnles aplicadas, sino en cuanto su inci- 
dencia para los años 1947 y 1948 lia absorbido una parte de la 
niilidad superior al referido límite del 33 %. Xo se plantea que 
por sí mismo el impuesto inmobiliario anual del 18 y del 21 
por mil de la valuación fiscal deba ser considerado iueonstitu- 
i-ional. Los actores lo reputan tal en razón de que la renta anual 
percibida no les deja libres dos terceras partes de su importe, 
una vez satisfechos el impuesto inmobiliario y al latifundio. 

Qne Si argumenta, pues, en base a circunstancias de hecho 
que deben ser satisfactoriamente probadas en todos los aspectos 
en que 1m de considerárselas, para que resulte justificado que 
la Corte Suprema intervenga a efectos de limitar el ejercicio de 
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Ja potestad impositiva prn\ -int-itiJ. Kl criterio que el Tribunal 
siempre bu seguido, os el de que bis leyes se presumen consti- 
tucionales por aplicación del principio más general de validez 
presunta de los actos del poder público (Fallos: 190: 142) y hl 
regla alcanza a los litigios en los que lo sometido a revisión es 
U mam ra en que ba sido ejercida la facultad, eminentemente 
provincial, de crear y percibir los impuestos cuestionados en 
autos (Fallos: 200: 12S». 

(¿ue asimismo >v ha entendido que no basta la sola circuns- 
tancia de que la renta realmente obtenida no supere en bis dos 
terceras partes el monto del impuesto, [jara que el impuesto deba 
ser declarado eonfíscatorio, desde que podría provenir de una 
¡impropiada admitii.-l ración del contribuyente (Fallos: 1S;1: 319; 
190Í 1--) y basta proteger a quien lo mantiene inculto y no obtie- 
ne por ello ningún rendimiento. En los cnsos de tributos que 
inciden sobre la producción rural, se ba exigido que la absorción 
por parte leí Estado fie una porción substancial de la renta, ocu- 
rra después de computado el rendimiento normal de una correcta 
explotación del rumio (Fallos: WOi 128; líMi : 122 y 5ll|¿ Unica- 
mente acreditándole «pie la explotación realizada* en forma ra- 
cional y eficiente lo alcanza a asegurar al propietario el bene- 
ficio libre de la incidencia del tributo, cuyo monto luí fijado el 
Tribunal, se justifim una limitación judicial de )a potestad impo- 
sitiva local cu protección del propietario que aparece cumpliendo 
cu forma satisfactoria su deber social de atender la producción 
de su cosa fructífero, 

üjjj&te en el caso de autos se ba acreditado que el inmueble de 
los actores compuesto de 4,5f¡-> bectáreas do campo de primera 
calidad (pericia, fs. 108 vta.), ba estado siempre arrendado. Los 
contratos corren d" fs. 12 a 2», los inquilinos lo eran desde 1943 
y se índica en aquéllos el precio que remía en 1940 (cláusula 12). 
La razónala bdnd de los precios obtenidos bn sido certificada por 
el Banco de la Provincia (fs. 40), por el Ministerio de Agricul- 
tura i fs. i'fí) y por la pericia practicada (fs. 98 y 120), lo que 
permite eoin-lnir que la congelación de los alquileres por impe- 
rio de las leyes vigentes, no afectó la renta obtenida. 

(¿lie el inmueble avaluado en $ 1.328.900 (año 1947) v en 
* 1.ÓXS.700 (año 1948) lia sido tasado en í 2.739.272,7<i para e] 
año 1947 v en * 3.2^7.137,31 para el año 1948 (fs. 114). La reata 
de * 90.724,2:> (fs. 12 a 20 y 2(¡í, aunque razonable en su condi- 
ción de alquiler, no corresponde a una explotación eficiente. Es 
necesario señalar que en la organización social actual el propie- 
tario de la tierra fértil no atiende al real destino de ella, bacién- 
dola mero capital productivo de renta, para limitarse a disfrutar 
del precio que obtiene por la cesión de su uso. 
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(¿tic ap obstante I» libertad que el ordenamiento legal ase- 
gUí$ do poder édléf los campos en simple locación ((,'onst. Nac, 
art. 14 y ley Ü!.24ti), ello no resulta obstáculo para que, contem- 
plado w problema desde el punto de vista ceonómicosoeial con 
que debe juzgarse la eficacia y legitimidad de una ley imposi- 
tiva, se concluya míe el precio del arrendamiento de bienes rura- 
les, no es índice de la explotación normal eficiente que el legis- 
lador esté obligado a respetar cuando les impone tributos, a fin 
de no exceder la medida en que los derechos reconocidos por la 
Constitución Nacional se encuentran protegidos. 

(¿lie, además, no se lia traído en el caso de ñutos la prueba 
de cuál podía ser el rendimiento racional del inmueble. Xo acep- 
tada la pericia por los actores (fs. 81), pero dispuesta por el 
Tribunal ffft S2), el perito sorteado no se expidió sobre ese ren- 
dimiento por no ser materia de sn competencia (fs. 114 vta. y 
12(1) ; y la omisión no fué suplida ni se suministraron otros 
elementos de prueba* no obstante (pie ésta debía ser aportada 
por el contribuyente (Fallos: 200: 128; 185: 12; 184: 542). 

(Jue las conclusiones precedentes, vuelven innecesario consi- 
derar la diferenciación que también habría que tomar en cuenta 
para la real incidencia sobre la renta de un solo inmueble, del 
impuesto ni latifundio, en tanto respecto de éste y do su distinto 
fundamento comparado con el impuesto inmobiliario, (pie tam- 
bién lo afecta, ninguna alegación se hizo ni prueba se produjo 
referida al otro inmueble involucrado para configurar lu situa- 
ción de latifundio gravada en forma conjunta. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 217 en lo 
(pie lia sido materia del recurso. 

Alfhkdo Ohcaz — Mantiíu J, Aroa- 

ÑAHAS — Exilio,!' E V. OaLLI — 

Hknjamíx VW.eoas TSasavii,baso. 



MARIANO HWX'ER v. PROVINCIA DE KXTHB KIOS. MCNiriPAMPAP 
PE f M'ALEOl'A Y v ASILO [>K MENORES "SAN JOSE" 

meUSjgf) ESTRAOUniSMiHi: B(>qumt<>* formal™, ¡ntrmhurun, gé ta rn™- 
itiht federal OimrtuuUUut. Plautfttmfrmo eu rl eti-rito tf<! iKt«r?mic¡án <hi 
rerur&o i-strnnriUnario. 

E* i'stciiiijftniiti'it i>] |i|jmii'tim¡i'iitti i]r Iti i-m'stiúri FimIcnlI r¡* riprirtmiiihri 
tic !n ¡ ii tcrpi ilición del rt'ciifMi cxlnuii'ilnuirm. 

Tul i's tp que ocurrí" i*on In rotativa ti In confpetéiicia M Iíis cámaras pari- 
tarias <!■• amnilaiiiiniliw rurales, m el i-ano cu t\iw la Cátuaiii Central revoco 
la émú6a d<> la Cámara Ki-riimal. apelad por lu eooíra parte, que «Icela- 



KAIJXfcí DE I.A CORTE SUPREMA 



rahu In competencia de dichos organismos, pues I» posibilidad de esa revo- 
catoria nbtiiiiilm n plantear el <hmj fedemi con anterioridad a In sentencia. 

Altfíf:.Xl>AMIK.\ ros RURALES. 

Desde que ln competencia cíe las .ámaros puritana» e*t:i Mecida por id 
iirt. V di' la ley i:t.S!>7, e* de carácter excepcional, es válida la resolución 
do la Cámara Central ijHe, tic oficio, declaró la incompetencia de dieho.i 
organismos por considerar qóe el contraio (ate vinculaba «1 recurrente con 
la provincia demandada, era un contrato administrativo y no una de arren- 
damiento, de eaníeter civil. Ksta cuestión no puede ser decidida por la 

Corte Supn en instancia extraordinaria, por no ser de índole federal 

ni tratarse, en ei caso, de un conflicto de competencia. 

DllVTAMKX fWt PltOCUIIADOK (ÍKNERAD 

Suprema Corte: 

Kn función tle los agravios invocados la decisión apelada no 
es, a los efectos dol art. 14 de la ley 48, equivalente n la sen leti- 
cia definitiva de la causa. 

Kl remedio federal es por tanto improcedente y correspon- 
dería declarar que ha sido mal acordado a fs, íi'MK Huenos Aires, 
2") de jimia de 19.17. — Srbustitht Soler. 

FALLO QE LA CORTE SUPREMA 

Huenos Aires, 30 de octubre de lí>37. 

Vistos los tintos: "Bídncr, Mariano e./ Provincia do Entre 
ÉSlíos - Municipalidad de (ítmleguuy y Asilo de Menores "San 
José" s. se declare Validez contrato arrendamiento - nulidad 
decreto provineial", en los (pie a fs. 5:1!» se ha concedido el re- 
curso extraordinario contra la sentencia de la Sala "A" de la 
Támara Central Puritana de Conciliación y Arbitraje Obliga- 
torio de f'-elta (i de febrero de VXú. 

Considera ndo: 

(¿ue la sentencia de la Cámara Kegional Paritaria de Para- 
ná, despuós de examinar tic oficio, extensamente, la cuestión 
relativa a su competencia para entender en la causa (parágra- 
fos 11 y 111, fs. HM a .'144), consideró que el contrato celebrado 
por el actor con o! Gobierno de la Provincia de Entre Ríos no 
«ra de tipo administrativo bíiio un contrato de arrendamiento 
y f por etule, de competencia exclusiva de los tribunales especiales 
creados por la ley 1,'V-Mf). 
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irí-. 



Que, contra esta decisión, expresó agravios el representante 
tle la provincia al fundar su recurso do apelación y, para el caso 
ilo que ella fuese mantenida por el tribunal de alzada, dejó plan- 
teado el easci federal (parágrafo* IV y V, fs. 373/375 y pará- 
grafo XV!, fs. 3ítí>). W JH * t<,r ' !l1 eoiitestlup los agravios prece- 
dentes, examinó asimismo la cuestión de la competencia del tri- 
bunal de primera instancia (fs. 43(¡ a 438 vta.), pero, no obstante 
ser previsible la posibilidad de una revocación por la enmara de 
apelación —como ha ocurrido (fs. 32<> 348)— no planteó la per- 
tinente cuestión federal. Kl planteamiento sólo en oportunidad 
del recurso extraordinario, con posterioridad a la sentencia í¡BV*i 
eatoria es, por tanto, extemporáneo, como lo ha decidido reite- 
radamente esta forte. 

(¿uc, por otra parte, tratándose de nna competencia de ca- 
rácter excepcional, como es la atribuida a la Cámara Paritaria 
por la lev 13.SÍ»? al establecer en su art. J* que; "tendrán com- 
petencia exclusiva en la decisión de todas las cuestiones que se 
susciten entre arrendadores y arrendatarios o aparceros con 
motivo de los respectivos contratos de arrendamiento y/o apar- 
cería v de las leves qno los rigen", la Cámara sentenciadora ha 
podido, aun de oficio, declarar la incompetencia de jurisdicción, 
si ponderando lo estipulado en el contrato que da fundamento 
a la demanda, ha llegado a la conclusión que se trata de un con- 
trato de naturaleza administrativa y no el contrato de arrenda- 
miento de enráeter civil que determina, si lia sido cuestionada, 
la competencia excepcional de los tribunales instituidos por la 
ley y su decreto reglamentario, 

<¡ue lu interpretación de la naturaleza jurídica del referido 
contrato: L ¡ es de derecho privado como lo sostiene el recurrente, 
si és de derecho público como lo aprecia el tribunal a f(un». 
no es cuestión que deba dilucidar esta Corte por la vía del 
recurso extraordinario en razón de no ser una cuestión de carác- 
ter federal (art. 14 de la ley 4S), y sólo podría serlo si llegan' 
a plantearse el conflicto de competencia que prevé el art. 24, 
inc. S, de la ley 13.908. 

(¿no en cuanto a la arbitrariedad imputada u la sentencia 
en recurso, del>e ser desestimada, pues el error de interpretación 
que se le atribuye no sería bastante, dentro del concepto admi- 
tido por esta Corte en casos anteriores, para llegar en el pre- 
sente a la nulidad del fallo. 

t¿ue, por último, no teniendo la cuestión resuelta una rela- 
ción directa con las garantías constitucionales invocadas, tam- 
poco procede la alegación del recurso fundada en ese motivo 
(art. 1") de la ley 48). 



KA (.LOS DE LA, CORTE frtJPREM 



Ki\ su mérito, y 
se declara 
cedido a IV. ;>.*{!>. 




o diotaminaUo el Sr. Procurador 
el recurio extraordinario con- 

Alkhkih) < )in¡.\'/.¡. ~ Mantel -I. Auca- 

ÑAUAS pNMQt'K V. GaLLI — 

Bi.NJAMÍN Vll.LEUAS BaSAVILRASQ 



PALMA, AGAMENON!, WSRKKH v. ALKÍANhfiU l'KHKYHA 

i benito mam \ 

RECUfí&O KXTIt.UHíl>IS.\HlU: iU, V usH„s &>mm\t$ Cmrnrn,;,. 

N« piin-crlc «■] tirnrsii pjtraowlliMlrii) intt-rpiH* tu por Uta iktiiuwlmkM <*ti 
utm vníisn sidin' tlnmlujo Ii-ami1;itln tofo 1«* Whiuirtis piiritnriíis, fondado 
en .¡u.< lu lev Kt.LMti irivmli* la i-oitipi't<>m>Ín ,lc los tribiinnles y prix-ciH- 
míentos pnn ini-inU's, s¡ li.s minaos ivriirri-riti's; s«> preHentaroii unu>« «nu- 
la (amara di'iiiniuluudu a ln* pmpii'tiiriiw del jiniiiueble por t'oi'iiudiaii-ifíii 
de mntnito de «rrcmianm-iito. 



DlGTAMES DKL Pkoctiiaooií (tRNK.ItAI, 

Suprema í 'urti' : 

Los apelantes ocurrieron ante las Cámaras Paritarias de- 
mandando cumplimiento do contrato y reconociendo competencia 
a las mismas para pronunciarse sobre susi pretensiones. 

Posteriormente, los accionados demandaron u los actores 
(ver expediente W.lti ngrcgndu) por dosálojo del predio cuvo 
ciintrato Imhíii oriiri natío el primer juicioj Fué entonces ( fs. 7 
vta. del referido expediento y 27 de estani actuaciones) que los 
recurrentes cuestionaron la competencia «le los organismos ante 
los cuales se habían presentado. Tal pretensión, (pie sirve de 
principal Fundamento al remedio federa intentado contra la 
sentencia única recaída para ambos juicios, es, en mi opinión, 
manifiestamente extemporánea. 

Én lo demás, las disposiciones constit icionales que se invo- 
ca a no guardan relación inmediata ni directa con las razones de 
hecho y prueba y de derecho común que siiven, de suficiente fun- 
damento, al fallo apelado. 

Por ello y sin entrar en más eonsidei liciones, estimo que el 
recurso extraordinario interpuesto es improcedente y quo corres- 
pondo declarar que ha sido mal acordado a* f*¡. 91. Buenos Aires, 
S de julio de t!»">7. — Sebastián Soler. 
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FALLO I>K LA CORTE SCPREMA 



Buenos Aires, W de octubre de 1957. 



Vistos los autos: " Palma- Againenoni-Fcrrér c./ Pereyra, 
Alejandro y Urolm, Benito s./ cumplimiento do contrato" y loa 
seguidos por "López ile Pereira, Kmilia y otro c./ Pnlmu, Fede- 
rico y otro «,/ violación art. 7 9 ", a fin de resolver sobre el recur- 
so extraordinario concedido a fs. !íl de los meueionados en pri- 
mer término. 

Y considerando: 

Que, según expresan los apelantes, "la impugnación funda- 
mental t\\i" el fallo recurrido bajo el aspecto constitucional nos 
lia merecido, ha sido la invasión de la competencia de los tribu- 
nales y procedimientos de la Provincia, por una ley nacional, y 
sobre materia eonstitueionnlmente excluida de la jurisdicción 
nacional" {fs. 86). 

Que consta en la primera de las causas citadas, sin embargo, 
(jue fueron precisamente los apelantes quienes se presentaron 
ante la Cámara Regional de Buenos Aires demandando a los 
propietarios del inmueble a fin de que se los condenara a forma- 
lizar el coatrato concertado entre ellos y el arrendatario Groba 
y a percibir los arrendamientos. Fué sólo con ocasión de la 
demanda deducida poco más tarde por los propietarios contra 
los apelantes, por desalojo del mismo inmueble, que estos últimos 
plantearon la incompetencia del mismo tribunal que antes habían 
admitido como competente, impugnación, desde luego, extempo- 
ránea y carente do la indispensable seriedad. 

Que, como señala el Sr. Procurador General, la sentencia 
recurrida decide cuestiones de hecho y de derecho común, con 
las que no guardan relación inmediata y directa las garantías 
constitucionales invocadas. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario deducido a 
fs. SO. 





188 FALLOS DK l.A CORTE Sl'PRKMA 

JOSE HECTOE TA If TARA 

JURISDICCION Y t t>\1VETESri.\; Ci>M0lmcia ¡WctóKOÍ Causa» penales. 
Delitos en perjuicio de lo.* bienes tt renta* (fe ¡u .Wuit'm u de *»* reparticiones 
aulárquicaa. 

Cornspmnle 11 I» justicia nnemntd en lu petud especial i|c \n Capital Fe- 
deral, y n.> n h penal de instrucción di' dti-lin ciudad, eonoeer de los delito» 
ijiie nl'eHnríiin ni patrimonio del Banco Industrial y de lu* nmiiiolinis qnt 
ludirían ieometídú cuiptoados de dicha institución, en el caso en que un pnr- 
ticuttir a<li)uiru> Tiia<juíuiis, siiütri hiendo pa^irés ííurantiwulos con prnndn, ln 
Hile tur descontada por el acreedor en el I Sanen Industrial n'm mitificarse 
el descuento ni deudor, quien \m<n* ínt perramente la (lemJa id vendedor, que- 
dando así .'I Uaru-í. privado de su mimiitín. 



I Mt'TAMKK DEL PltOCUUADOU 

Suprema Corto: 

-losé Héctor Tártara lia aceptado pasar al Haueo Industrial 
do la República Argentina el saldo deudor r-climiado por éste, 
puro ello no significa en mi opinión que deba considerársele el 
Verdadero perjudicado por la maniobra que se dcauneia. 

Ka efecto, la falta de notificación al deudor prendario del 
descuente realizado por Talleres Cariglino Inca S.A..T. hace 
que el pago vMifieado p«r Tártara a favor de esta firma revista 
el carácter ile liberatorio, de modo que el verdadero perjuicio 
recae sobre el Banco que lia venido cu esta forma a quedar pri- 
vado de su g;. cuntía. 

Por (auto y siendo presumible también que la falta do noti- 
ficaeión que ha heelio posible la maniobra es imputable a emplea- 
dos de la referida institución, ..pino i|ue debo declararse la com- 
petencia del Juez Xaetoual en lo Penal Especial {nrt. 3 P , ine. 
de la ley 4Sk lineaos Aires, 1(¡ de octubre de líl 
Snl> r. 

FÁUAi l>K LA CORTE SCPIiEMA 



(¿ue según resulta de las constancias de esta causa, José II. 
Tártara adquirió dos máquinas a Talleres Cariglino Inca S. A. y, 
por el saldo de precio, suscribió varios pagarés, garantizando 
con prenda Sobre aquéllas el pago del importe adeudado. 

<.¿ue el deudor habría dado íntegro cumplimiento a su obli- 
gación, abonando directamente a Talleros Cariglino Tuca S. A, 
la suma debida. Xo obstante ello, recibió una comunicación del 
Hamo Industrial por la que se le intimaba a pagar la cantidad 
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de $ 24.:iíi9 en concepto do pagarés subsidiarios de la prenda 
descontada por el acreedor ¡inte l¡i mencionada institución 
bancaria. 

(¿ue de lo expuesto por el denunciante y de las constancias 
acumuladas hasta nhorn ni proceso, resulta también que el deu- 
dor no habría sido notificado de la transferencia de la prenda 
a favor d<d Banco Industrial, por cuyo motivo siguió haciendo 
los pairos al acreedor Talleres Carigliuo lúea S. A., y que dicho 
banco ha convenido con el Sr. Tártara el pago en cuotas de la 
simia recia nimia, hasta tanto se aclare lo ocurrido. 

(¿uo el Bti Juez en lo Penal di' Instrucción (autos de fs. 31 
y 42) y el Sr. Juez en lo Penal Especial (resolución de fs. :í7, 
confirmada \mr la Cámara a fs. 41), discrepan acerca de si el 
damnificado en esta causa es el Banco Industrial —lo que deter- 
minaría la competencia del fuero especial — o el deudor, (pie se 
vería obligado a pagar dos veces el importe de la obligación. 
Que el Tribunal comparto los fundamentos del dictamen pre- 
cedente d-1 Sr. Procurador Oeneral y estima que, aun en el 
estado actual del sumario — la contienda se ha trabado sin haber- 
se practicado otra diligencia que la declaración testimonial de 
fs. existen elementos de .inicio suficientes para determinar 
que el patrimonio del Banco Industrial puede resultar afectado 
I)or los lu'eltos denunciados y que no cabe descartar la posibi- 
lidad de que empleados o funcionarios del Banco hayan facili- 
tado, al no notificarse al deudor la transferencia de la prenda, 
la comisión de los delitos que deberán ser investigados. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, so 
declara que el conocimiento de la presente causa corresponde 
al Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial de la Capital Federal. 
Remítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
■ en lo Penal de Instrucción. 

AixHiam Ohoaz — Mantki. J. Ahoa- 

ÑAll.VS — Kn'KIQUE V. (i ALLI — 

Villegas Basavilbaso. 



S. A. Ctm. Tsmoh. t Finían. INDUSTRIAS v COLONIAS l'l'EHTO DELICIA 
.iriusiHCfluS Y COMI'KTKXriA: Competencia itacbnni, Ctiusn* p$mfo*, 

¡hlitn* m t'frjtiiri» ilr fus hisnrs >i rrnhis *h- ¡H Siuuhl >t <!>■ mt9 reparticiones 
auU't rr/f(irify. 

N<i eprrcsponilc ii ta juslicta pemil t*pi<i-íul iU> ln ('apitiil Fi-iicnil, wirii» n la 
puiinl <!<■ iusirm-ciún <!<• <lii*lm «itutat!, coixuvr de 1» mitsa promovida con 
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motivo ilc Iti mmi.stúa de il-n'gulttfiilmles qitv encuadran ¡irimd facie on Itts 

previai «s <lvl art. :t01 drl Código Penal, Ui mi-unstanrm de ijue la Direc- 

i-ióij General I miiD.iiti vn o¡Hirozca romo uno di* los arreedores de In suciedad 
investigada carece de rdevanoifl ji los fim-s de la determinación »i« la coiu- 
peteneia. 



Dicta m en peí PnocintADOB General 

Supreuin Corté; 

Al margen de la infracción cometida en perjuicio del Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social que no suscita problema por- 
que vi .luí'/. Nacional en lo Penal Especial lia aceptado conocer 
de olla (tV l!t), los hechos denunciados en el sub judice encua- 
dran prium fuav en el nrt. 301 del Código Penal. 

En consecuencia, puesto que la conducta del autor o autores 
de esta figura delictiva no puedu considerarse dirigida contra 
nadie en particular, sino contra el público en general, la circuns- 
tancia de i|ue el Fisco Nacional (Dirección General Impositiva) 

npnrezci mo uno de los acreedores de la sociedad investigada, 

carece de relevancia a los fines de la determinación de la eompe- 
leticia, a) igual de lo que ocurre en los casos de quiebra. 

Por tanto, de conformidad con lo resuelto en Fallos: 237: 
181, opino que debe declararse la competencia del Juez Nacional 
en lo Pemil de Instrucción. Buenos Aires, 1\ de octubre de IÍ157. 
— Si bttstit'tti Soler. 

1-ALlAi DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de octubre de 1057. 

Autos y vistos; 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Penal 
de Institución de la t'apilal Federal es el competente para se- 
guir conociendo de esta causa, líemíl ansele los autos y llágase 
saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en lo Penal 
Especial, 

Ai.titKix» Okuax - Mantel J. Ahoa- 
xutÁs — Enrique \'. Galm — 

B R S ,T A M í N V ILLKI ¡ AS B ASA VI LliASO. 
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ALBERTO T. HLATTKK 

Jt'Hl-tlHrt H>\ V t nUfKTKSt IA: ( ..m 

C„m*li.».«l,- a la j-tó miiit*»*, >' «*» ü te |.«»-inriul ...m.-.-rr 
i.wln.il,. l-r | H «..iri.li.. .-uI,h.*. « «AI-.U, «...«■r.,.1.. .,.«■ • <™ <«™ 

neto de ártófe M «"'«i'»' *> 1[ ! M » H "" de t ' m ' rr "' , ' mh,stl " y 
murrtf ¡i nn ciinliulimo i-h In víji |mlilii-n. 

Dutamkn del PitocruAiioi¡ (Iknrkal 

Suprema I 'orte : 

IM pisesotite contienda de emiipetoneia entro el señor Juez 
do Instrucción Militar li« 1 ele la Baso Naval de Puerto Beter^ 
no v el señor Juez en lo Criminal y Correccional .de Kahui Blan- 
ca h h« suscitad» motivo dé un accidente de transito ocu- 
rrido el dte 16 de ttbfij del año en curso, en la ciudad «le l unta 
Alta, Provincia de Bueno» Airea, ...... ... 

Las actuaciones sumu-ialos reniñadas en jurisdicción nuli- 
tar acreditan que mientras un camión perteneciente a la i arma 
de Guerra, conducido por el soldado conscripto Alberto Blattci, 
circulaba por la vía pública, embistió a don Florencio I ¡Burra, 
tuiien falleció a consecuencia del traumatismo sufrido 

También se ha comprobado que el mencionado soldado cons- 
cripto conducía el camión en cumplimiento de una orden supe- 
rior, relativa al servicio. ,.„„ vna 

Parece irnos claro que el conocimiento de la causa eones- 
ponde a la justicia castrense, ya que «o trata de 1» i u vesicación 
le un delito común, pero cometido por un militar en acto del 
servicio militar de armas („rt. 878 y 87!>, inc de Código de 
Justicia Militar), v que encuadra, por lo tanto, en la prescrip- 
ción del art 108, i'nc. 2*, del mismo Código. . 

Corresponde, pues, con la advertencia de que la justicia pro- 
vincial en ningún caso podría ser comia-tente para entender en 
el proceso (Fallos: 233: 191), resolver la contienda en favor 
del señor Juez, de Instrucción Militar. Buenos Aire», Ib de oc- 
tubre de 1 í*r>7. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COltTK SITKEMA 

Buenos Aires, 30 de octubre de 1H57. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, se declara que el conocimiento de la presente 
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causa i-nr responde a ta justicia militar. Keinítaasi* estos autos 
al Si:. ,hii»j5 de Iiistrm-ción Militar y hágase saber en 1» forma 
de estilo al Sr. Aiwa m lo IVrial <le Bahía Blanca, a quien se 
devolverá el expediente agregado sin acumular. 

Ar.FUKIlít OltUAK — 11 ANTKL J. AltOA- 
XAKÁS — Kn'HIQI'R V. (¡ALLI 

Mkn-.iamís VILLEGAS Basavilhaso. 



AMiKJ. JOSK ADAM0L1 r MARIA ANGELICA Zl SHA roRXELL 

RFTROACTUIDMK 

VA pnm*ip¡i> do !ñ irn-lmui'tivid:irl estóhlw-íiin i'ii el avL 1^ di- In Ctm^titu- 
wón Xm-inmil e0& m- «fiwc h hi> leyes penales i 1 ). 



JOSK W)V7..\ v. RKVK1ÍO EMILIO lioTTlOLIKHl 

RECURSO KXTRAtmiHSARlO: Regnjtniton ptépios. CtteaUone? u<> fedérale*. 
Interpretación Újá tíorntiut y m-toa rmuu»f.*. 

Iju* leyes rigente» en nutterin 8e Im-iición. initiiwi «'I úvrrMu-lcy 21S0/57, 
rcvürtcii rmiírh-r ffiim'm y mi iiitirprvpieión y upli«-m-iúti im iln lu^fir u re- 
nr so extraordinario (-). 



s. lí. L. ItKLOKAXo INMOBILIARIA v OTItOS v. ROQUE GKiLIO 

v OTROS 

RECURSO KXTRAHRIHXARIO: ReqHixim fomuk». mi&&mfén Üeí í*- 

iHfwi. Ftitnift. 

Es improcedente H ivi-nrso «'xtrnordituirm ihtérpuestó pii sttbaidtó d«' los 
rtvtirsus de npclaoion y nulidad, 

CO\srirt'(HtX .\ArtO\At.: ümirttl Ae mnmüttomWvñ l»Uré* ptirn im- 

jintfH'ir hi fuistitiiriioiiüiiliui. 

\m li'ur-ltirii'in df emergeíiciii etl materia de locación, cometer 'i 11 *' ri-visto i*l 
iteereto-lcy tO.077 *>(>, ihj pnedr, en principio, ser ünpugnatlq di- inconstitu- 
cioimlidml }Hir sin misino* lifricficiurins con tiiinis u niimcntur sus ventajas, 
galvo manifiesta nrhiii-nricdad en ta reglametitacióri U-irnl. 

MI «il «Ic oetitttre. Pullos: 187: ;mh¡. 



DE JUSTICIA DE TA CíAOION 
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Dictamen Sbl I'uocimuook Gbxrkai, 

Suprema Cortó: 

U sola circunstancia de que él recurro extraordinario 
obrante a fs. 454 M principal haya sitio interpuesto en forma 
subsidiaria es suficiente para determinar su improcedencia. 

Por ello, y sin entrar en más consideraciones estimo que 
correspondería no hacer lugar a esta presentación direetu. Bue- 
nos Aires, 4 de octubre de 1957. — Sebastián Solvr. 

FALLA) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, 30 de octubre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Belgrano Inmobiliaria S. B. L. y otros c/ Gigho 
Roque y otros", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que resulta de los autos principales — fs. 454— que el re- 
curso extraordinario cuya denegatoria motiva la queja, fue de- 
ducido de manera subsidiaria, "para la hipotética denegación 
de los recursos" según expresa el escrito acompañado en co- 
pia a fs. 12. 

Que non arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
tal forma de interposición del recurso extraordinario es inefi- 
caz —Fallos: 23G: 156 y otros— doctrina de cuya aplicación al 
caso no cabe prescindir poique no se dan, en la especie, las cir- 
cunstancias particulares que contempla la jurisprudencia de esta 
Corte, 

Que por lo demás, a las razones que fundamentun el auto 
de fs 448 del juicio principal debe añadirse que la legislación de 
einei-encin, en materia de locación, no puede, cu principio, ser 
eficazmente observada por razones constitucionales, por sus 
mismos Iwneficiarios con miras a aumentar sus ventajas — cont. 
doctr. Fallos: 237: 24 y otros-. Tales impugnaciones, no me- 
diando manifiesta arbitrariedad en la reglamentación legal —lo 
«lie no ocurre en el caso— no son admisibles sin consagrar abuso 
claro en el ejercicio de derechos cuya naturaleza exeepcionnl es 
cierta. 
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Por ello y lo dictaminado por i-l Sr. Procurador General, se 
desestima lu precedente queja. 

At.KKEItO OlíOAZ — MaXCEL .1. AltliA- 
ÑAllÁs — KxKIQl'K \*. (¡ALLI — 

Benjamín Vh.lkoas Basavii.haso. 



M AS FRANCISCO FERTLLO y OTROS v. JAIME l'AKCTAL HIERA 

¡tEci'HSO KXTKAOtilU .V .1 Ulti: HrqMinittt» pru)ñu*. Rrtoruni iliniiu. Sor- 
nm\ i ifrnñtt<¡ ni ¡un tu tH*firi*¡rl>inf!< i'íili-xfí/MCidHdifft .tlf. Ifi, 

1,<> atinente ji l»t* clemcntOB propios di' I» figura pfiml riel caso — extor- 
sión—, e* extrañe* ni rei-urn* extni>inliitiini>, uim ¡uvih'i'iihUw Iii unidtirl dr 
la leui-diu-iún iiticiuiml i 1 i. 



U IS (¡KlíHAl lM) v. S. K. L WALK IRIA 

HBCVRSO KSTIiMUtltlSAftlO: Requisita* propio». 6#f4tpWjta no frderalt*. 
iiitrriiri titróÍH rfí »iíirMt«v </ idfM re>Hi«wi'f, 

Iwt ley ll.ti4f), ¡iicurpitriidii ni Código de Coniereio, reviste eanU'ter común 
y su imerpretneión y iiplieneióri wn iijenns id mnnpn extraordinario ( 3 ). 



CONSTANTINO UíPARIM) v. A. LOPEZ v A. TI' ERO 

HECVRSO HE REVISION, 

En histeria rivil, el recurso «Ir revisión puní unte hi Corte Suj reuní müo 
¡iriiii'ilc rfiípwto d<- tas sentencias dú-tariin por ella en jurisdieción origi- 
naria 



(1) :t(l lio ortutirc. FitltWí ¿KM 1H y tü. 

í ;in de ueluliri\ 

(:t) :m ih- ui-tiilire. Faltos: W7; 41S, 
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AÑO 1957 — Noviembre 

POLVORIN* MILITAR "FABRICACIONES MILITARES MIGÜELETES" 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia penal. Lugar del delito. 

Correspondí ni Juez Nacional de San Martín, Provincia de Buenos Aires, 
y no al Juez Nueionnl en lo Penal Especial de la Capital Federal, conocer 
de la causa en que se investigan lesiones y daños producidos dentro de esta 
ciudad, n eon secuencia de una explosión ocurrida en jurisdicción provincial, 
como resultado de nn incendio intencional realizado con fines de sabotaje. 
En estas condiciones. dc-ho contri derar&c lugar de la comisión del hecho aquél 
donde se realizó la acción voluntaria. 

Dictamen* del Phocl'hador General 

Suprema Corte: 

Del sumario militar agregado ad effectnm vhlendi resulta 
que la explosión a raíz de la cual se produjeron las lesiones y 
daños dentro de la Capital Federal que se investigan en estos 
actuados, tuvo lugar imi el polvorín de la Fábrica Militar de Ma- 
terial de Comunicaciones y Equipos, situada en el partido de 
San Martín, provincia do Buenos Aires, como consecuencia de 
un incendio intencional, realizado con fines de sabotaje (v. in- 
forme de elevación, fs. 103, punto 29). 

En tales condiciones, sea que se estime que concurren varios 
hechos delictivos, sea que se piense que se trata de un concurso 
ideal, me parece que debe considerarse lugar de la comisión aquél 
donde se realizó la actuación voluntaria, es decir, el de la fábrica 
militar, sujeta a la jurisdicción del señor Juez Nacional de San 
Martín (art. 3% inc. 4?, de la ley 48). Así lo exigen, aún en la p.i< 
mera hipótesis, razones obvias de economía procesal. 

Corresponde, pues, a mi juicio, resolver la presente contienda 
declarando la competencia del señor Juez Nacional do San Martín. 
— Buenos Aires, 10 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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FALl.lt 1>E LA C'OKTE Kl'lMiEMA 



Buenos Aires, 4 de no\ioubrc de lí>57. 



Aatos y vistos; 

Por las fundamento?; del precedente dictamen del Sr, Procu- 
rador General, se declara que el Sr. Juez Nacional de San Martín, 
Provincia de Buenos Aires, es el competente para conocer de esta 
causa, Remítansele los autos, hágase saber en la forma de estilo 
a) Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial de la Capital Federal 



SILVIO YIKOONT1 r OTKOS v. S. K. L. GUILLERMO MARTINEZ & Cía. 



SECURUO EXTRAORDINARIO: Requisitos propias. Cuestione» nn federales. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. 

La sentencia de la Cámara del Trabajo que, a raí?, de haber sido jim-sta en 
vitalicia |n Constitución Nncioiial de 1853^ resuelve que el inferior debe conti- 
nuar mil la tramitación de la cansa de ruyo conocimiento se desprendió la 
justicia nacional, 110 importa convalidación especial de loa actos procesales 
declarados nulos y es in susceptible de revisión en la instancia extraordi- 
naria ('). 

l'OXSTITIWIOX XACtOXAt*; Derechos ;t garantías. Oeneralidades. 

l<a aplicación de las normas atinentes a la competencia a las causas en trá- 
mite, un vulnera garantía constitucional alguna. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisita* pmuio*. Resolución contraria. 

N\» aliviándose de mam-ra explícita que medie privación actual del fuero 
federal, el recurso extraordinario es improcedente. 



EXrROI'l ACION: Indemnización. <!■ nemiidades. 

El nrt. lfi de la ley I2.s:ifl, al autorizar al P. E. a tomar posesión de las 
cosas expropiadas en las condiciones que señala, sólo establece un límite para 



y devuélvase 
sin acumular. 




Alfueim) Ürgaz — Manuel J. Argana- 




NACION ARGENTINA v. S.U.L. DIGODER 



(i) 4 de nofiembiu. 
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efectuar los depósitos judiciales, a fin de tomar posesión de oiuéllaa, pero 
no restringe las facultades de los tribunales de justicia para fijar en cada 
caso la indemnización que corresponda. 

EXPROPIACION: Indentwíaciá*. Generalidades. 

En los casos de expropiación incoados en virtud de la ley i 2,830, deba 
aplicarse la ley 13.264, que disciplina el instituto expropiatorio en el orden 
nacional y en cuyo art. 11 se establece el criterio del valor objetivo par» la 
determinación del justiprecio, valor que, en principio, es el de plaza y al 
coatado. 

EXPROPIACION: Indemnúacióii. Determinación del valor real. 

El propietario de mercadería expropiada en virtud de lo dispuesto por la 
ley 12.830, tiene derecho a que se le pague el valor objetivo en plaza y al 
contado, con relación al momento de la desposesión. 

Tratándose de mercadería que, al ser expropiada, ya tenía permiso de im- 
portación y liquidados y pagados los derechos aduaneros, ta circunstancia 
de que se demorara su retiro de los depósitos fiscales por la suspensión 
aplicada al importador, no puede privar al propietario de su derecho a la 
indemnización por el valor en plaza. 



Sentencia del Juez Nacional en lo Civil t Coueitmi, Especial 

* 

Buenos Aires, 16 de diciembre de 1954. 
Y vistos: para sentencia esta causa seguida por la Nación c./ Dicoder S. 

Resultando : 

1') Demanda la a c tora por expropiación de 125 cajones conteniendo 250 
equipos para heladeras eléctricas automáticas marca "Diament" N» 1/125. Sos- 
tiene que dicha mercadería ha sido declarada de utilidad pública y sujeta a 
expropiación en virtud de lo dispuesto en el art 16 de la ley 12.830, e indivi- 
dualizada (art. 2", ley 13.264), por el art. 1» de los decretos 9459/60 y 19.514/50. 
Estima el justo valor de los 250 equipos para heladeras en la suma, da $ 66.905,82, 
importe al que dice debe deducirse la suma de $ 12.176,17 correspondiente al 
pago de obligaciones por servicios portuarios prestados al expropiado y multa», 
y deposita el snhlo de $ 54.729,65, solicitando se declare trasferid» 1» propiedad 
de la mercadería referida a favor de la Nación y se fije definitivamente 1» 
indemnización, con sujeción a los arts. 16 de 1» ley 12.830 y 16 de I» ley 13.264, 
con las costas que correspondan (art. 28 de la ley 13.264). 

2») A fs. 25 se presenta la fii.n» Diament y Cía. En primer término alega 
1» improcedencia de la expropiación, por no cumplirse en el caso el requisito da 
utilidad pública calificada por ley establecido por el art. 38 de la Constitución 
Nacional y art. 1» de In ley 13.264. Sostiene que la mercadería que se expropia 
no ha sido por razones de ntilidad pública, ni para ser utilizad» a beneficio del 
Estado, sino para Tevenilerla a particulares, lo que evidentemente no es lo garan- 
tido por la Constitución Nacional ni lo establecido en la ley de expropiaciones. 
Agrega que el mismo argumento es aplicable, si el motivo del decreto fuer» des- 
ocupar los depósitos fiscales portuarios, ya que si hubiera sido ésta la rosón 
que impelía al Estado, tenía otros medios de facilitar los trámites para que 




JS2 



PAMPOS DE LA CORTE SUPREMA 



dicho despacho se cfectiinru. Kx plica que ln única razón que demoró el retiro 
de la mercadería, fué una resolución de) Manco Central suspendiendo a la deman- 
dada como importadora, suspensión que en el momento de quedar levantada, 
habría producido el i nmedi ato despacho a plaza de dicha mercadería. Hace «ma- 
lar que antes que ocurriera lu suspensión ya había vendido la referida merca- 
dería y cobrado su importe. Afirma que para el caso que se resolviera que 
la expropiación es procedente, ésta deberá comprender el valor objetivo 
iie ¡a mercadería y los daños, por ser uua consecuencia directa e inmediata de 
la expropiación. Kstima dicho vaJor objetivo en la suma de $ ] .375.000 m/a. 
y teas varias críticas que efectúa al cálenlo y deducciones efectuadas por la 
¡i clora, pide se resuelva ln íroprot 'dencia e inconstitueionalidad de la expropia- 
ción, reintegrándosele la mercadería expropiada, con costas o si correspondiere 
se condene a la Nación a abonarle la suma de $ 1.375.000, con costas e intereses. 
3?) Dinnient y Cía. cede sus derechos y necioues a "Dieoder" {Soc. Jíesp. 



asar. :í 1. 949. 

V considerando: 

I o Discutida la procedencia de esta expropiación sobre pretexto de que no 
responde n razones de utilidad pública, cabe manifestar que habiendo el P. E., 
en nao de lu facultad conferida por la ley Í$0O, declarado de utilidad pública 
y sujeta n expropiación la mercadería que motiva la litis, sólo le corresponde 
ftl jnzgado respetar esa calificación cumplido con arreglo a normas legales, 
único extremo éste sobre el cual podría p ron iniciarse en caso de discusión. En 
el «no judicf el P. E. ha obmdo con arreglo ni derecho que le otorgo I» ley 12.830, 
y, por tanto, debe desestimarse ln defensa intentada contra ln procedencia de 
este juicio. 

Queda entonces por resolver sobre el monto de la ind limitación que 
corresponde fijar. Sobre el particular, cabe repetir lo mani testado por el sus- 
crito en el juicio "la Xnción v. Korge. B., s./ expropiación", (alindo en ng. 12/053: 
"l!n primer término es preciso dilucidar ai. a tales efectos, es aplicable el 
art. ll¡. ley 12330, conforme ni nial la nctorn sostiene que la indemnización debe 
calcularse en base al costo de adquisición del bien expropiado, más un 10 % com- 
pensatorio de una ganancia razonable, o si, en cambio, debe admitirse eon el de- 
mandado^ que dicho cálculo debe efectuarse con sujeción al precio de plaza de 
mercadería similar al tiempo de I» desposesión. Lo dispuesto en el art, 16, 
ley 12.830, sólo hace a la consignación necesaria para obtener la posesión de urgen- 
cia, pero no restringe las facultades de los tribunales de justicia para fijar 
la indenmiraeiÓri que corresponda en caso de controversia, por lo que no hay 
Tazón legal alguna para entender que cu un caso como el de autos no deba 
regir el art. lli de la ley 13.264, de acuerdo al cual la indemnización deberá com- 
prender el vator objetivo del bien y Jos daños que senn consecuencia directa e 
inmediata de la expropiación. Cube luego advertir que el concepto do valor 
objetivo es el que se ajusta n las cualidades intrínsecas de una eosa en deter- 
minadas circunstancias de lugar y tiempo y si, por reírla nenernl. se lo considera 
equivalente al valor comercial, es sobre la base de un libre juego de la oferta 
y de la demanda". 

Al igual que en el caso en que se veri ir ron las precedentes consideraciones 
ocurre en el mih jmike, que tampoco puede lomarse ese valor comercial como valor 
objetivo, porque n mérito de la suspensión que como importadora afectaba a la 
expropiada, ésta no tenía lu libre disposición de la mercadería pertinente al no 
poder batee efectivo su despacho a plaza. De ahí que no sea posible desvineu- 
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lar ln indemnización a fijarse de esa situación de indisponihilídad en que se en- 
contraba hi mercadería. 

Siendo así, estima el suscrito que el valor razonable y objetivo en el caso es 
el del preeio de costo cor más ln ganancia de un 10 % que ofrece fu actora. Desde 
luego e.«e precio <lc costo debe ser el real establecido ni tiempo de la desposesión, 
cunado, en un enso como el de autos, la mercadería gozaba del correspondiente 
permiso do importación y liquidaron y pagaron derechos de Aduana, no pro- 
veniemlo la indisponibilidad de causa inherente ni despocho de la misma sino 
por una medida de carácter general tomada contra el importador. Entiende el 
suscrito que no es aplicable al sub jndice el criterio sentado por la Corte Suprema 
i» re Cobo, Josefina Cnzué de. conforme ni cual debe tomarse el tipo de cambio 
;i la fecha de lleuda del buque, pues en dicho caso, a contrarío de lo que ocurro en 
el presente, no c\istía permiso de importación ni babín trámite aduanero cumpli- 
do, y. por lo tanto, proveniente la ¡«disponibilidad a cnusn inberentc a la merca- 
dería expropiada era equiparable n una ilespnscsión oh ¡nilio de ta misma. 

Corresponde entonces establecer el precio de eoslo de la mercadería que se 
expropia a la fecha de la desposesión. Kn primer tupir los usfs. 12.500 corres- 
pondiente a la factura de origen por cosió y Hete deben ser convertidos al tipo de 
$ 9,H(I por dólar, inferior al que resrín cu ilícita fecha (1.440 los 300 dólares, 
porque según resulta de la pericia contable, tu acreditación al inversor extran- 
jero propia de ln importación sin uso de divisas, se hizo a ese tipo de cambio, 
resultando un equivalente de $ 122.500 (fs. 127). A este importe representativo 
de valor de factura y flete debe agregársele lo pagarlo porseiruro ($ 1.428,90 m/n.) 
y por derechos de aduana (¡f 12.042.20 m/n.), Ilepíndose a un costo total de 
$ ]."15,!>71,10 m/n., que iucn>meutatlo con el 10% de ganancia razonable, o sea 
$ ]:t.*>!)7,ll, justifica una indemnización total de .$ 149.508,21 m/n. 

Cor las consideraciones que anteceden, fallo declarando expropiados a favor 
del Estado Nacional 125 cajones conteniendo 250 equipos para heladeras automá- 
ticas niaren ''D-inmcnf" X« 1/125, fijando en concepto de justo precio la suma de 
$ 140.5ji8,21 m/n. Atento el depósito efectuado, la Xaeión deberá oblar el saldo de 
$ M!.S":l,75 m/n.. con inlcrcscs al estilo de los que cobra el Raneo de la Nación 
Argentina en sus operaciones habituales de descuento, a partir de la fechn de 
la desposcMÓn. Costas cu el nnlen caiisodo por aplicación de lo dispuesto en el 
ari. 2S de la ley ] 11.204 y tas comunes jw.r mitad. — .W Sortario. 



SEXTr.M'lA pk r.A l'ÁMAltA \ ACION AI, 1»E Al'Kl.ACI"SKü KX 1.0 ClVU., COJIKItCDAL 
V l'UXAN ESI'KCIAL Y EX I.O COXTKXI 'lOSOAUMI X1STRATIVO 

Buenos Aires 17 de mayo de 1950. 

Y vistos los de la causa promovida por el Cobiernn Ntn-ional contra la So- 
ciedad S. Diament y Cía., hoy su cesionario Dieoder S. H. I*. sobre expropiación, 
paro conocer de las apelaciones concedidas a fs. 150 vtn., U. 151. fs. 152 vta. 
y fs. 153 vfiSt'i con respecto a bi sentencia de fs. 147 a fs. 149 vta.: 

El Sr. Juez Dr. Javier Yoeos, dijo: 

1^' A fs. S el Sr. Procurador del Tesoro, invocando los decretos 9459/50 y 
19.514 /50, d i manda contra su propietario, la expropiación de 250 equipos para 
heladeras automáticas marca '♦Diament" S" 1/125, a cuyo fin acompaña boleta de 
depósito por valor de $ 54.729.115. cantidad que resulta de los cálculos que espe- 
cifica en la demanda, aplicando «1 valor de costo de 12.500 dólares la cotización 
de $ 481 por cada 100 dólares y deduciendo el importe del seguro marítimo 



• 
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rí <¡!)s>,47) v el importe de Ion scrvicii» portuarios, reeariíos y multas desde 
marzo 28/949 a mayo 12 1*50 l* IJ.171.I7». 

Contesta lu demanda a fe. i*» la firma Diiimciit y Cin., iiue acredita su 
rnnieUT de propietaria de l« ">"rcadería. Alega la ineonstiliieiimnlidad de la 
expropiación por considerar que no se llenan Ins exigencias de utilidad pública 
requeridas por lu Constitución. Expone I» situación de I» mercadería expropiada. 
Kllu bahía entrado al país con el permiso de tniportaeióil correspondiente y abo- 
lindo los derechos de Aduana respectivos; pero no fué retirada de los depósitos 
aduanero* por cuanto el Riiieo (Vntnd siis»< lidió u los detnnndados como impor- 
tadores; pero dicha suspensión no puede afectar derechos adquiridos en cuanto 
u mercadería i{ue se encuentra en el país. I'one de mnui 1'iesto la situación que 
les erea la expropiación, por cuanto ellos ya habían vendido la mercadería y 
percibido su importe, Fiiiiilnieitte discute el eríterio seguido por la aetora para 
fijar la indemnización. Sostiene <pic debe seguirse el erilerio de la ley 13.204, 
máxime cuando ln propia neto ra invoca el nrt. Iti de esta ley. El valor de la 
mercadería es el vnlor en plaza. A este fin estima en $ 5.500 el valor de cada 
equipo; rectifica la cantidad pagada por seguro marítimo, que asciende a pesos 
1.504.45, niega bi procedencia del descuento pnr gastos portuarios y concluye 
pidiendo una indemnización total de | 1 .:i7">.t)[H(, con intereses y costas. 

El Sr. lúe/ a i¡h» después de rechazar lu iiiconstitueionnlidnd del decreto 
de expropiación, linee tuirar a la misma y fijn el monto total de la indemnización 
en la enntidad de $ 14!l.5HH,21 con interesen desde el día de la desposesión y las 
costas e» el orden cuuxido. 

!>e la sentencia n petan las paites. Como la demandada no lia insistido en la 
alzada sobre lu uimnstítucionalidud de la expropiación, la instancia lia quedado 
reducida n la estimación del monto, respecto del cual han recurrido las dos 
partes, Al i-l'eetuiirse el estudio del punto quedarán resueltas ambas apelaciones. 

2 o Ante todo debe tenerse presente que se trato de mercaderías introducidas 
con permiso de importación, y que no sr retiraron por una cansa ajena a las 
situaciones contempladas en las leyes y decretos que fundamentan ta expropia- 
ción. De manera que de conformidad con lo resuelto por esta cámara en el caso 
Gobierno de lu N'mióii v. Mnthys, a../ expropiación (sentencia de junio :)0/955), 
en estas situaciones debe regir el valor de pinza. 

lia parte lin becho en su informe un prolijo y acertado calculo del valor 
norma] de pinza "pura una transacción en el estado en que fué entregada al 
fisco expropiante", del une resultn que el precio pnrn endn equipo sería de 
$ ;t,:iHH„"); como el perito luí establecido una cantidad mayor, debe tomarse la 
limitación establecida por ln propio parte. Aplicando dieba suma a los 25(1 equi- 
pos expropiados se obtiene un valor objetivo de $ HTj.C.i"/)". 

Sin embargo, al efectuar la demandada el cálculo que hn servido de base 
para fijar »■! valor de ende equipo, hn tomado la parte proporcional de gasto;; 
aduaneros correspoiidíentes a la eaiilidnd de í 12.170,17 que se mencionaban eu 
la demanda; pero de la prueba ha resultado (fe¡ 112) que dicho rubro alcanzó 
n la cantidad dé # 22.015.7». que han sido cancelados por KA.P.I. (fs. 97). 
Ite manera ipie lia diferencio entre ambas cantidades, o sen $ í).SÍÍ9,5:t, debe 
dcs(*"i¡t¡ii-e de la suma ante?, mencionndn, ion lo que queda como monto total 
de ln indemnización la cantidad de (í S:i2.«:t7/i0 tnen-s $ ff.K:)9.5:t) $ 822.707,97, 
cMitidtol que debe fijnrse como monto total de la indemnización y de la cual 
deberá deducirse en su oportunidad la suma ya retirada a cnentn. 

Voto, por » siguiente, por ln confirmación de la sentencia en cuanto hace 

lunar n ln expropiación ; modificándola en el monto lijado como indemnización, 
el que se lija en ln cantidad de # H22.7i)7,!>7, con sus intereses en la forma fijada 
por la sentencia y con costas, en ambas instancias. 
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Kl Sr. Juez I >r. .losó Francisco Hidau dijo: 

Adinero ni voló precedente, X«> está fu U'Iíi de juicio, en este momento, la 
fiicultad del Estarlo pura expropiar el material de que se traía; pero resulta 
indudable del li'xtn de 1<<s decretos decidieron la expropiación, que ésta se 
llevó u cabo porque la existencia de ::ran cantidad de mercaderías en los depó- 
sitos v plazoletas fiscales "ocasiona ingentes perjuicios al ocupar espacios libres 
destinados al normal desenvolvimiento de las tareas portuarias" (ver consideran- 
dos del n* Mi}!), copiado a fs, guicre decir que ella no se decretó para limitar 
los precios de l«s artículos que afectan Ñ* cu ndic iones de vida, el trabajo y el 
transporte, (jue fueron los tenidos en cuenta por la ley 12.8110, cuyo objetivo es 
la fijueióu de precios máximos. Kl iirt. l<i de dicha ley Inculta al I*. E. a tomar 
la posesión de las mercaderías y productos expropiados sin más formalidad que 
consignar judicialmente ''hasta el precio máximo fijado" para los que no sean 
materias primas. 

UÓ$ equipos para heladeras automáticas que se expropian en este caso, no 
parecen liaber estado sujetos a precio máximo, puesto que, según resulta de autos, 
fueron vendidos por el I.A.P.I., institución oficial, en la suma de $ 4.500 
e/u. Así lo informa a fs. 105 | a Sociedad Arióiiiiun Darkel, que adquirió 
cien de ellos. En todo caso, ese podría ser el precio máximo* En consecuencia, 
uo vid que razones puedan existir para prescindir del valor objetivo o de plaza 
que tenía el bien expropiado al tornarM posesión de él, como determina el nrt. 11 
ley v.i. 'M, general de expropiación. 

Una cosa es ipie se limite el precio de mercaderías sujetas a fijación de un 
máximo, en defensa de los intereses de la población y otra que, so pretexto de 
aplicar la ley 12,8,'W, el Estado se beneficie con la importante diíeroiu-in entro 
el protendido precio de costo, más un 1(1 % . y el obtenido en la negociación 
posterior del bien expropiado. 

Tampoco creo «pie tenga ninguna influencia, en la determinación de los 
valores, la circunstancia «pie aduce el n quo en el sentido de existir indisponibi- 
lidad de la mcn-iidcria para el expropiado, en razón de su suspensión como impor- 
tador; porque ella no bace perder, al bien de que era propietario, m verdadero 
valor. El fisco podrá imponerle otro tipo de sanciones, que quizá podrá luego 
cobrar «obre lo que en este juicio obtenga la demandada; pero el valor del bien 
era siempre el de plaza, cumulo el expropiante la desposeyó. 

Creo, por todo ello, que corresponde fallar en In forma que indica el señor 
Juez Dr. Kraneisc . Javier Vocoa. 

El Sr. Juez Dr. Eduardo A. Ortiz linsunlelo adhirió a los votos que anteceden. 

Conforme al acuerdo préndenle, se confirma la sentencia de fs. 147 a 
14!í vta.. que linee lugar a la expropiación ¡ modificándola en el monto de )a 
indemnización, que se fija en $ 8rí*2."!»7,!)7 : debiendo la aelorn pagar, a la expro- 
piada, dicha suma con deducción de la anteriormente consignada en autos, con 
más sus intereses desde el di» de la desposesión ni ti|H) fijado por el Raneo 
de la Nación Argentina para los descuentos ordinarios; las costas de ambas 
instancias deberán ser soportadas por la nctora. — Kilunulu A, Oriit HtuimiMo. 
— Franrhi'o Jurirr rucos. — Jim/ FroHcifcé fíidntt. 

■ 

■ 
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Suprema Corto: 

El recurso ordinario de apelación interpuesto ;i fs. 17P os pro- 
cedente de licúenlo con lo que prescribo el art, 24, iiae. 7*, ap. a), 
de la ley 13.998. 

Ka entinto al fondo del asunto el Fisco Nacional actúa por 
intermedio de apoderado especial, el que ya ha asumido ante V. E. 
la intervención (pie le corresponde (fs. 1S2 y 18")). — Buenos Ai- 

L'.'i de octubre de IH.'pIí. — Si-httftit'ni Snfrr. 



Vi>tos los autos: "Gobierno Nacional c/ Dicoder S. E. L 
s expropiación mercaderías", en los que n fs. 17fl vta. se ha con- 
cedido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Penal 
Especial y en ln Con tenoiosoadminist cativo de fecha 17 de mayo 



Considerando : 

<¿iic de acuerdo con lo preceptuado por el art. 24, inc. 7 P , apar- 
tado a), de la ley 13.ÍW8, el recurso ordinario de apelación inter- 
puesto por el expropiante es procedente. 

'¿uc la sentencia recurrida, confirmatoria de la de primera 
instancia (fs. 147 149) en cuanto hace lUgar a la expropiación, 
la modifica en el monto de la indemnización, que lo fija en la suma 
de í K22.797,97 m/n., con costas a la netorn. 

Que el expropiante sostiene qne el justiprecio debe determi- 
narse, con arreglo a lo establecido por el artículo lli de la ley 
12.K30, en el ipie se basó la demanda, teniendo cu cuenta el costo 
de adquisición de las cosas expropiadas^ más un 10 % en con- 
cepto indenmizalorio, y no el venal o de plaza en el momento de 
la desposesióu. 

Que esta Corte (Fallos: 237:38) tiene declarado que el art. 
!fi de la ley 12.830, al autorizar al Poder Ejecutivo a tomar pose- 
-ión tic las cosas expropiadas en las condiciones que señala, sólo 
establece un límite para efectuar los depósitos judiciales a fin de 
tomar posesión de aquéllas, pero no restringe las facultades de los 
tribunales de justicia para fijar en cada caso la indemnización qne 
corresponda. 
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Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 



de 19ÓÍÍ. 
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lia declarado también, cu el pronunciamiento citado, que en 
Jos casos incoados en virtud de la ley mencionada, como lo es el 
de autos, delie tener aplicación ln ley 13.264 que disciplina el ins- 
t ti 1 uto expropiatoíio en el orden nacional, en cuyo nrt. 11 se ha 

establecido el criterio del valor objetivo para la determinación 
del justiprecio, valor, que en principio, es el de plaza y al cotitado. 

Que en el sub Índice y como lo asevera la sentencia de pii- 
mera instaneia y la del tribunal a qw — lo que no ha sido negiulo 
por el recurrente — , las cosas expropiadas tenían permiso de im- 
portación y liquidados y pairados los correspondientes derechos 
aduaneros (fs. 18 a fs. '12). La circunstancia invocada por el ape- 
lante, de que la suspensión aplicada al importador por el Banco 
t 'cutral tic la República Argentina (fs. 1!)2 y fs. 193) debe tenerse 
en cuenla a los efectos de la fijación de la indemnización, porque 
dicha firma en mérito a aquella sanción no tenía la disponibilidad 
de la mercadería (fs. 18ó v.), a juicio de esta Corte no tiene in- 
fluencia en el sentido que se aduce. 

Es de señalar que las cosas objeto de expropiación habían 
— en el momento de la toma de posesión (fu. 12) — ya abonado los 
pertinentes derechos aduaneros y el despacho de aquéllas estaba 
registrado en el correspondiente permiso de importación, y la 
razón de ta demora en el retiro de los depósitos fiscales fué debi- 
da a una suspensión del importador en el Registro, como ya se ha 
expresado, pero esta sanción de carácter administrativo no puede 
priva r al propietario de la mercadería de su derecho a la misma 
por su valor en plaza. Es de anotar que las cosas expropiadas ha- 
bían sido ya vendidas a la firma "Dicoder S. R. L¡*' (fs. 127 vta.) 
con mucha anterioridad a la fecha de la toma de posesión de aqué- 
Ihis, y a quien la razón social "S. Diament é Cía." cedió todos 
sus derechos y acciones en autos (fs. 5+ vta./¡)6). 

Que, en consecuencia, y atento lo dispuesto por ei art, 11 de 
la ley 13.264, corresponde fijar el justiprecio de las cosas expro- 
piadas por su valor objetivo en plaza y al contado, valor que de 
acuerdo con la jurisprudencia de esta Corte debe ser estimado en 
el momento de la desposesión de las mercaderías (Fallos: 204: 
334:237: 38). 

El informe pericial (fs. 126/131) ha establecido, después de 
su prolijo análisis, que el valor en plaza de las mercaderías objeto 
de este juicio, en el momento de la toma de posesión era de % 3.600 
m/n. por cada equipo y el total para los 250 equipo 11 , de % 900.CKX 1 
na./ n. Señala nartieularmente la pericia (fs. 130 vta.) "que parte 
de los equipos expropiados han sido vendidos por el Instituto Ar- 
gentino para la Promoción del Intercambio ... en la suma de 
$ 4.500 m/n. e/u 
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Ks de señalar <rae la expropiada, en su memorial ante el a 
quo (fs. 163/166), ha hecho el examen de todos lo» elementos com- 
putabas a los efectos de la determinación del justiprecio, par- 
tiendo de la base de las conclusiones del informe pericial (♦ 4.500 
m/n. por cada equipo) y lo ha fijado en $ 3.330,55, esto es, en 
í 269,45 m/n. menos que el del perito que es de $ 3.600 m/n. En 
su consecuencia, debe aceptarse como valor de cada unidad la ex- 
presada por el expropiado (3.330,55), lo que importa para los 250 
equipos la suma total de $ 832.637,50 m/n. 

Sin embargo, como lo observa la sentencia en recurso, este 
valor debe ser disminuido en la suma de $ 9.839,53, que es la dife- 
rencia entre lo pagado por I. A, P. t {$ 22.015,70) en concepto de 
derechos aduaneros, servicios portuarios, recargos y multas (fs. 
112) y la suma de $ 12.176 fijada en el escrito de demanda (fs. 6). 
En consecuencia, el valor objetivo de las cosas expropiadas queda 
fijado en la suma de $ 822.797,97 (ochocientos veintidós rail sete- 
cientos noventa y siete pesos con noventa y siete centavos mo- 
neda nacional) 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurado»- Gene- 
mi, se confirma la sentencia de fs. 172/175. 

■ 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Argana- 
ras — Enrique V. Galli -- Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



S. A. COMPAÑIA DE SECCROS LA UNION «HEMIAL 

CO.XSTITCClüX NACIONAL: ConstitmioMlidad e ¡nvonatitucioHolldatl. Le- 
ye* /wM'irrftd/f.*. Santa Fe. 

La limitación «le la apelación que establece el nrt. 7* de la ley 14,356 en d 
agregado ni nrt. 42 de la ley 13.581, sólo lia podido referirse al recurro que 
el interesado puedn interponer contra las resoluciones de las Cámaras de 
Alquileres que funcionen en la Capital Federal y en los territorios nacionales 
untes de la provincialización, y no a los recursos contra las resoluciones 
de las Cámaras de Alquileres que han podido crear y reglar las provincias, 
autorizadas para ello por la ley nacional. Esta apelación es del resorte de 
las leyes locales |wr hacer parte de la mnteria procesal reservada a las 
provincias y porque la ley 13.581 y su correlativa la 14.356, no son ley» 
nacionales que rctrle.t en forma excluyen te el procedimiento para toda la 
República, n fin de asejrurar su efectiva aplicación. Corresponde, en conse- 
cuencia, confirmar la sentencia que, fundad» en el art. 12 de la ley de la 
Provincia de Santa Fe n" 4337, declaró apelable c) pronunciamiento dictado 
en los autos por la Cámara de Alquileres, desde que no existe la colisión 
invocada entre la citada ley provincial y ta nacional n« 13.581. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

De las leyes nacionales que cita el apelante no resulta prohibi- 
ción expresa para que los gobiernos de provincia establezcan re- 
cursos contra las resoluciones de sus respectivas cámaras de al- 
quileres, ni para que los mismos determinen cuáles serán, en cada 
caso, los tribunales que actuarán como de segunda instancia. Se 
trata por otra parte de atribuciones que por nuestra carta fun- 
damental son privativas de los gobiernos locales, y cualquier ley 
nacional que se interpretara en sentido contrario resultaría cons- 
titnoíonalmente inválida. 

Por ello, y porque la cuestión que se articula como de carác- 
ter federal no ha sido oportunamente planteada, no obstante su 
previsibilidad en la primera presentación del recurrente, estimo 
que sus pretensiones no pueden prosperar. — Buenos Aires, 12 de 
diciembre de 1956. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "La Unión Gremial Cía. de Seguros S. A. 
s/ valor locativo", en los que a fs. 250 se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia del Juez de Paz letrado de la 
2* Sección de Rosario (Santa Pe) de fecha 25 de junio de 1956. 

Considerando : 

Que al interponer el recurso extraordinario — fs. 246 — el 
apelante plantea las siguientes cuestiones: a) las resoluciones de 
las cámaras de alquileres que, como la dictada en autos, se limitan 
a reajustar los valores locativos, son inapelables desde que el art. 
42 de la ley 13.581 (T. O.), con la modificación introducida por h 
ley 14.356, sólo dispone la apelación en los casos establecidos en 
los incisos a) y d) que contemplan resoluciones de otro carácter; 
b) el art. 12 de la ley de la provincia de Santa Fe n* 4337 que auto- 
riza la apelación de las resoluciones de las cámaras de alquileres 
ante los jueces de paz letrados, que no son tribunales de segunda 
instancia, es contraría a la mencionada disposición de la ley na- 
cional 13.581 (T. O.). 

Que el recurso es improcedente respecto del planteamiento 
mencionado en segundo término por habérselo introducido tardía- 
mente, desde que en el informe presentado ante el juez en el trá- 
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mite de In apelación — fs. 226 — sólo se cuestionó la apelabilidad 
ile la resolución. 

Que en cuanto a ¿Licha cuestión, el Tribunal comparte las per- 
tinontes conclusiones del diotamon del Sr. Procurador General. 
Ha de interpretarse que la limitación do la apelación que ha esta- 
blecido el art. 7 de la ley 14.356 en el agregado al art. 42 de la ley 
13.381, sólo ha podido referirse al recurso que el interesado pueda 
interponer contra Jas resoluciones de las Cámaras de Alquileres 
que funcionan eu la Cupitnl Federal, y en los Territorios Federa- 
les antes de la provincínlización, y no a los reeursos contra las 
resoluciones de las Cámaras de Alquileres que lian podido crear y 
reglar las provincias autorizadas para ello por la ley nacional 
La apelación contra los pronunciamientos de estos organismos es 
pues del resorte de las leyes locales por linee r parte de la materia 
procesal reservada a las provincias (art. 67, inc. 11 y 105 de la 
Constitución Xaeionnl), y por cuanto la ley 13.531 y su correlativa 
la ley 14.356, no son leyes nacionales que reglen, en forma exclu- 
yente, el procedimiento para toda la República, a fin de asegurar 
su efectiva aplicación (art. 67, ines. 16 y 28 de la misma Constitu- 
ción). En consecuencia, no existe la colisión invocada, entre la ley 
provincial 4337 y la nacional 13.581 (T. 0.), para fundar el 
recurso. 

Eu su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se confirma la resolución apelada en cuanto declara apela- 
ble el pronunciamiento dictado en los autos, por la Cámara de Al- 
quileres. 

Alfreik) 0»oaz — Maxuel J. AroaSa- 

KÁS — EMBIQUE V GaLLI — BEN- 
JAMÍN' Villegas i, -ilraso. 



LEOPOLDO Mt'LLEH 

0&O KM A ('IOS SOM A lilA. 

Con arreglo n lo dispuesto por el nrt. 11, inc. g), de la ley 14.2:ítí, ]« infor- 
mación sumaria que tiene et especifico fin de acreditar circunstancias reln- 
ciontidas con el trámite jubila torio, debe producirse ante la autoridad udmi- 
ntstralivn que lia de m'ordnr el beneficio respectivo. Lo competencia de los 
tribunales de justicia pura entender en materia de informaciones ttumariiis 
bn quedado transferida a las Cajas de Prensión, euundo tienen en vista la 
finalidad específica que la ley 14233 contemplo. 
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PlCTAMRií DEL PROCURADOR ÜENEIUL 

Suprema Corte: 

El art. 11, ine. g), de la ley 14.236, que es una norma federa], 
ha sido interpretada por el a quo con eriterio adverso al que sus- 
tenta el apelante. Por lo tanto el remedio federal procede de acuer- 
do con el art. 14, ine. 3*, de la ley 48. 

También creo pertinente la intervención de V. E. para evitar 
el supuesto previsto en el art. 24, inc. 8* in fine, de la ley 13.998. 

En cuanto al fondo del asunto estimo que la atribución confe- 
rida por la citada disposición de la ley 14.236 a los directorios de 
las Cajas de Previsión no comporta en modo alguno una restric- 
ción a la competencia ordinaria de la justicia para entender en los 
asuntos relativos al estado de las personas. 

Si éstas se encuentran en el supuesto de aquella norma, pue- 
den optar por ocurrir ante las autoridades que la prescripción 
establece, mas si desean producir una información de efectos más 
amplios nada obsta para que a ese fin se presenten ante los tri- 
bunales de justicia. 

Pienso pueB que, en lo que ha podido ser materia de recurso, 
correspondería revocar el fallo apelado. — Buenos Aires, 8 de 
marzo de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Mulíer Leopoldo s/ información" en los 
que a fs. 18 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de 
fecha 7 de noviembre de 1956. 

Y considerando : 

Que en la presentación inicial de fs. 2, el recurrente ofreció 
información manifestando tener necesidad "de justificar la fecha 
y lugar de mi nacimiento a los efectos de tramitar mi jubilación", 
etc. Y en presencia de lo dictaminado por el Sr. Agente Fiscal de 
que, conforme a lo prescripto por el inc. g), art 11 de la ley 14.236, 
debía producirse esta información ante las autoridades adminis- 
trativas (fs. 4), el solicitante aclaró que la resolución judicial que 
pedía, no tendría valor solamente para el objeto inmediato antes 
mencionado — el de tramitar su jubilación— sino uno más amplio, 
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pues de otro modo "sería sentar un criterio procesal antieconó- 
mieo" (fs. 5 vta.). 

Que el recurrente pretendo, en consecuencia, producir infor- 
mación judicial no sólo con validez para ese objeto general, sino 
también para el específico de tramitar su jubilación, como lo ilice 
claramente a fs. lt¡ de su escrito de interposición del recurso ex- 
traordinnrio, sosteniendo que la información ante las Cajas, en la 
previsión de la ley, sólo "tiene por objeto favorecer ai afiliado 
para que pueda producir- la información administrativamente pero 
no lo obliga e>i todos los supuestos y menos aun en el caso de que 
finiera tener en forma definitiva acreditado el mismo, a circuns- 
cribir el valor de su prueba al solo efecto jubilatorio 1 ', etc. 

Que la sentencia de primera instancia, conforme a la tesis dei 
recurrente, declaró que "la facultad acordada por la ley es de 
excepción y establecida en beneficio exclusivo del afiliado y a fin 
ile evitarle gastos y pérdidas de tiempo", beneficio que el intere- 
sado puede renunciar "optando por producir una información con 
un alcance mas amplio que el que podría efectuar ante la Caja", 
(fs. 7 vta.). Es esta interpretación, en cuanto concede una doble 
vía al interesado para justificar circunstancias personales a los 
fines de la jubilación, la que ha revocado la sentencia de ta Cá- 
mara de Apelación, y -ontra la que el recurrente ha promovido 
el presente recurso. 

Que, por consiguiente, la sentencia recurrida no niega ni po- 
día negar el derecho del recurrente a producir una información 
judicial con los objetivos generales que accesoriamente invoca en 
sus escritos. Sólo ha negado, de conformidad con el dictamen del 
Fiscal de Cámara (fs. 11 K que esa información judicial pueda 
hacerse válidamente tratándose "de un acto de carácter eminente- 
mente administrativo, que debe ser efectuado ante la Caja de Pre- 
visión Social respectiva". Y no es dudoso que, ante los términos 
del citado precepto de la ley 14.2.1(í, cuya inconstitucionalidad no 
Se ha alegado, esa información, por la específica finalidad perse- 
guida, debe producirse aitle la autoridad administrativa que lia de 
neordar el beneficio jubilatorio. La competencia de los tribunales 
de justicia para entender en materia de informaciones sumarias, 
ha quedado en este punto transferida a las Cajas de Previsión 
cuando tienen en vista el específico fin que la ley 14.23Ü con- 
templa, ley que, por ser especial y posterior a la que" regla la com- 
petencia de los jueces, es excluyente de esta otra general y an- 
terior. 

Que, siendo este el caso concreto resuelto, y no el de la facul 
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taíl de] recurrente para prodw-ir información ante ios jueces con 
alcances generales, corroítpoiide confirmar la sentencia apelada. 

Por tanto, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 12 en cuanto ha sido objeto de! 
recurso. 

Alkiiedo Ohoaz — Manuel j. Aroaxa- 
iiás — - Enrique V. Galli — Ben. 



Hri'KHTt) HOXZ.AMíZ v. AÍ'TüMOVÍL CU'B AROEXTIXO 

Ski*, Cokhikxtks 

ItECriiSO KX TRMUiMXARIO: Begyhitoa propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de »«rm«9 lobttles de proeeSimentm, 

Xn prwcde el recurso extraordinario contra la sentencia que, aplicando Ja 
ley w 1 "i07 de Comentes, (Wlnra que h parte tlciuanduda no pudo hacerse 
representar en la audiencin de conciliación ni parn contestar en esc neto la 
demanda por despido, en virtud de no halwr nereditado la imposibilidad 
personal de concurrir. I» resuelto es una cuestión de naturaleza procesal 
itm tn que no ,mnrd» reinen',!- directa la ff ara?itfa de la defensa; v, por lo 
lll> no es sentenein definitiva, ptic« no pone fin o] pleito. 

Dictamen del PnorritADOit General 

Suprema ('orto: 

El tribuna] recurrido lia declarado en forma expresa que en 
la audiencia a que se refiere e] art. 50 de la ley 1567 de la 
provincia do Corrientes —y de conformidad con el art. 51 del 
mismo cuerpo legal— , el empleador puede ser representado, en 
caso de impedimento y previa justificación de este último, por 
un mandatario con poder general. Y si bien a continuación ha 
resuelto aplicar lo dispuesto por el art. 52 de la ley de referencia, 
tal decisión se ha fundado en que la demandada no acreditó el im- 
pedimento en razón del cual omitió concurrir a la audiencia de 
fs. 1P*. 

En las condiciones quo quedan expuestas, pienso que el pro- 
nunciamiento de fs. 53 no es susceptible de recurso extraordi- 
nario, pues, en primer lugar, lo decidido comporta en definitiva 
una cuestión do naturaleza procesal con la que no guarda relación 
directa ni inmediata la garantía constitucional de la defensa en 
juicio; y, en segundo término, la resolución apelada ha atribuido 
al art. 51 de la ley 1567 una interpretación que torna insubsis- 
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tontes los agravios sobre cuya buso planteara la rot-urrento, a fs. 
H) vía., la ínconstitucionalidnd «le» dicha norma. 

Por otra parle y con respecto a la presunta situación de 
indefensión invocada por el apelante, cabe agregar que lo resuelto 
por el ti quo no impedirá it la demandada ofrecer sus pruebas en 
el momento oportuno y alegar sobre el mérito de las que se pro- 
duzeaii; todo ello de conformidad con lo establecido por los nrts, 
52, 56 y 63 d3 la ley 1567, y lo dispuesto en el punto V de la de- 
cisión de fs. 22, confirmada en usté aspecto por la que corre a 
fs. 53 vta, 

Estimo, por tanto, que el remedio federal intentado en estos 
ñutos lia sido mal concedido a fs. 56, y que así corresponde de- 
clararlo. — Buenos Aires, 25 de abril de 1957. — Sebastián Soler, 



Vistos los autos; "González Ruperto c./ Automóvil Club Ar- 
gentino (Soc. Corrientes) s./ proaviso y despido injustificado", 
en los que a fs. 56 se ha concedido el recurso extraordinario con- 
tra ln sentencia de la Cámara en lo Criminal, Correccional y del 
Trabajo de la Provincia de Corrientes de fecha 14 de setiembre 
de 1956. 

Considerando: 

Que la resolución de la Cámara del Trabajo de Corrientes 
tfs. 52} por la que revoca la do primera instancia (fs. 22) y de- 
clarn que la parte demandada no ha podido hacerse representar 
en la audiencia de conciliación ni para contestar en ese acto la 
demanda, por no haber acreditado la imposibilidad personal de 
concurrir, resuelve un punto de aplicación de la ley local N ? 1567, 
de carácter procesal, que no sustenta el recurso extraordinario 
y no guarda -elación directa con la garantía constitucional de la 
defensa en juicio que se invoca. 

Que la interpretación que en la sentencia recurrida se hace 
del nrt. 51 de la ley provincial citada, priva de fundamento a la 
tacha de tnconstitucionalidad articulada en la audiencia de fs. 
19/22. 

Que finalmente, so trata de una resolución a la que no le 
corresponde el carácter de sentencia definitiva, pues no ha puesto 
fin al pleito (art 14, ley 48). 

Por ello, y de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Pro- 



PALLO IHC LA COH'I'K SITKK.YLA 



Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 
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curador General, se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario conocido a fs. 56. 

ALt'llKlM» OlíGAÜ — M.YNUBL J. AltGAÑA- 

uAs — Enbique V. Galli — Ben- 
jamín Villegas Basavllbaso. 



LUIS PREGO v. LILIA K, BLANC I>K SUABEX 

RECURSO KXTRAONIHSAIUO: fír V n¡sttat formales. Interposición M re- 
cursii. f-'iirmii. 

Kn prim-ipin. no procede el refeíwsd extraordinario interpuesto en forma 
i-omüfiottínla n üiibsifliiirin. 

I-'is 1-irfiiiif.titiit-úis c-Nccpiioiuilf:- rn mii' í-:i)w el apartamiento de dicha regla, 
iio eonenrren en el caso en que el escrito respectivo estaba íntegramente 
destinado 11 luiidar mi m-urs» tiv revivió» en el orden local y solo en el 
petitorio ac hino referencia ni rci-urso extraordinario, sin observancia alguna 
de los rei|iii-ítos exigido* jmr el :irt. 15 do !n ley -IS. 

Dictamen del Puocuiiador General 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario intentado en autos ha sido inter- 
puesto en forma condicionada, y ello es suficiente para deter- 
minar su improcedencia. 

Por ello, y sin entrar en otras consideraciones,, opino que co- 
rresponde declarar que ha sido mal acordado a fs. fi. — Buenos 
Aires, 27 do lebrero de lí>57. — Sebastián Soler. 

FALLO UK LA OOlU'E SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: ** Prego Luis e./ Lilia E. Bhnc de Suárez 
— ordinario" en los qne a fs. 6 se ba concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara de Apelación en lo 
Civil y Comercial de Segunda Nominación de Córdoba de feeba 
24 ile agosto de 195(¡. 

Considerando: 

(Jue en el escrito de fs. 2/f>, la demandada dedujo "el re- 
curso de revisión previsto por el inc. 2? del art. 1274 del Código 
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do Procedimientos Civiles contra la sentencia dictarla por la 
Excmn. Cámara" {fs. 2), cerrándolo con el siguiente petitorio: 
"a) Tenga por deducido en tiempo y Forma el presente recurso 
de revisión para ante el Superior Tribuna:? b) Concedido que 
sea el recurso, ordene su remisión al Superior; e) Para el caso 
de que la Exnia. Cámara no lo concediese, tenga por planteado 
desde ya el recurso extraordinario previsto por el art. 14 de 
la ley 48". 

Que habiéndose deducido el remedio federal condicionado al 
ile revisión, como lo dictamina el Sr. Procurador General, dicho 
recurso es improcedente, en virtud do la jurisprudencia de esta 
Corte que tiene declarado que, en principio, la instancia de ex- 
cepción no procede cuando el recurso se ha interpuesto en forma 
condicionada o snbsidiuria. 

t¿ue es cierto que el Tribunal se ha apartado del rigorismo 
de esta regla en casos excepcionales (Fallos: 233: 128; 236 : lóti), 
pero no encuentra que en el actual concurren las circunstancias 
de excepción que determinaron aquel apartamiento. En efecto, 
las transcripciones del recurso interpuesto hechas precedente- 
mente, demuestran que todo él estaba destinado a funda r el re- 
curso de revisión de carácter local y que la referencia al recurso 
extraordinario aparece sólo en el petitorio tercero, sin obser- 
vancia nlguuu de los requisitos exigidos por el art 15 de la ley 48. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara improi-edente el recurso extraordinario concedido a 
fs. (i. 

Alkhedo Oroaz — Mantel J. Ahga- 

XARAS Ex JUQUE V. (i ALLI 

rÍEx.iAMÍs Villegas Basayilbaso. 



S. A. ruMl'ASIA A1U1KNTINA DK KLKCTItlCIHMl v. 
SACIoX AltfiKNTIN'A 

¿üM!BMpCJQ$ 1 ( uMPETESViA: CueslioKM de tomWWem, lnU'rrrnnún 
de la Corta Suprema. 

Auntjitt' lu ili'cljirju-ii'iii <|i> iiii'oiupi'ti'iK'ií' cu lu* eniisti* ritile* iki uutorizu la 
reinisíóti de lu* «utos ¡i otro jura puní \n continuación «le su trámite, por 
rn»mc« de economía procesitl y de «wleridiid y por iipliviición lo dispuesto 
cu el m-t. 24, utc. so, clf In tey 13^908, «ow^épQttíáé que hi Corle Suprema 
ge, pronuncie Sobre In cuestión plantendu al liaUerso declarado i moni peten tes 
1» jHaíiíin DAcioruil en I" civil y eoiiicreial eapeeinl y la nacional ni lo civil, 
nnilmi» ilc lu Capital Federal, pura conocer de un jiiieio promovido ct>»tm ln 
Nación jKir dañu?. y perjuicios. 
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jriitSDICClVX Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Por la materia, 
lüítsiis wtuídas nV la competencia nacional espednl. 

Coa «reglo a lo dispuesto en el ort. 42, ine. a), de la ley 13.999, en el sen- 
tido de que son de competencia de los jueves nacionales en lo civil y comer- 
fia! especial las causas "concernientes u los medios de transporte terrestre, 
con excepción de las acciones jwr reparación de los daños y perjuicios cau- 
sólos por delitos y cuasi-delitos", debe entenderse que esta salvedad está 
vitu-uludn con ln primera parte del texto, es decir, que quednn excluidas 
del conocimiento de estos jueces, las r.eeiones por indemnización de daños 
causados por artos ilícitos conexos con el transporte terrestre, 

jrRTSDICCIÓN Y COMI'ETESCIA: Competencia nacional. Por lm peno- 
na», .VdcKíji. 

El nrt. 42, ine. a), de la ley i:i.fl!)8, es inaplicable para determinar la com- 
petencia en el caso de una demanda por los daños y perjuicios ocasionados 
u una compañía de electricidad por personal de la Empresa Nacional de 
Telecomunicaciones. Rige, por el contrario, el art. 41 de ln ley, que declara 
que los jueces en lo civil y conicrcinl especial conservan la competencia 
asignada n tos jueces fedérale* en cuanto no sea modificada por la nueva ley. 
Estando interesada en el juieio la N'ncióii. aunque se demande a la Empresa 
Nacional de Telecomunicaciones, pues se trata de un organismo del Estado, 
rige para el caso el art. 2, ine. iV>. de la ley 4S, que declara de la compe- 
tencia de los j ucees de sección —hoy jueces nacionales en lo civil y comer- 
cial especial, en la Capital Federal — tudns aquellas causas en que la Nación 
es parte. 



Dictamen del Proct-iíadoií General 

Suprema Corte: 

Ante la justicia nacional especial se presentó la C. A. D. E, 
demandando al Gobierno Nacional por daños y perjuicios que, 
según expresara, había producido en cables de su propiedad per- 
sonal de la Dirección General de Teléfonos del Estado en ocasión 
de realizar ciertos trabajos. 

El juez se declaró incompetente estinrando de aplicación ai 
caso la doctrina de Fallos 230: 28. 

Ocurrió entonces la accionante ante la justicia nacional en 
lo civil de la Capital Federal, la que también se ba declarado in- 
competente por los fundamentos que luce la sentencia de fs. 56. 

A raíz del pedido formulado por la actora a fs. 59. el tribunal 
ha dispuesto a fs. 60 elevar los autos a V. E. a los efectos pre- 
vistos por el art 24, inc. 8* de la ley 13.998. 

SÍ bien ol caso ocurrente no configura el supuesto típico con- 
templado en la referida disposición legal, V. E. ba admitido (Fa- 
llos : 233 ; 144 ; considerando 2') por razones de economía procesal 
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y de celeridad en los trámites, la procedencia de que la Corte 
Suprema se pronuncie sobre lo relativo a la competencia, en 
casos similares al presente, para que la cansa pueda seguir sin 
dilación el eurso que corresponde. 

Procedería entonces, por aplicación de esta doctrina,decidir 
qué tribunal es competente. Al respecto comparto el criterio sus- 
tentado por la Cámara Nacional en lo Civil de la Capital Federal. 

No existe disposición expresa en la ley 13.938 de la que re- 
sulte que el conocimiento de esta causa corresponda, o le esté 
explícitamente negado, a uno de los dos tribunales que han inter- 
venido. Juega entonces el principio general de los arts. 41 y 46 de 
la recordada ley, en virtud del cual los tribunales referidos con- 
servan su antigua competencia. 

A efectos de determinarla con relación al sub judice corres- 
ponde tener en cuenta : 

l 9 — que de acuerdo con el art. 2 y , inc. 6 Q de la ley 48, corres- 
ponde a los jueces de sección conocer de las causas en 
que sea parte la Nación ; y 

2? — que si bien la demanda debe ser afrontada, como se soli- 
cita a fs. 15, por la Empresa Nacional de Telecomunica- 
ciones dado lo que resulta del decreto-ley 310/56, es 
aplicable a esto caso la doctrina de V. E. sustentada en 
las causas Ü. 74. XIII, sentcn ia de 15 de julio de 1957, 
y A. 2. XIII, sentencia de 12 de agosto de 1957 en el 
sentido de que la Nación no puede considerarse una ex- 
traña cu los pleitos que afectan a empresas de la natu- 
raleza de la demandada. 

Vale decir entonces que, al sancionarse la ley 13.998, el cono- 
cimiento de esta cnusn correspondía a la justicia federal, y por 
lo tanto, de acuerdo con el art. 41 de la misma, el magistrado 
competente par entender en ella es el juez nacional en lo civil y 
comercial especial de la Capitel Federal. Así procedería decla- 
rarlo. — Buenos Aires, 16 de octubre de 1957. — Sebastián 



Autos y vistos; considerando: 

Que la demandante persigue la indemnización del daño que 
hnhría ocasionado, según lo afirma, el personal de Teléfonos del 



Soler. 
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Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 
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Estado en un cable transmisor de corriente eléctrica de propie- 
dad de la reclamante. 

Que la acción fué primeramente deducida ante el Juzgado 
Nacional en lo Civil y Comercial Especial N° 6 de esta Capital, 
pero declarada por el titular del Juzgado la incompetencia de 
jurisdicción, fué reiterada ia demanda ante el Juez Nacional de 
Primera Instancia en lo Civil Dr. De Abelleyra, el que a su vez 
declaró su incompetencia para conocer en la causa, siendo su deci 
sión confirmada por la Alzada en la resolución de que se recurre. 

Que ha quedado de este modo planteado de hecho un con- 
flicto de competencia negativa del que debe conocer esta Corte, 
corno lo hizo en situación análoga (Fallos: 233: 144), por apli- 
cación de lo dispuesto en el art. 24, me. 8, de la ley 13.998. 

Que al establecerse en el art. 42, inc. a), de la citada ley, que 
son de la competencia de los jueces nacionales en lo civil y co- 
mercial especial, las causas "concernientes a los medios de trans- 
porte terrestre, con excepción de las acciones por reparación 
de los daños y perjuicios causados por delitos y cuasidelitos", 
ha de entenderse que esta salvedad está vinculada con lo dis- 
puesto en la primera parte del mismo texto, y por tanto corres- 
ponde concluir que quedan excluidas del conocimiento de estos 
jueces las acciones por indemnización del daño causado por actos 
ilícitos conexos con el transporto terrestre, como así se ha inter- 
pretado en la resolución recurrida. 

Que no siendo la interpuesta en autos una acción de daño 
comprendida en la excepción del citado art. 42, inc, a), de la ley 
13.998, es do aplicación el art. 41 en cuanto declara que los jueces 
nacionales en lo civil y comercial especial conservan la compe- 
tencia que tas leyes anteriores atribuían a los jueces federales, 
en cuanto no estuviese modificada por la nueva ley. 

Que, por consiguiente, rige para el caso la norma del art. 2, 
ine. tí, de la ley 48, que declara de la competencia de los jueces 
nacionales de sección — hoy jueces nacionales en lo civil y comer- 
cial especial — todas aquellas causas en que la Nación es parte. 
Y, como lo advierte en su dictamen el Sr. Procurador General, 
aunque la presente demanda ha de sustanciarse con la Empresa 
Nacional de Telecomunicaciones, a la que se le corrió traslado, 
se trata de un organismo del Estado en cuyos pleitos la Nación 
esfá interosada porque podría encontrarse comprometida su res- 
ponsabilidad civil, como lo ha considerado esta Corte en las causas 
O. 74. XIII y A. 2. XIIT (sentencias de 15 de julio y 12 de agosto 
del corriente año). 

Por ello, habiendo dictaminado el señor Procurador General, 
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se declara que la demanda promovida os de la competencia de 
la justicia nacional 011 lo civil y comercial especial de la Capital 
Federal. 

ALFltKDO OltliAZ — Masukl 3. Arga- 
xahás — Enrique V. Gaixi — 
BenjamÍx Yiixkoas Basavilbaso. 



OSCAR ANlitíKK VICEKS 

JÜRISlflCClQN V ntMl'KTKXCIA: Coi» />rt encía ¡temit, Layar dtl delito. 

Corresponde ti ln justicia nacional en lo prual especial de la Capital Federal 
y no u la nacional de Suu Nicolás, Provincia de Hueiios Aires, conocer de 
fu causa instruida con motivo de I» substracción de mercaderías (pie te habría 
consumado i'ii i l trayecto ferroviario comprendido entre Dolores y la Capital 
Federal, denle <pn< ya en la estación líetiro de eslu lindad se observó la 
diferencia de eur^n tpii* lueini fué confirmada al recibirse los bultos en San 
Pedio, l'roviucia de Muchos Aires. No habiendo elementos de juicio sufi* 
eientes paru establecer en enal de las jurisdicciones existentes entre Dolores 
y Capital Federa] se habría consumado el delito, la aplicación al caso de lo 
dispuesto por el nit. '.iti del Código de Procedimientos cu lo Criminal, decide 
Ja cuestión en favor ile la competencia del .luez Nacional en lo Penal 
Especial. 

Dictamen ÚRl Puoitradoii Generad 

Suprema Corte: 

Las razones invocadas en la resolución de fs. 11 justifican 
on nii opinión la declaración de incompetencia formulada por el 
Juez Xucíona! de San Nicolás. 

Kn consecuencia, puesto que se ignora en qué lujiar del tva 
vecto cutre la estación ferroviaria de Dolores y la de Retiro se 
produjo la substracción du mercadería que se trata de investigar, 
estimo que corresponde declarar la competencia del Juez Xocionai 
en lo Penal Especial de la Capital Federal. — Buenos Aires, 25 
do octubre de 1UÚ7. — Sebastián- Soler. 

FALLO DB LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de noviembre de 1957. 
Autos y vistos; considerando: 

(Jue las constancias de la presente causa permiten establecer 
que, de haberse, cometido algún licclio delictuoso, c] mismo se 



■ 
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baliría consumado en el trayecto ferroviario desde Dolores, Pro- 
vincia de Buenos Aires, hostil la Estación Retiro de esta ciudad, 
donde ya se observó la diferencia de carga que luego fué confir- 
mada al recibirse los bultos por su destinatario, en San Pedro 
(fu. 1, 4 y 4 vta.) 

l¿ue, en consecuencia, los huellos habrían ocurrido fuera de 
¡a jurisdicción territorial del juez nacional de San Nicolás, cuya 
intervención en la causa debe, así, descartarse, Como no hay ele- 
mentos de juicio suficientes pura establecer en cual de las juris- 
dicciones existentes entre Dolores y la Capital Federal se habría 
consumado e! delito, la aplicación al caso de. lo dispuesto por el 
art. ;í<» del Código de Procedimientos en lo Criminal, decide la 
crostión en favor tic la competencia del Sr. Juez Nacional en lo 
Penal Especial. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr. Juez 
Nacional en lo Penal Especial de la Capital Federal. Remítansele 
los autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional 
de San Nicolás. 

Alfredo Oruaz — Manuel J. Akgaña- 

RÁS — ENRIQUE V. GaLLL — BEN- 
JAMÍN VlLLEOAS BaSAVILB VSO. 



M.UKlClo ftOTMAN* v. M. A. WEISUl'KD v Cía. 

CO.\STlTf'( fO.\ \ACIO.\J '.: ¡trnvhtt* ¡, ¡itirttut'tti*. Otrvcho de ¡¡ropmlad, 

Iíus actos jurisdiccionales ejecutoriados no pueden reverse por razón de su 
posible ilesiii'ii'rto, -iii violencia de [ti LTiirunlía de los derechos adquiridos 
y de la Lrwvisiijilidad da loa proonneiaimentos definitivos de niiturnleza 
jiidiiiül, 

DlCTAMES DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

En lo que a este caso concierne las partes concillaron el 
juicio que seguían, ante la Cámara Regional Paritaria de Tucu 
man por disolución y liquidación de sociedad (fs, 410, punto b) 
cu los siguientes términos: 

1* inventario y avalúo por un representante de cada parte; 
2 y de mediar desacuerdo la Cámara nombrará un perito 
cuya resolución será obligatoria para las partes. 
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Este convenio fué homologado y tímido por sentencia. Así 
lo resolvió el tribunal a' pedido de aetoir y demandado, quienes 
además renunciaron á interponer recnrapa contra las decisiones 
de la Cámara Regional, a las que se convino dar carácter defini- 
tivo (fs. 418). 

Habiéndose producido sobre el avalúo el desacuerdo previste 
en el punto 1*\ el tribunal procedió a nombrar perito, el que pro- 
dujo su informe a fs. 29/54 (cuerpo 2 9 ). 1 Impugnado éste la Cá- 
mara designó na Inspector Técnico ra que considerara las im- 
pugnaciones y comprobara los bienes inventariados informando 
-obre su valor (fs. 1UM). 

Este dictamen, que obra a fs. 14!» 1S8, fué aprobado por la 
Cámara Regional (IV. 213 -214), la que tuvo por definitivo el 
avalúo en él practicado en base al inventario presentado por las 
partes. 

La demandada recurrió esta resolución (fs. 223) y la Cá- 
mara Regional, según resulta del auto testimoniado a fs. 22 (es 
pediente 707), denegó la apelación por haberla renunciado expre- 
samente el demandado al realizarse la ya citada conciliación. 

Esta denegatoria fué recurrida en queja (fs. 24, exp. 7ü7) y 
la Cámara Central, entrando a conocer dj'l asunto, anuló lo actua- 
do a partir de fs. 54, cuerpo 2* del principal, en cnanto tienda a 
modificar el inventario y avalúo practicado por el Ingeniero Ho- 
racio Bernardo Díaz (sentencia de fs. 'Al "AG. exp. 707), es decir, 
el primero de los informes periciales producido en autos. 

El actor se agravia por entender |que la Cámara Central, 
actuando sin jurisdicción ni competencia, modifica la resolución 
de la Cámara Regional, resolución que, 
partes, estaba llamada a producir los 
firme. Sostiene que se lia vulnerado as 
rantía que la Constitución Nacional acuerda al derecho de pro- 
piedad: y habiéndosele denegado el rcWrso extraordinario en 
que tunda su pretensión recurre en quepa. 

A mi juicio existe cuestión federal bastante cerno para pro- 
eeder a su examen en In instancia de excepción. 

La Cámara Central, si bien hace icferencia en el conside- 
rando 8? de su sentencia (ver fs. 35) a 1 1 impugnación que sobre 
el avalúo del primer perito efectuó la pa rte aetora, omite en cam- 
bio tener en cuenta que dicho avalúo fué también impugnado por 
la demandada (fs. 8ÍM y que además ésta! manifestó expresamente 



por expreso «cuerdo de 
>f|ctos de una sentencia 
, en su perjuicio, la ga- 



su conformidad con ta nulidad del per 
por la otra parte. 

Tampoco toma en consideración e 
a raíz de las impugnaciones 



taje (fs. 101) solicitado 

a quo que la Cámara 
de actor y demandado, 
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dictó la providencia de fs, 108 designando un inspector técnico 
para que realizara las comprobaciones del case» y se expidiera al 
respecto, providencia que fué aceptada por la demandada, cuino 
así resalla de >a escrito de fs. 144. 

Kn tales condiciones, y dado que no se había modificado la 
conciliación de fs. 41 (i, Cfterpo 1<?, on el sentido de .pie lo que la 
Cámara Regional decidiera oportunamente quedaría firme, estimo 
pertinente, como ya lo adelantara, que se proceda a examinar él 
agravio que invoca la adora al deducir el remedio federal. 

A ese efecto, pues, correspondería hacer lugar a esta queja 
— Bueno» Aires, 17 tío octubre de 1ÍKÍ7. — Sebastián Srrfrr. 

FAIAá) HK LA CORTE SlTIiKMA 

Buenos Aires, (i de noviembre de 11*57 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
un la causa' Rotma ti Mauricio c./ Wuisburd y tía. S. A." para 
decidir sobre su 



Y considerando : 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del dictamen pre- 
cedente del Sr. Fiocurudor General con arreglo a las cuales el 
recurso extraordinario deducido a fs. 38 ac los autos principales 
ha debido concederse. 

Por ello se declara procedente el recurso extraordinario de- 
negado a fs. 42. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser nece- 
saria más substanciación: 

(¿ue la anulación por parte del fallo recurrido, de lo actuado 
en la instancia de origen, y que se bailaba firme al tenor de lo 
convenido en el acta de fs. 41<i —a fs. 41H — sin otro fundamento 
que el error en que se habría incurrido en el trámite, es incompa- 
íiblu coa la firmeza de los netos jurisdiccionales ejecutoriados, 
que no pueden reverse por razón de su posible desacierto, sin 
violencia do la garantía tic los derechos adquiridos y de la irre- 
visibilidad de los pronunciamientos definitivos de naturaleza ju- 
dicial — doctr, Fullos: 184: 137 y otros — . 

(¿ue median por lo demás, las razones que destaca el dicta- 
men precedente del Sr. Procurador General y que abonan igual 
mente la improcedencia de lo resuelto en la sentencia recurrida, 
que debe, en consecuencia, ser dejada sin efecto. 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
deja sin 
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ripalc*, declarándose firmo la resolución do t's. JIÜ do los autos 
f)^."i.<iii<¡, cuerpo segundo, 

AiiFtiKi»» Ukoaz — Manuel J. Aroaña- 
isÁs — K.vüiQrE V. Gaij.i — BEN- 
JAMÍN VlLLKOAS BasAVILBASO. 



U"[S STAMIM1XE v. S. A. V1IDA DE CAN A LE E HIJOS 

HKt l l{Stt EXTRAORDISAItW: Utqn't*it«* propios, (ostión federal. Caes- 
rfortts fedettííés smplt*. Interpretacíám í« fonutitucitUt .Vnrwwií, 

l'r.«i«li' gj recurso 1-xii'iit.rdiinirio i-nti m'o ai' impugna sobre basi? itiustitucH» 
(m-ir fumlittlit, una regal«c¡6ii <!«• bonotarioü, por ra/ún de su 

monto. 

BgCl'RSÜ kX TH.WttIH.XA lilO: Requintas propio». Cm$t¡oHe$ no fnlerales. 
Seuti'Hriii* ttrhittorias, 

Cormpmiilc dejar *in fti-rtri lii -iiitcnriu ili'l juez ck-1 trabajo en manto, «1 
recular honorarios en concepto costa», prescinde di> I» limitaríó» dispues- 
i:i expresamente i>» .-I nit, !M de lu lev urL'átiim del turro, pues no aütoriza 
ti di» la n-iíiisuiii til propósito pulí i|iu> l« • -svijiíi se jiti inicind». 



Dictamen hei, Piíocrcvnnit (¡enehal 



V. K. tfüBe resuelto tpe 1«> atinente al monto de los honora- 
rios devengados en las instancias ordinarias os propio do los 
jueces ilo la .*ausu y ajeno a la jurisdicción oxtraonlinaria do la 
t 'orto ( Fallos : : !M.i, entre otros). 

Por aplicación de esto criterio correspondería, pitos, deses- 
timar la presento queja, cuyi - firmantes en mi concepto, no han 
goardado estilo. — Bueaos Ai. % P de :tubre de lí>07. — Sebas- 
tián Soler, 



FALLI» I-E LA COHTE KITREMA 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Stanipono Luis c./ Viudii de Cúnale o Hijos S. A." ( 
para décidif sobre su procedencia. 
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Y considerando: 

Que con arreglo n la jurisprudencia de esta Corte, hi ini- 
pugnación sobro base constitucional prima facie fundada, de 
una reculación do honorarios, por razón de su monto, da lugar 
a recurso extraordinario. 

Que en consecuencia el deducido a fs. 32 de los autos princi- 
pales ]in deludo eoneederse. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara procedente el recurso extraordinario denegado a fs. 
:í5 vta. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser ne- 
cesaria más substanciación: 

Que conforme al art. i>4 de la ley orgánica de los tribunales 
del trabajo las regulaciones de honorarios de letrados v apode- 
rados n podrán importar más del 20 % del valor del litigio. 

Que la remisión al propósito con que la causa se ha iniciado 
no autoriza al juez de la misma a prescindir de una limitación de 
sus facultades que es explícita en la ley y que está fundada eu 
razones de justicia. 

Que siendo propio del actor el derecho debatido en los autos 
y toda vez que la jurisprudencia que pudiera establecerse en la 
causa no puede beneficiarle personalmente, la razón invocada 
para prescindir del límite legal no altera los fundamentos de jus- 
ticia del mismo. Se trata, en consecuencia, de una resolución que 
ha prescindido do una disposición expresa de la ley y que con 
arreglo a la doctrina del precedente establecido en los autos; 
"Campos c./ Donadío" —sentencia del 2 de octubre del año en 
curso— debe ser dejada sin efecto eu cuanto ai monto de las 
costas reguladas, pues lo atinente a la imposición de las mismas 
es ajeno a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte. 

Por ello se deja sin efecto la sentencia apelada de fs. 26 en 
cuanto regula en mil pesos los honorarios correspondientes al 
letrado apoderado de la parte demandada. Y vuelvan los autos al 
juzgado de su procedencia a fin de que el juez que sigue en orden 
de turno regule nuevamente los honorarios mencionados ajustán- 
dose al art. 16, 1» parte, de la ley 48 y a la presente sentencia. 

ÁLFltEDO OlfQAZ — MaJíüEL J. AkGA- 
Ñ'ARÁS KxiilQUE V. GALLI — 

Benjamín Villegas Basavilbaho. 
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ANA HUNDA GU'SSASI DE OAKG1ULLI v. TOMAS UAÍtlilCLU 

RECURSO EXTRAORiUSARlO: Requintos propio*. S#*f#^a definitiva, 
iíesolwiiiats nhtrrwf» >i /a ft-uí *-ti«a dvUuititn. Varia». 

\m resolución une desestima la caducidad de I" instancia no es sentencia de- 
finilivii it los electos del recurso extraordinario, pues w> pone fin a! pleito 
ni impide su prosecución 

RECURSO h:\THAORmXAHfO: Mquiaitp» propios. < ueztimum no fedérale: 
interpretarían dr norme* heitlt* de procedimiento*. 

Es cuestión procesal, ajen» a la jurisdicción exiniordiiiarin de lu Corte 8u~ 
prcuia, lu atinente n lu interpretación y aplicación de lu ley 14.191 



SU PER IX TES DESVÍA . 

En principio, ramo resulta de lo dispuesto por los arta, til y 72, ine. e), 
de la ley l'.Í.WH, sólo corresponde que los cuerpos técnicos y peritos oficiales 
actúen en la* causas en que intervienen tribunales del distrito para el qoe 
han sido designado*. 

N'o corresponde, en eotisee uenci a. y teniendo en cuenta que no resulta medien 
circunstancias que impidan tomar disposiciones conforme a lo previsto por 
los urts. 343 y 347 del Código de Procedimientos en lo Criminal, acceder «1 
pedido formulado por el Jues Nacional con asiento en Paso de los librea, 
de que dos médicos de los tribunales concurran a dicho asiento judicial 
para realizar una nueva autopsia de nu cadáver, porque de las pericias 
médicas realizadas han surgido hechos contradictorios. 



tci en Fiiso de los Libres, 
Considerando: 

l¿uc en los oficios que anteceden, librados en ta causa "Vá- 
rela, .luán Eduardo s. averiguación suicidio", el señor Juez Na- 
cional con asií'nto en Paso de los Libres solicita se contemple la 
posibilidad de que dos médicos de tribunales se hagan presentes 
en dicho asiento judicial a fin de realizar una nueva autopsia 



II AN K. VAHKLA 




<n 6 de noviembre. Fallos 233; 46. 
(SÍ Palios: 234: 7«7. 
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del cadáver en razón de haber surgido hechos contradictorios de 
las pericia» módicas realizadas. 

Que, en principio, como resulta de los arts, 61 y 72, inc. c) t 
de la ley 13.998, sólo corresponde que los cuerpea técnicos y pe- 
ritos oficiales actúen en las causas en que intervienen tribunales 
del distrito para el que aquéllos han sido designados. 

Que por lo demás, de lo expuesto en los oficios antecedentes 
no resulta medien circunstancias que impidan tomar disposiciones 
conforme a lo previsto por los arts. 343 y 347 del Código de Pro- 
cedimientos en lo Criminal. 

En su mérito llágase saber al señor Juez oficiante que no 
corresponde acceder al requerimiento formulado. 

Alfredo Okgaü — Manuel J. Ab- 

GAÑARÁs — EnBIQUE V. G VLU — 

Benjamín Villegas Basaviuiaso. 



EM : AUI»Ü GARCIA 

S$WMt& MILITA H. 

La jiirispruUi'iieiíi estii mecida p»r Im Corte Suprema en ul caso excepcional 
del ciudadano cuya esposa había quedad», a raíz del parta, en inferioridad 
de condiciones físicas que disminuía en la mitad su capacidad para el tra- 
hajo. no es aplicable al supuesto en que, si bien el solicitante subviene a 
las n* íddndes de su esposa, no se lia acreditado que ésta se halle incapa- 
citada ¡mra trabajar y atender n su propio sostenimiento. 
Generalizar aquella doctrina para los casos ordinarios en que la esposa no 
está imposibilitada de atender a sus necesidades, importaría una reforma 
del «rt. 41, inc. íl», del deereto JÍ1.:t7">/44 (ley 12.013), que los tribunales 
no está» autorizados a realizar. 



FALLO DE LA ÍORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de noviembre do 1957. 

Vistos los autos: "García Eduardo s./ excepción militar", 
"ii los i|ue a fa. 53 se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de La 
Plata de fecha 13 de diciembre de 1956. 

Y considerando: 

Que la sentencia apelada, citando la doctrina establecida por 
esta Corte en la causa "Olano Héctor Hugo s./ excepción al ser- 
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vicio militar" (Fallos: 235: 433), ha hecho lugar al pedido de 
excepción al servicio militar formulado por el solicitante con el 
fundamento de que éste subviene a las necesidades de su esposa 
(íb. 50). 

Que en el precedente citado, esta Corte no declaró la exten- 
sión del beneficio de la excepción militar a todo supuesto de que 
el ciudadano llamado al servicio atendiera al sostenimiento de su 
esposa — lo que importaría una reforma sustancial de la ley sobre 
la materia, art. 41, inc. 8*, decreto 29.375/44—, sino que hizo mé- 
rito especial de la circunstancia de haber quedado la esposa dis- 
minuida en un 50 por ciento de su capacidad para tarcas que de- 
mandasen esfuerzo. Y como dijo posteriormente este Tribunal 
'*sólo en situaciones así excepcionales cabe dar prevalecencia a los 
fines de la ley sohre el texto expreso de ella, pues una generaliza 
ción de esta doctrina a los casos ordinarios en que la esposa no 
está incapacitada para proveer a su sostenimiento, importaría 
una reforma de la ley, que los tribunales no están autorizados a 
realizar" (Fallos: 238 : 277). 

Que en el caso de autos no está acreditado que la esposa del 
solicitante se halle incapacitada para trabajar y atender a su pro- 
pio sostenimiento, pues las meras afirmaciones de los testigos 
(fs. 15), que no dan razón de sus dichos, se hallan desvirtuadas 
por los informes de fs. 26, 27 y 39. 

Por tanto, se rev va la sentencia apelada «n cuanto ha sido 
objeto del recurso, 

Alfredo Ohgaz — Manuel J. Ab- 
gañarás — Enrique V. (¿allí — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



KUNKSfO TlWBALBA 

SERVICIO MILITAR, 

Corresponde exceptuar del servicio tnilitur til ehidiidiuio ijni' hit probado que, 
en ritíAn de lai incapacidad parcial de su pudre — que no idean?.» eon el 
producido de bu trabajo u mantener el huRar— , eon tribuye "eon todo lo que 
guita" al mautenimieut» di- aquél y de su madre enferma, que necesito trn- 
t amiento permanente. 

N"<> e«h«', en el ea«», la itplieneión ripnrosa de la letrit de la ley eon exclu- 
sión de su espíritu, que ea el de no privar a la familia del sostenimiento 
moni! y ti ínterin! que neecsita, luthithi euenta que la incorporación a las 
tilas del sol ieitii nte traería aparejado uu sensible trastorno ni hogar de 
got padres. 
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Buenos Aires, 8 de noviembre de 1957. 

Victos los autos : "Torra Iba Jorge Ernesto s/ excepción mi- 
litar", en los que a fs. 44 se lia concedido el recurso extraordina- 
rio contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de La Plata de fecha Jó de setiembre de 1056. 

Considerando: 

Que en autos se ha probado que en razón de la incapacidad 
parcial de su progenitor (fs. 2, 3, 12 vta ), el solicitante contri- 
buye "con todo lo que gana*' (fs. 14), al mantenimiento de aquel 
y de su madre, que a su vez está enferma de várices (fs. 1) y ne- 
cesita tratamiento permanente (ver fs. 30 a 34). 

Que sí bien es cierto que la incapacidad sufrida por el padre 
no lo impide a éste desempeñar algunas tareas sencillas que le 
permitan contribuir en algo al mantenimiento del hogar, tam- 
bién lo es que lo que percibe en concepto de pago por las mismas 
no alcanza para cubrir aquéllas, siendo indispensable el aporte 
del solicitante de la excepción para asegurar a sus padres sus- 
tento y atención. 

Que en el caso no eahe aplicar rigurosamente las palabras de 
la ley con exclusión del indudable espíritu que la anima, y que 
no es otro que el de no privar a la familia del sostén moral y ma- 
terial que necesita (Fallos: 235: 453). La incorporación a las fi- 
las del solicitante traería aparejado un sensible trastorno para 
el hogar de sus padres, lo cual es motivo suficiente para hacer 
lugar a la excepción. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 41. 

Alfrí io Obgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Gai,li — 
Benjamín Villegas Basa vi lb aso. 



FERNANDO VILLAR» v. JUAN DOMINGO PERON y JOSE GONZALEZ 

.trniSPlcClOX Y COMPETENCIA; Competencia nacional. Almirantazgo y 

jitri-*<Urrii>H marítima. 

Establecido por ]n sentencia apelada, de acuerdo con las constancias de los 
¡mío*, que el velero del netor no entra en I» categoría de buque sino en lu 
<k- embarcación menor; y puesto cjiu-, cometidas tales embarcaciones al dere- 
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ello y jurisdicción común, deben litarlo también los relaciones jurídicas que 
se originen por accidentes en filas. corresponde confirmar, por la vía del 
recurso extraordinario, el fallo que declaró la ítn-timprU'ii<"in de la justicia 
nacional para 'conocer de ln drniinid'i por indeiuniíMieién de Ida daños y 
perjuicios sufridos por dicho «alero al ser embestida por una lancha en 
aguas del Río tte la Pláta, a la aliara del km. l.Vmo M Canal Costanero. 

Skntkki i v osi. Juez Vacíos ai. 

San Martin, 27 de julio de 10iá' i 

Autos y visto* . 

Para resolver la competencia .le la .Ficticia \"aci«.ii:il para i-iit ler en estos 

obrados. 

V considerando: 

V) Que Conforme a reiterada jurisprudencia de la Curie, para la deter- 
minación de la competencia lian ile contemplarse los heclins en que la demanda 
se funda, tu pedido en la misma y el derecho aplicable al easti asi configurado, 
n<*re¡rando que ta determinación del Fuero no puede quedar librada a la sola 
apreciación de los preceptos que a juieio del actor tinco al supinólo, eorap tam- 
poco a los que invocara en ¡ironl sentido el demandado, ni al resaltado de la 
prueba a producirse, T. 2111, pnV. |(Kí. 

2 tf l ijue. por Id tanto, curre- pom le declarar la incompetencia de la Justicis 
Federal para entender en e«tr juicio que persigne, la reparación de los dañas y 
perjuicios ocasionados por el rh.Hpic entre el vate "*ndko" que sería ile propie- 
dad del accionante y 1» lancho "Evita II". beela> ocurrido en aguas del líe. .li- 
la Pista* a la altura del km. l"t.r>uo del Canal Costanero. 

;í») Kn efi'cto, siendo un l'oi-r.. de ex ■epción, el actor por medio de -u apo- 
derado, debió nianitVstnr si el velen. "Sodio" por sus tonelndas de porte, entra 
en la «atemirín ile buque, pues -ai silencio y el destino de estas embarcaciones, 
en SU mayoría pequeñas y dedicadas ¡i la navegación de placer de sus propieta- 
rios, lince que quede eomórond dentro díil concepto de chihamu-ión menor (pu- 
se establece en el art. 2<HS del Cód, de Comercio y como para ellas se establece 
un régimen especial, se las somete a la legislación del comercio terrestre (Corte 
Suprema, T. !I0. pág. 256). 

Así lo ha entendido también la ( amara de la Capital, diciendo que "se 
entiende que solo existe abordaje cuando fcte se produce entre ilos o más buques 
v no entre estos y las embarcaciones metióles contempladas en el art. 2flfi del 
Código citado, o rnnstmre¡..ncs hidráulicas". .t. 1. — Otó— 111. pág. IMS. 

4») A mayor abundamiento, cabe destacar que el easo en examen no entra 
dentro del concepto de "causas de almirantazgo y jurisdicción marítima" art. 2», 
inca. 7. S, Ü y 1» de la ley W y 12, itie. b), de la ley i:i.!)!)S, cinco lo sostiene 
.■1 Sr, t'rocurador Fiscal, por no estar vinculado ni afectar ni tráfico marítimo, 
tpic "es el que se lince de un puerto de la líepiíblita n otro e\t mujer» o entre 
.los provincias por los ríos interiores declarados libres por el art. Lili de la Cons- 
titución Nacional, y sujetos n las autoridades que emanan de ella y a quienes 
incumbe también ln reglamentación entre diversas provincias", según fallo de 
la Corte. T. fi. pág. 400. 

Kn el misino orden de ideas y para rielar la competencia federal, el alto 
Tribunal ha dicho: ''Ijis operaciones de lanéílaB dentro de los puertos no afectan 
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necesaria c inmediatamente las relaciones de la Nació, eon él exterior, ni forman 
parte del comercio internacional o interprovincial, «no del interno de la Capital, 
provincias o territorios". T. 1B5, pr.g. M2. 

Finalmente, pnra In procedencia del fuero de excepción, debo tratarse de 
una embarcación que htthttiialmente practique esa clase de navegación y no qne 
pueda hacerlo, pues cuso contrarío hasta los botes de remo, cuya aptitud pnra 
cruzar un rio fronterizo no puede ponerse en duda, harían surgir el fuero, dentro 
del cual quedaría comprendida toda embarcación. 

5") Descartado el fuero por razón de ta materia, pasamos a estudiar el 
segundo aspecto invocado pnr el actor: su extranjería. 

Dejada sin efecto por el Gobierno Revolucionario la reforma Constitucional 
de 1!M!Í y vuelto en Vigencia el art. 1)10 de la Constitución Nacional de 1853, 
el fueii] federal surge citando se trata de un extranjero, por lo que en este 
aspecto, el art. 55 de la ley 1X0ÍIS. es inconstitucional en cuanto no incluye las 
cansas en que sen parte un extranjero. 

Pero cimloniic al art. '2" de la ley 50, el extranjero que demanda, debe pre- 
sentar con la misma documentación o informaciones que acrediten que el caso 
entra en !n jurisdicción nacional y la razón del artículo citado es "evitar un 
error qne podría importar nulidad insanable en los procedimientos". Corte Su- 
prema. % 1, png. ;tii4. 

En el subcxnmen, -sólo tenemos la mención de la nacionalidad del otorgnnte 
del poder de fu. 1, lo t|ue no es suficiente para probar ese extremo, a los efectos 
de la procedencia del fuero federal ( /.« f.nj. Repertorio IX, pág. 172, Compe- 
tencia, Sum. 1 !!!*>. 

En eonsecueiicia. no habiéndose acreditado que el xitb lite cabe bajo la 
jurisdicción federal, el suscripto no es competente pura entender en la presente 
demanda. 

Por ello y oído el Hr. Procurador Fñrnl, 
Resuelvo : 

Declarar la íncompelencia del duxirad i para entender en la demanda pro- 
vida a fs. 3; — fiiiúl Hnnn-m liítm Cí-uIpuh. 



Skxtkm-ia m la Cámara Nacional .hk Ai'klacioxes 

[ji Plata. 18 de junio de 1957. 

Y vistos: el expediente W 114 V/lWtfi caratulado: "Yillard Fernando con- 
tra -luán Domingo Perón y -losé <¡on/:ílez. indemnización de daños y perjuicios", 
procedente del Juzgado Nacional de San Martín. 

Considerando ¡ 

La acción resarcitoria que se eoulempbi en la litis persigue la indemnización 
de los daños y perjuicios originados al actor al ser chocado el yate "Sndko" 
de su propiedad por la lanelia ex ''Evita", ocurrido en agitas del Río de la 
Plata n la altura del km. 15,5(10 del Canal Costanero. 

El a (¡no conceptúa que el actor debió manifestar si el velero "Sndko" por 
sus toneladas de porte entra en la categoría de buque, pues su silencio y el 
destino de esas embarcaciones, en su mnvoría pequeñas, dedicadas a la nave- 
gu-ión de placer de sus propietarios, hace que quede comprendida dentro del 
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concepto de embarcación menor n que se refiere i'l «rl. 2HH del Códiiro de Comer- 
ño y |Mir lo tanto, sometida n la legislación del comercio terrestre. 

\ji resolución en recurso fija así con acierto, conforme n In doctrina de la 
Corte Suprema cli- Justicia de la Nación d>- que buce mérito, la jurisdicción ordi- 
luiría comercial puní resolver las t-m^l ioin-.^ originadas por I» i invocación de 
i'inhii rcuriones menores, entre ellas los yates de placer, que no constituyen ea 
principio un buque propiamente dicho — art. sóli — para que proceda aplicar 
el libro ]ll ili-l Código tic Comercio que hace surgir In jurisdicción federal. 

la doctrina de la Corte Suprema fijada en futios T. !)!). pág. 'JSG y T. lüú, 
pág. 142 y In de esta Sulii en su sentencia de muyo Iti del corriente año en el 
Kxpcdiriite T/24 /1!KWI "Tcibi Guillermo Osviildo y otros sobre hurtos reitera- 
dos", es terminante ni respecto. Li jurisdicción acordada u los .¡ucees federnlcs 
por el i lie. 10 del Hit. 2 de la ley de 14 de setiembre de lSttt, «obre jurisdicción 
r eiiinpetciiciu de los Tribunales Federales se refiere a los hechos y contratos de 
navegación y comercio marítimo scofiii lo preceptúa la última parte del men- 
cionado artículo, entendiéndose por tal la que se efectúa entre un puerto de la 
■{•■pública y otro extranjero o entre los puertos de In Hepúblieu, jiero no al 
transporte dentro de un mismo puerto, el (,11c se equipara al transporte terres- 
tre I.ü- cmhti reacio 11 ra menores - lauchas, botes, canoas — se hallan fuera de la 
reglamentación relativa a los buques propiamente dichos, en lo concerniente & 
lu mnnern de adquirirlos y ni ejercicio de derechos importante» comprendidos 
en el dominio de ellos (jirt. Híiil, H75 y otros del Código de Comercio), gue 
sometidos esos transportes al derecho y jurisdicción común, deben estarlo tam- 
bién bis relacione* jurídicas que se originan por aeeidctites en ellos, y tul inter- 
pretación concuerda con los propósitos coimeidos a que responden los iirts. "Jfi, 
(¡7. ¡tus. U y 12, y l<H) de hi Constitución, desde que el tráfico de eudiareaeiones 
menores no nfectn necesaria e inmediatamente las rclaeinties de la Nación con 
el exterior, ni forma pade ilcl comercio internacional o interprovinriiil. 

El caso « que se relieiv — Fallos: T Pili, pág. ;i07 — se fundamenta en 
que el remolcador ha hecho el trayecto entre el puerto de Rosario y el de I» 
Capital federal, que desde luego mi es el supuesto contemplado en lu litis, y el 
determinado en Fallos: T. 1H:í, pág, 58, vinculado con la navegación reí il izad. 1 
por mures o ríos librea o con la que une distintos puertos provinciales, tampoco 
se adecúa al que contciiipliinios en el gub lih'. 

Cuando en nlsrún caso no se aplicó la doetrinn de Fallos: T. !)!), pág. "JHli, 
fué precisamente por que se trataba de una embarcación mayor, de un seguro 
marítimo sobre 1111 ¡nti-ht n motor con tonelaje y elementos propio» de movilidad 
susceptibles de transportarlos fuera de las aptas jurisdiccionales del país, resul- 
tando indudable que las razones que In I umlameiitaii no eran aplicables al cuso 
en que se apartaba de la doctrina, ni por la naturaleza, dimensiones y empleo 
■|cl barco asegurado, ni por la clase de accidente ocurrido, ni aún por el sitio 
en que ésta tuvo luirá r, Ijti embaivación inscripta en la Prefectura (íeneral 
Marítima a tos fines de la navegación podía afectar con su tráfico las rela- 
c i 01 íes ile la Nación con el exterior: debiendo ser consideradas como causas de 
nlniirantasgo y jurisdicción miirítiiua todas aquellas que se relacionan con dicho 
tráfico, l'e allí que tampoco juegue en la especie el caso citado 11 fs, ti del 

memorial de agravios, 

Kn efecto, como lo expresa el recurrente a fs, *J0 vtn., el Dr. JoaQDÍIÍ V. 
(itixzti,t:K enseña que: Kl Congreso ha definido los casos cu que consiste la 
jurisdicción de almirantazgo y marítima, tanto cu lo civil y comercial como en 
lo criminal, estableciendo que ella comprende: "1*...'" y en general sobro 
todo hecho o contrato concerniente a In navei;aeióu y comercio marítimo", y 
ésto-- son los que se hacen de un puerto de la liepúhlicn 11 otro extranjero. 
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o filtre tíos prmi.H'iu» .diferentes puertos, por los ríos interiores. Pero agrega: 
Esta jurisdicción es exclusiva de los Tribunales Federales, con excepciones, entre 
las «ules no. bc cuentan los casos técnicamente comprendidos en las palabras 
"aliniranta/.pa" y "jur, -dicción rniiTÍti nía**, lúes» se exceptúan todos los que no 
se refieren a U navegación - sus medios necesarios, como, por ejemplo, el servi- 
cio de Lanchas que se wn an, dentro de un puerto, de la desciirgii o traslado 
de mercaderías (Colif. Aut. Cit. Ütfiwl de í.i Con*titncu>n Xaciontíl, págs. 649 
y IBQ). 

De manera que la doctrina ratifien tuniliiéu la juris prudencia que f anda- 
menta I» resolución en recurso en cuanto afirma que corresponde a la juris- 
dicción ordinaria comercial resolver las cuestiones originadas por la navegación 
dé embarcaciones menores, que no afectan las relaciones de la Nación con el 
exterior, ni Eorum parte del eouicrcio internacional o interprovincial. Resulta 
así inconducente toda distinción entre cuestión de fondo o de orden procesal, 
para resolver la competencia o incompetencia de ta Justicia Nacional. 

En lo que hace a la competencia en razón de ta nacionalidad se considera 
suficiente remitirse a la motivación de la resolución apelada que no se consigue 
desvirtuar en la expresión de agravios y dictamen del Sr. Fiscal de Cámara 
de fs. IT pura desestimar la oposición formulada. 

Por ello y fundamentos concordantes de I» resolución de fs. 7, se la con- 
firma en todas sus partes, con costas. — Alberto Fertmmte; del Cmah — 
Arturo & Gomáis. 



del Procurador General 

Suprema Corte: 

De acuerdo con reiterada doctrina de V. E. las lanchas pe- 
queñas y embarcaciones menores están sometidas al derecho y 
jurisdicción común, y por lo tanto también deben estarlo las rela- 
ciones jurídicas que se originan por accidentes entre ellas (Fa- 
llos: 99: L'86 y 165: .142 entre otros). 

Por aplicación de este criterio, y ante la falta de constancias 
que permitan encoadrar el caso de autos en algún otTO supuesto 
que determine la competencia de la justicia nacional especial es- 
timo que corresponde confirmar el fallo apelado en cuanto ha 
podido ser materia de recurso. — Buenos Aires, 15 de 
do 1957. - 



FALLO DE LA CORTE S (TREMA 

Buenos Aires, 8 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: *'Villard Fernando c./ Juan Domingo Pe- 
rón y José González s/ indemnización por daños y perjuicios", 
en los que a fs. 33 se ba concedido el recurso extraordinario con- 
tía la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de La 
Plata de fecha 18 de junio de 1957. 
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Considerando : 

Que el recurso extraordinario, fundado en la denegatoria del 
fuero federal, se ha interpuesto contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones de La Plata que, confirmando lo resuel- 
to por el juez nacional de San Martín, declaro la incompetencia 
de la justicia nacional para conocer de la demanda por indemni- 
zación de los daños y perjuicios sufridos por el yate de propie- 
dad del actor al ser embestido por una lancha en aguas del Río 
de la Plata, a la altura del Km, 15,500 del Canal Costanero, 

Que el fallo recurrido ha establecido, de acuerdo con las cir- 
cunstancias de los autos, que el velero del actor no entra en la 
categoría de buque sino en la de embarcación menor, a que se 
refiere el art. 206 del Código de Comercio. 

Que esta Corte ha resuelto que las embarcaciones menores 
se hallan fuera de la reglamentación relativa a los buques, a que 
aluden los incisos 8, 9 y 10 del artículo 2» de la ley 48; que some- 
tidas dichas embarcaciones al derecho y jurisdicción común, "de- 
ben estarlo también las relaciones jurídicas que se originen por 
accidentes en ellas, y tal interpretación concuerda con los pro- 
pósitos conocidos a que responden los artículos 26, 67, incisos 9* 
y 12^ y 100 de la Constitución, desde que el tráfico de embarca- 
ciones menores, como ser lanchas, botes, canoas, etc., no afecta 
necesuria e inmediatamente las relaciones de la Xación con ei 
exterior ni forma parte del comercio internacional e interprovin- 
cial" —Fallos: 165: 342 y el allí citado—. 

Por estos fundamentos, los propios de la sentencia apelada 
y lo dictaminado por el Sr. Procurudor General se la confirma 
en cuanto ha sido materia del recurso extraordinario 

Alfredo Okoaz — Mantel J. Ar- 
oañarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



Jt'AN C, nnTI Ai ¡fililí v NAUim ARGENTINA 

JI HISDICCIOX Y COMPKTEWIA: V wt t¡mr* 4» rumpttrium. intervención 
de ta Cnrtp Su ¡trema. 

Aunque el conflicto nn se haya auhst iniciado ,-otiio contienda de competen- 
da, corresponde que la Corte Suprema, por aplicación de lo dispuesto en el 
art. 24, ine, S*, de la ley 13.998 y por rogones de economía procesal v de 
celeridad en loa trámites, resuelva 1» cuestión planteada al declararse ineora- 
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jietetites un juez nacional en lo civil y comercial especial tic la Capital Fede- 
ral y otro del trabajo, de la misma ciudad, para conocer de una. demanda 
contra la Nación por cobro de la inde mnización prevista en el nrt 8 del 
decreto 33.827/44 (Estatuto del Personal Civil de la Nación). 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Por las perso- 
nas. Nación. 

Corresponde a la justicia nacional en ln civil y comercial especial y no a 
la del trabajo, conocer del juicio por indemnización promovido contra la 
Nación con fundamento en el nrt. 8 del decreto 33.827/44, por cuanto la 
reclamación deriva de una relación de empico entre el Estado y el actor, 
relación que es de derecho público y no de derecho privado, laboral o no 
laboral, lo que la hace ajena a la competencia de lo* jueces del trabajo en 
demandas contra la Nación, establecida por los arts. 47 de la lev 13 ¿93 v 
:t de la Í2.D48 (decreto " 



Dlt'TAMKN D¥.l. 

Suprema Corte: 

Reclamando el papo de la itidomniwícióu a que se refiere el 
nrt. 8? del decreto 33.827/44, don Juan Carlos Goti Aguilar ini- 
ció juicio contra la Nación ante el Juzgado Nacional en lo Civil 
y Comercial Especial de la Capital Federal a cargo del Dr. Car- 
los E. González Bonorino, ningistrado que a fs. 10 se declaró in- 
competente para entender en el caso. Dicha declaración, consen- 
tida por el actor, motivó que este último, adjuntando el expedien- 
te, renovara sus pretensiones ante la justicia nacional del tra- 
bajo de la misma jurisdicción (fs. 12). 

Radicados los autos en o| Juzgado del Trabajo n* 30, com- 
pareció el representante de la demandada y, en los términos de 
que informa el escrito de fs. 22, opuso excepción de incompeten- 
cia que, previo allanamiento del actor, fué resuelta favorable- 
mente a fs. 25. 

En este estado las cosas, el accionante solicitó que las actua- 
ciones fueran elevadas a V. E. a los efectos de lo dispuesto por 
el art. 24, iii3. 8, de la ley 13.998, y a ello accedió el Juzgado por 
decisión de fs. 31. 

Evidentemente, la de autos no constituye la situación a que 
se refiere ln primera parte de la cláusula recién citada; y, asi- 
mismo, el hecho de que el actor no haya agotado todas las ins- 
tancias de que en el caso pudo disponer, podría significar obs- 
táculo a un pronunciamiento de V. E. por la vía que abre aquella 
norma en su parte final. 

Sin embargo, y por considerar que en el presente supuesto 
juegan las razones de economía procesal y de celeridad en I03 



lili! 
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trámites que rn Pullos: 233, 1 14 fuero» tenidas en cuenta para 
consagrar una excepción ti los principios que riiícn la interven 
fió» tle la Corte en este tipo de cuestiones, estimo pertinente que, 
con el objeto de lograr que la causa pueda seguir sin mayores 
demoras el curso que corresponde, V. E. se pronuncie acerca de 
cuáles son los tribunales con cnmpelencia para entender en la 



Sobre este particular señalo que, a mi juicio, el art. 47 de la 
ley 13,998, si bien lia ampliado la competencia de los juzgados 
del tralia jo de la Capital Federal en razón de las personas. — ex 
tendiendo aquélla a las causas en que ¡sea paite la Nación, sus 
reparticiones autarquías o la municipalidad—, no lia modifi- 
cado, en cambio, la competencia de los mismos en razón de la 
materia. I'or lo tanto, y en mi opinión, la intervención de los re- 
feridos juzgados en pleitos en que la Nación sen parte será pro- 
cedente a condición de que se trate de bausas cuyo juzgamiento 
les pertenezca nilhue malcriar, esto es, siempre y cuando se esté 
en presencia de un conflicto regido por el derecho laboral co- 
mún, o por disposiciones de un contrato de trabajo, ajuste o 
aprendizaje, conforme lo señala el art. 3 9 del decreto 32.347/44 
(ley 12.948). 

Kilo sentado, corresponde analizar si el de autos constituye 
uno de los juicios contemplados en esta última disposición. 

Según resulta de lo manifestado por el actor a fs. 3/8, el 
reclamo que formula reconoce como cansa su separación del car- 
go que desempeñaba en la Dirección General Impositiva, dis- 
puesta por decreto del Poder Ejecutivo de fecha 12 de enero 
de lí)4ü. 

En consecuencia, lian de ser materia de examen en este caso 
las relaciones de derecho existentes entre el Estado y quien en el 
ejercicio de típica» funciones administrativas se ha desempeña- 
do como agente suyo: es decir, relaciones jurídicas que, de con- 
formidad con reiterada jurisprudencia de V. E., no pueden ser 
asimiladas a las que emergen del contrato de empleo privado, ni 
considerarse regidas por el derecho común {Fallos: 18*2: ¡i4; 
1S7: !H¡; 189; 1 rJS ; 192: 43(i, entre otros). 

En este orden de idea», estimo que la presente litis escapa 
de la órbita del derecho laboral y. por consiguiente, que los juz- 
gados del trabajo son ajenos a la misma por cuanto esta causa 
no es una de aquéllas a que se refiere el art. 3" del decreto n? 
31347 44. 

En mi opinión, pues correspondería declarar que en el caso 
de autos es competente la Justicia Nacional en lo Civil y Comer- 
Especial de la Capital Fe<" 
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que, a itii juicio, este criterio resulta similar ni sustentado por 
V. K. on un caso que guarda alguna analogía con el presente 
(Füllos: .")(!, especialmente su segundo considerando). — 

Buenos Aires, I(í de octubre de 1!>.>7. - - Sebastián Soler, 



FALLO MK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de noviembre de 193$. 
Autos y vistos; considerando : 

(¿ne la presente demanda por indemnización con fundamento 
en el art. 8 del decreto 33.827/44 (sobre Estatuto del Personal 
Civil de la Nación), fué primeramente promovida ante el Juzgu- 
do Nacional en lo Civil y Comercial Especial a cargo del Dr. Car- 
los E. González Bonorino, pero declarada por éste su incompe- 
tencia por entender que el conocimiento del juicio correspondía 
a los Tribunales del Trabajo, atento a lo establecido en el art. 47 
de la ley 13.91)8, fué remitido el expediente al Juez del Trabajo 
Dr. Héctor Ferdriel, el que, a su vez, lia declarado su incompe- 
tencia por no tratarse de una causa de carácter laboral. 

Que ha quedado de este modo planteado en el hecho un con- 
flicto negativo de jurisdicción que, aun cuando no ha sido sus- 
tanciado como contienda de competencia, corresponde que lo de- 
cida esta Corte, como lo ha hedió en situación análoga (Fallos: 
233: 144), por aplicación de lo dispuesto en el art. 24, inc, 8', de 
la ley 13.098. 

Que para que una demanda contra la Nación pueda ser lle- 
vada ante los estrados de los Tribunales del Trabajo, os necesa- 
rio, según el art. 47 de la ley 13.098, que se trate de causa regida • 
por la ley 1 2.1*48, y según el art. 3 de esta ley sólo son de la com- 
petencia de los jueces del trabajo "las causas que se susciten 
entre empleadores y trabajadores por conflictos de derecho, fun- 
dados en disposiciones de los contratos de trabajo, de empleo, 
de aprendizaje o de ajuste de servicios, y todas aquellas otras, 
contenciosas, en que se ejerciten acciones derivadas de disposi- 
ciones legales o reglamentarias del derecho del trabajo". 

Que la demanda de autos no es de las comprendidas en este 
texto legal, por cuanto la reclamación deriva de una relación de 
empleo entre il Estado y el demandante, o sea, de una relación 
jurídica que, como lo tiene declarado esta Corte en reiterada ju- 
risprudencia, es tle derecho público v no de derecho privado, la- 
bora! o no laboral (Fallos: ltiti : 2tí4 ;* 1 81 : 200 ; 187: lili; 192:436, 
entre otros). 
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Que, por lo tanto, el conocimiento de la acción instaurada es 
de la competencia de los jueces nacionales en !o Civil y Comer- 
cial Especial (art. 41 de la ley 13.998 y art. 2, iac. 6, de la ley 48). 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. 
Procurador General, se declarn que debe conocer en el presente 
juicio el Sr. Juez Nacional en lo Civil y Comercial Especial, Dr. 
Carlos E. González Bonorino, 

Alfueho Oroaz — Manc&l J. Ak- 
ííañarÁs — Enrique V. Galli — 
Benjamín- Villegas Basavilbaso. 



JOSE VlfiNKÜA 

JtífílSTHCCtOK V COMI'KTh'St tA: f nestiotirs <¡r rom fittttu 'ta. inierrennón 

dr la Corte Suprtm». 

\ M resolución que se limita a disponer M»* las actunciones vuelvan al juz- 
íiadft de oricen, pnr considerar nuliis las que se lian producid" ante juez 
incompetente, no importa la existcneii. de efectiva privación de jasticia 
que autorice la intervención de la Cttrte Suprema en los términos del art 24, 
inc. dr la ley 1&9&8. 



HKM/StOS l)K ACTOS. 

[vi derlattieióii de incompetencia en Iií*e caunas civiles no autoriza, en prin- 
Ifl remisión de los «utos a títve juez puní la continuación de su 



DlCTAMRX DKI. PkOCCRAIHIK GENERAL 

Suprema Corle: 

Kl auto de fs. Sfi del expediente agregado no equivale a una 
declaración de incompetencia. No se halla por lo tanto configura- 
do el supuesto previsto en el art. 24, inc. 8*, de la ley 13.998 y 
correspondería devolver las actuaciones al juzgado de origen. — 
Bnenos Aire¿, 21 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO T»K LA C'OItTK St'I'KKMA 

Buenos Aires, 8 de noviembre de lí*57. 
Atitos y vistos; considerando: 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, no existe en 
el caso de autos efectiva privación de justicia que autorice la 
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intervención de esta Corte en los términos del art. 24, inc. 8, de 
la ley Ll.íílíS, puesto que la resolución dictada a ís. 56 del espe- 
diente que corro agregado por cuerda se limita a disponer que 
las actuaciones vuelvan al juzgado de origen, jjor considerar nu- 
las las que se lian producido ante juez incompetente. 

(¿ue, por lo demás, esta Corte lia resuelto reiteradamente 
que, cu principio, la declaración de incompetencia en las causas 
civiles no uu' oriza la remisión de los autos a otro juez para la 
continuación de su trámite —Fallos: 2Ü:144: 235:741: 23í\:ú7 
y otros — . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurad! r General, se 
declara que no existe en estos autos cuestión a resolver por la 
Curte Suprema 

At.KitKint OittiAK — Masíiel .1. Ait- 
OAKABAS — Kxiliyi'F V. O Al .1,1 — 
Caklos Hbbbeha — Ukn.jamín Vi- 

I.LKliAS BASAVtl-flASt). 



MSAN'A ADAÜ v nTRA v. KtíMCSllu JUltltAT 

HtCCritSO FXTItA () ti VINARIO; Requisito» propins. fuesli.m.s »o federales. 
hiU-rprihi.itU) >i,< normas a neto* romanes. 

Por víh de prinripio. bM tm'ili<1ns ili> tipo preimUoiir», como lo ra el auto 
dt- mi innovar, so» iiisnsteptiblcs de reeurs» extraordinario. Picha jurispru- 
.Jrncin rs de aplicnriún emitido, linllúmlofii* fundada la denegatoria de 
h mi'didu. si' intenta impedir id cumplimiento de una sentencia judicial 

¡trine ('). 



S. A. ém. E ÍM» ÍS-STITITO yriMlOTKKAPICO AHUKNTINO v. 
MI*X1CI¡'ALII>A1) HK MATANZA 

RECCttSÚ EXTRÁORDtNÁBtp- nequMUm propio», Cuestiones no federad*. 
tnterpMiteion de norman tj artos locales én antera!. 

hti i-ticsli úri referente a la* t'aeallader impositiva* de Ins municipios pro- 
vinciales halla regida por la» normas constitucionales de los Estados 

respectivos y es ¡rirvisible por vía extraordinaria) < base cu los arts. 5, 

:u. 44 y 104 de ki Concitación Nacional. 



fij S <|c m.vii.ml.rc. P»»ra : ->»C>: 'Jfil ; 207: Slfi; 2:17: 486. 



_ 
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RBCmm EXTHAOIWtSAMO; VtifiWto* rom»ne*. Cmstión justiciare. 

Ijo atinente n I» íneoiiipnlibiliíliul de I» oruiininifión de los poderes provin- 
t<i»li> -on Ins exigencias de I» t'uiislili'cióii Nacional pnojHtne uiin cuestión 
de tí|i<) ¡xiiítifd, tiji'ii» h I» jurisdirrióti de Iti Corto Suprema. 

FALLO DE LA cnHTK SUPREMA 

Buenos Ai ros, S di* noviembre de 1!)57 

Vistos Io< autos: '"Hoeurso di* hecho deducido por la actora 
on la causa Instituto Quimioterápico Argentino S. A. C. I. e/ Mu 
nieípnlidad de Matanza", pura decidir sobre -u procedencia. 

Y considerando- 

<¿ne lo atinente a las facultades impositivas de los inuniei- 
píos provinciales es cuestión regida por las normas constitucio- 
nales de los Estados respectivos e irrevisible por vía extraordi- 
naria, con base en los mis. ■"">, 31, 44 y 1U4 de la Constitución 
Nacional. 

Que. en efecto, lo atinente a la incompatibilidad de la orga- 
nización «le los poderes provinciales con las exigencias de la 
Constitución N'iicional propone una cuestión de tipo político, aje- 
na a la jurisdicción de esta Corte —Fallos; 231 i 221 y sus citas—. 

Qtte por lo dermis, resulta de lo expresado en la queja que 
la sentencia recurrida tiene fundamentos de hecho y de derecho 
loeal suficiente para sustentarla y «pie priva de relación directa 
eou lo resuelto a las otras garantías invocadas por la parte re- 
en frente. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alkkeik» Ouiíaz — Mantel .T. Ait- 
gaSakás — Enrique V. Oalli — 
Carlos Herrera — Benjamín- Vi- 
llegas Basavilbaso. 



LICIO IfOKKItTo MOH ALES v AIWSTO BCFFONI v. 
ISAAC Om&U —sue.— 

HE( t !i>U EX TH.WttlHXA HIO: RrqnMfv* tirólo». fíphtción directa. Xor- 
mas vjuaüa» al jnirit>, Dispimimnea cotistititcionelts. Art. 17, 

Es ¡m|>rm-ed<>nte i-I -eriirsu exlnioidiniirio iim t uiuliiuiirnto cu la garantía 
(te tu propiedad ruando, tnitiindiisi- <!»■ riie»ti»ne* coy* vineulnciún entre si 
mi aparente, se luilhi .ín>ti t ii-tidii \:\ i'esprnpmeióii «legada entre los hono- 
raria regalados «1 pi rito y ta suma roya restitueión se ordena a favor de 
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lo» reninviites, «menea omiten precisar el precepto ur¡uieelario vigente ijue 
resoltaría violado t 1 ). 



Ht MltEHTO PAl'TA&SU v. SOCIEDAD COLECTIVA RIO EBRO 

RKüURSO EXTHAOfílilXAiiiO: RrquisitM propio», IMadóu directa. Séa- 
teuda* roa fnndumento* no fedérale* u f*;irr<tle.i causenlidns. Fundamentos de 
urden román, 

Xo habiéndose deducido oportunamente recurso extraordinario contra el pro- . 
nuncinmicnto definitivo de la Cámara Paritaria de Arrendamientos y Apar- 
cerías Murales <|U0, en consecuencia, se halla firme, i ni- luso en lo relativo 
a su competencia;, ésta no puede cuestionarse posteriormente, por razón 
de ineoiistitucionaliiliid, durante el procedimiento de ejecución de sentencia. 



FALLO I>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de noviembre de 11)57. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho dt'ducido por )ti deman- 
dada en ta causa Pautasso Humberto e/ Río Ebro Sociedad Co- 
lectiva", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la improcedencia del recurso extraordinario en los pro- 
cedimientos judiciales tendientes al cumplimiento de la sentencia 
firme de las Cámaras Paritarias de Adeudamientos y Aparce- 
rías Rurales, con base en la alegada incompetencia por ineonsti- 
tucíonalidad de aquellos organismos ha sido declarada en ocasión 
reciente por esta Corte —Fallos: 237:633—. 

Que dado el carácter jurisdiccional atribuido por la ley a 
tales Cámaras y la jurisprudencia con arreglo a la cual, median- 
do cuestión federal bastante, el recurso extraordinario se otorga 
respecto de sus decisiones, la argumentación desenvuelta en la 
queja, en contra del precedente citado, resulta inadmisible. La 
improcedencia actual del recurso resulta así consecuencia de la 
propia actitud del interesado, y existen razones poderosas que 
impiden restaurar los procedimi< utos concluidos con arreglo a 
la ley. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Okgaz — Manuel J. Ait- 

GAÑAKÁS ENBIQUE V. GaLLI 

Caklos IlEifiiEHA — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



(i) s do novieudire. 
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ARTIIVK II. HECKETT 

l'KOEESIOXES Utíb.tt. 1 LES. 

Corresponde revocar, jior ln vi» del recurso ext raordinario, la sentencia de 
I» ('amara Nacional de Apelmioncs de Córdoba que decidió no hacer lugar 
»] pedido formulado por un idóneo, sobre la liase de su inscripción en el 
Registro Especial de No Graduados del Consejo Profesional de Ciencias 
Económicas de la Capitul Federal, do que se lo inscribiera en el Consejo 
l'roí'osioiml de la Provincia de Córdoba. El fundamento de la sentencia, 
apelada do que los términos del art. 1" del decreto 5103/45 (ley 12.921>, 
une extienden a "todo el territorio de ta República" el ejercicio de las profe- 
siones de doctor en ciencias económicas, actuario y contador público, no 
se repiten en el art. l'> a propósito de las personas "no graduadas", debe 
ceder ante el carácter indudablemente nacional que «lícito decreto tiene, no 
sólo por el conjunto de sus disposiciones, sino también por la materia sobre 
la que legisla y por la vigencia nacional de ta norma, con or^unisiuos para 
su aplicación creados en la Capital Federal y cu las provincias bajo fisco* 
I ¡¿ación do una repartición nacional, y con apelación de sus resoluciones 
ante las Cámaras Nacionales, En tale*? condiciones, la inscripción obtenida 
en cualquiera de los consejos loeatea debe tener validez en toda la Repfiblica. 

t'HOFESÍOS ES UfíE tt . I LES . 

No linliténdose cuestionado el derecho del idóneo a seguir ejerciendo In pro- 
fesión n fine se dedica, si dentro de los noventa días se hubiera inscripto 
en el Registro de No Graduados que deben llevar los Consejos Profesionales 
instituidos pqr el art. lli del decreto 5103/45 (ley 12.921) para funcionar 
en la Capital Federal y en cada una de las provincias, sino la posibilidad 
do que la matricula obtenida en el lugar en que el idóneo desenvolvió su. 
actividad profcsiounl lo habilite para ejercerla en todo el país, y no estando 
prevista esta, última situación en la letra del art. 7* del decreto, corresponde 
recurrir n otras disposiciones que indirectamente Tesuelven el punto. 
Así, nn estando incluidos los idóneos en la enumeración que . aliutn los 
iirts. 1 ■ y I o ]iara autorizar el ejercicio de Ins profesiones de doctor en cien- 
cia- económicas, actuario j contador público, en todo el territorio de la 
República, sería injustificado interpretar que la matricula que excepdonal- 
iiiente autoriea el art. 7° para permitir a los no graduados continuar cu el 
i ¡vrcieio de una actividad ya emprendida, tenga el alcance de un diploma 
,111' autorice al experto, ni igual que ni írradundo, al ejercicio profesional 
en toda la República, o j. inscribirse en otro luirar vencido el plazo que lee 
fija el mismo articulo. 

En consecuencia, si la denegatoria de inscripción no se funda en el decreto 
rcirlíi menta rio local sino en la interp' dón del decreto-ley 5103/45 (ley 
ii" Cí.itJI), no existe pugna entre la n .una nacional y la local que autorice 
n tener por infringido el art. :il de la Constitución Nacional y corresponde 
eoulirmtir la sentencia que deniega la inscripción del idóneo por considerar 
que sólo estaba autorizado para actuar en la jurisdicción del Consejo en ta 
cual tiubía comprobado la actividad exigida por el art. 7° (Voto de los 
Señores Ministros Dres. Moa Manuel J. Argañants y Don Carlos Herrera). 
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lÍMKIH.lViÓN I>Ki, CoXíiKJtl ['KriFKSIOSAI, HE Cl EN CIA 8 ECONOMICAS 

Córdoba. de agosto ik' 1955. 

Vista: Ul solicitud presentada por el Sr. .\rthiir H. Ikckctt, pidiendo ins- 
cripción en el líctiistro Especial >!e No Graduados y 

( 'onsidcrando : 

Que cate Consejo cu casos anteriores sometidos a su estudio, ha interpretado 
que I» expresión del ¡irt, 7» del decreto 5103/45 (ley 1:2.021), que establece que 
Iíí inscripción en el Registro de No Graduados dará derecho a ejercer y ofrecer 
bit servicios profesionales dentro de tas limitaciones de íiw larcas desempeñadas, 
tiene un sentido tanto funeionnl coma territorial, vale decir que faculta para 
seguir ejerciendo la misma clase de tareas en loa lugares en que se desempeñaron. 

Para sostener este criterio, en dictámenes anteriores se hicieron considera- 
ciones sohre hi diferencia que existe entre un (íímío habilitante de carácter nacio- 
nal expedido por universidades o institutos de enseñanza facultados para ello, 
y la comprobación en los hechos de ana actividad legítima realizada antes de la 
sanción de la ley que reglamenta ta profesión acreditada por un titulo. El pri- 
mero, o sea el título, atribuye a lit persona una condición o estado de carácter 
académico que habilita para el ejercicio de actividades profesionales, en tanto 
que lo segundo significa, simplemente, comprobar un ámbito de actividad reali- 
zada por personas a quien la nueva reglamentación no quiere dañar, sino por 
el contrario, respetar el derecho adquirido sin tlarle título. Se comparó la situa- 
ción del decreto 5103/45 con lo acontecido al reglamentar otras profesiones, 
eomo la de farmacéutico, constructor, arquitecto, etc., llegando a tas siguientes 
conclusiones: 

a) El titulo profesional habilita para el ejercicio de la profesión eo cual- 
quier lugar de la República y en los países con los que existe convenio, y tiene 
fuerza expansiva a todas las actividades que por las leyes, usos y costumbres pos- 
teriores, se atribuyan a la proftaión que el mismo acredite. 

b) En cambio el respeto de los derecho* adquiridos por los prácticos o idó- 
neos, antes de la reglamentación profesional, que es precisamente lo que se 
comprueba para la inscripción en el Registro de No Graduados, no se extiende 
más allá de los tareas que, con anterioridad a la Regí n mentación, se hubieran 
desempeñado y al lugar o lugares en que ejercieren. 

Tan es así, que cada Consejo para disponer una inscripción determinada 
en el Registro de No Graduados, se limita n comprobar si el interesado ha reali- 
zado las tareas que declaro, pero no entrn n investigar la eficiencia o la capacidad 
ron que e*sns tarcas fueron desempeñ adas, ni podría hacerlo, por cuanto la ley 
no lo autoriza a ello. Pe tal manera, eadn inscripción significa una certificación 
de que el no graduado lis realizado tales tareas, constituyendo un permiso para 
seguirlas cumpliendo, pero de manera alguna reconocer ni inscripto una nptitud 
o capacidad profesional. La Corte Suprema de Justicia de la Nación, en el fallo 
que se registra en J, A. 1054 IV, pág, 324, no participa del mismo criterio, pues 
da igual validez nacional a las inscripciones de los no graduados que a los títulos 
profesionales, con lo sola limitación de carácter funcional o de tareas a que nos 
referimos antes. 

No obstante todo el respeto que merece la Resolución de la Corte Suprema 
de Justicia, el Consejo podría, legítimamente, mantener su anterior opinión, 
desde nue nque! alto Cuerpo no tomó la decisión por recurso de casación, sino 
por el extraordinario (art. 95 de la Constitución Nacional) ; y aun más, el Con- 
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wjo puede, en el caso sustentar que no corresponde la nscripeíón que se pide 
con nuevo* argumentos que resultan de hi interpretación que de) plazo pura 
realizar la inscripción en cada Consejo surge de la Resolución, en situación 
anÁ!<>v¡> del Concejo Profesional de Ciencia» Económicas do la ProvÍr*''ia de 
Buenos Aires, de ferlm 11 !) 53, v de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de la Ciudad de La Plata ( decreto- ley 4ltíl /SU i del 14'12/54 </>. J. A. 22/5/55, 
pátr. posterior, esta última, ul fallo ante» citado de la Corte Suprema 29/3/54. 
En el caso recién reeordado se resolvió que aun euando la inscripción en el 
Registro de Nío Graduados de uu Consejo fuera prueba suficiente para los demás 
Consejos de haher realizad- determinadas tarcas y diera derecho a la inscrip- 
eión en otriis, esta inscripción debió efectuarse mientras estuvo abierto el regis- 
tro ti tal efecto. 

Por Ihs consideración?» que |ireeedeii, este Consejo, en el pedido del señor 
Artlmr II. Reckett, r«*uelve: [ja no inscripción del Sr. Artliur II. Ltcckctt, en 
razón de no linber acreditado ante este Consejo el ejercicio en la Provincia de 
Córdoba de tareas profesionales de las definidas en el art. 2» y I3Ü» del decre- 
to 5103/45, y por haberse presentado después de vencido el término establecido 
en el art. 7* de dicho decreto y arl. 100 del decreto reglamentario 1876/ A/49, 
vencimiento que en Córdoba se produjo el 25 de setiembre de 1949. 

SKKTK.M'IA PE l.t CÁMAItA Nai'M'XAI. m. Al'ELAUlOSES 

Córdoba, 12 de seti bre de l!tñtS. 

Y vistos: 

l/w autos caratulados "Heekett, Artliur 11. — Recurre resolución Consejo 
l'n.fesional de Ciencias Económicas (Expíe. 22 .682- R -1955)", venidos a cono- 
ci miento del Tribunal en virtud del recurso de apelación interpuesto por el Sr. 
Alejandro M. Drysdale. en representación de Artliur H. Beckctt, en contra de 
la resolución dictada p»r el Consejo Profesional de Ciencias Económicas. 

Y considerando; 

Que Artliur 1L Ueckett. por intermedio de su apoderado, el Sr. Alejandro 
M. Drysdale. recurrí- por vía de apelación ante esle Tribunal contra la resolución 
dictada por d Consejo Profesional de Ciencias Económicas de esta ciudad de- 
negándole la inscripción ijue solicitó en el Registro Especial de Xo Graduados 
invocando como título piir¡i <■**'' derecho la qilc obtuvo cu el Registro respectivo 
de la Capital r'cdcml. 

Autorizado el remedio con arreglo al art. 20 del decreto nacional 5103/45, 
rali l it ado por ley 12.921, el apelante entiende, apoyándose en el tallo de la 

Corte Siípr d .pie se registra en el T. 22S, pág. ilifi, del 29 de iiini'W) de 1954, 

■ iue "cada Conseja no es una autoridad local autónoma, análogamente a como 
lo son las autoridades provinciales en [imito a facultades no delegadas o con- 
■•nrrenles. Son organismos integrantes ile un régimen nacional uniforme. En 
consecuencia, rendida regularmente ante uno de ellos la prueba de que un no 
graduado ha desempeñado ln» "funciones, «-argos, empleos o comisiones" que 
según el art. 7 dan derecho a ejercer y ofrecer los servicios profesionales y 
acordada -ubre esa base la habilitación correspondiente, el valor nacional para todo 
el país de dicha habilitación no es discutible". 

Sin bargo, uu renovad" esameii del decreto-ley, cuya interpretación se 

cuestiona otra ve¡í. conduce n una conclusión distinta a la pretendida por el 
ador v acogida en los antecedentes por el fallo mencionado. 

Si'u duda, corresponde admitir que el decreto-ley 51.03/45 tiene por finali- 
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«i;icl imprimir "un carácter uniforme al régimen de la profesión de que se trata 
p»r el estatuto nocional que la regula''; perú no es legítimo afirmar paralela- 
mente que todo» los títulos habilitantes que esa norma general reconoce, ad- 
quieren el mismo carácter nacional dimiro de su economía; ea decir cobran 
Validez en todo el ámbito del país. 

Según «>l art. I" fiel decreto-ley 5103/45 "El ejercicio de la profesión de 
«'itM'tor en Ciencias Económicas, actuario y contador público nacional en todo 
■•I territorio de lu República queda sujeto a lo que prescribe el presente decreto- 
lev y a las demás disposiciones reglamentarías que se dicten en i« sucesivo". 
Complementando este articulo, el t" establece que las profcsior.es enumeradas 
en el tu t. 1* sólo podran ser ejercidas por las personas indicad) s en los cinco 
¡i paitados que a continuación expresa. 

Ilentru de los cinco apartados aludidos n« se incluyen los no graduados, 
con lo que, además de resultar ostensible la exclusividad del carácter nacional 
señalado para los Héctores en Ciencias Económicas, actuarios y contadores pú- 
blicos, apunta muí eliminación radical para que la actividad de los no graduados 
pueda extenderse "en todo el territorio de la República" según reía el art. 1' pre- 
citado. Consecuentemente con rstit interpretación, la última parte del art. 7* del 
decreto-lev que motiva la especie, les niega a los no graduados el derecho de 
invocar títulos privativos de las profesiones enumeradas en el art. 1', que son 
precisamente las únicas que la ley acoge con aspiración para ser ejercidas en 
toilo el territorio de lu República. 

Ijíis actividades de los no graduados, romo quedu dicho, no han sido siquiera 
mencionadas por el decreto-ley munido sistemulizu el ejercicio de las profesiones 
con expansión en todo el territorio de la República, incluso limitada en los inca, 
d) y e) del art. 4 V . En cambio, el régimen establecido para los m> graduador 
por e] art. 7 o en torno n los Consejos Profesionales, con jurisdicción en la 
Capital Federal y en cada una de las Provincias, está indicando por la es truc - 
tunu-ión local de sus funciones, una tranca limitación territorial pura Ins habi- 
litaciones profesionales que estos Consejos confieren. 

Claramente se advierte así. que lu creación de la categoría de los no gra- 
duados, con un plazo perentorio de inscripción; como la admisión de diplomas 
nacionales o provinciales expedidos con anterioridad u la creación de las carreras 
universitarias, ion tus restricciones del urt. 4", inc. c), contemplan, para ciertas 
personas, muí situación de hecho que ni tiempo de la saín ión del decreto-ley 
¡>iri,l'45 no era justo desconocer, sin menoscabo de intereses creados a) amparo 
del ejercicio normal y legítimo de dichas actividades profesionales en distintos 
luyate* del país. Sin la posibilidad de exhibir título» de Institutos de enseñanza 
i-mi iiieiiltades ¡mía otorgarlos con validez nacional, se habrían visto perjudi- 
ca las sensiblemente. 

No se trata, en consecuencia, de crear una nueva fuente de habilitación 
profesional con proyecciones nacionales, sino solamente de respetar estados 
de hecho lea-ules y preexistentes en la forma y alcance concretos con que se 
venían practicando. 

En tales condiciones se comprende que los reconocimientos de tareas pro- 
fcsiiuiule.s realizados ]>nr cada Consejo en virtud de lo dispuesto por el art. 7» 
del decreto-ley 6103/45 no tienen otro radio de efectividad que el marcado por 
su propia jurisdicción. 

Por ello es ineficaz (su valide?, formal no se discute), el certificado acom- 
pañado |xir el apelante y extendido por el Consejo Profesional de Ciencias Eco- 
nómica* de la Capital Federal para la inscripción que se solicita en la matrícula 
de no graduados del Consejo de esta ciudad, pues debió acreditarse dentro del 
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término de ley los extremo* del urt. d*-l decreto-ley 5103/45 ant" la .juris- 
(lici u.ii de este último, lo ijue no se hizo. 

I'ur estos fiindiiinrntos, m resuelve: 

Continuar la Nwtiiáifo del Consejo Profesional de Ciencia* Económicas 
de Córdoba. Sin costas. — José León ."íeíttraríj. — Gustavo A. de Olmos. — 
A mariti Itoltbín. 

Ült/TAMKN DEL IVlClMlADOU General 

Suprema Corto ; 

Sobre lii cuestión recurrida comparto el criterio sostenido por 
esta Procuración General en los du támenes de 12 de noviembre 
«le 1053 (causa "Edward Cockburn Ricbardson") y do 11 de mayo 
de 1955 (cuusa "Elias Lemesoff") ; y considero que por aplica- 
ción del mismo correspondería revocar la sentencia «pelada en 
cuanto ba sido materia de recurso. Buenos Aires, ¿§ de febrero 
de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos; "Arthur BE. Beckett s/ solicita inscripción 
en el Registro de No Graduados", en los tiuc a fs. ü4 se lia conce- 
dido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones dé Córdoba de fecha 12 de setiembre fie 
1956. 

Considerando : 

l¿ue sobre la base de la inscripción en el Registro Especial 
de No Graduados del Consejo Profesional de Ciencias Económi- 
micas de la Capital /ederal, que acredita la constancia de fs. 10, 
el Sr. Arrhur H. Beckett solicitó igual inscripción en el Consejo 
Profesionul de la Provincia de Córdoba (f8. 7), la cual le fué ne- 
gada por entenderse que el decreto 5103/45 (ley 12.921) la auto- 
rizaba solamente en la jurisdicción del Consejo en la cual se había 
comprobado la actividad exigida por el art. 7 y sin posibilidad 
de extenderla fuera de ella (fs. 15). Esta resolución fué confir- 
mada por la Cámara Nacional de Apelaciones de Córdoba (fs. 
58) y contra ella se ha interpuesto recurso extraordinario a fs. (¡2, 
concedido a f s. 64. 

Que no se ha cuestionado en autos la legitimidad de una re- 
glamentación de las profesiones de ca: ácter nacional, ni se ha 
planteado conflicto de sus disposiciones con otras que sobre la 
misma materia pudieran existir de carácter local. Solamente se 
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controvierte la interpretación del decreto 5103/45 (ley 12.921), 
habiéndose resuelto que la posibilidad de] ejercicio profesional 
por los no graduados, sólo está permitida en la jurisdicción en 
la que se hubiera aportado la prueba fehaciente que señala el 
art 7 y dentro del plazo de caducidad señalado en el mismo. 

Que por encima del argumento meramente literal sobre que 
se apoya la sentencia apelada, de que los términos del art. I 9 del 
citado decreto, en cuanto extienden a "todo el territorio de la 
República" el ejercicio de las profesiones de doctor en ciencias 
económicas» actuario y contador público, no se repiten en el art. 7* 
a propósito de tas personas "no graduadas", cabe destacar el 
carácter indudablemente nacional que tiene dicho decreto, no sólo 
por el conjunto de sus disposiciones sino, y sobre todo, por la 
materia sobre que legisla. Ese carácter nacional no puede desco- 
nocerse en alguna de sus disposiciones sólo porque no se repitan 



palabras que, por estar en el art. I 9 , caracterizan indudablemente 

a todo el contenido de la reglamentación. Por lo demás, el propio 
art. 7 9 demuestra positivamente que el ejercicio de las personas 
"no graduadas" no tiene otras limitaciones que las relativas a 
"las tareas desempeñadas", y no límites geográficos o territoria- 
les, como pretende la sentencia recurrida con prescindencia de 
estos términos y del inequívoco alcance nacional de la reglamen- 
tación. 

Que siendo así } tratándose de una norma con vigencia en 
todo el territorio de la República, con organismos para su aplica- 
ción creados en ln Capital Federal y en cada una de las Provin- 
cias (art. bajo la fiscalizado. . de una repartición nacional, 
como lo era la entonces Secretaría de Trabajo y Previsión (art. 
27) y de cuyas resoluciones se reconocen como tribunales de se- 
gunda instancia a las Cámaras Nacionales de Apelaciones (art. 
20), parece indudable que la inscripción obtenida en cualquiera de 
los consejos locales debe tener valor en toda la República. La 
Cámara Nacional de Córdoba deja a salvo la validez formal del 
certificado que acredita la inscripción del recurrente en el Regis- 
tro de No Graduados de la Capital Federal (fs. 60). Existe, pues, 
prueba suficiente de que los extremos legales han sido cumplidos, 
por lo que no se justifica el desconocimiento del derecho a ejercer 
las actividades que dicha comprobación acuerda. No es congruente, 
ni con el texto ni con el espíritu de la reglamentación, subordinar 
el reconocimiento de las aptitudes de las personas no graduadas 
al juicio, presumiblemente variable, de los quince Consejos pro- 
fesionales existentes en 1945. Lo que la reglamentación ha dejado 
a cada Consejo es solamente la vigilancia del ejercicio de las acti- 
vidades, tanto de los profesionales como de las personas no gra- 
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.a fin ili' que ese ejercicio so realice con las garantías in- 
dispensables de corrección y responsabilidad. 

Que, en consecuencia, corresponde revocar la sentencia recu- 
rrida en cuanto contraría la aplicación uniforme del decreto 
45 (ley 12.ÍI21) en todo el territorio de la «.-pública. 
Por tanto, habiendo dictaminado el'Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia de fs. ."iS en cuanto ha sido objeto del re- 
curso. 

Alfredo Ohcaz — Manuel 3, Ah- 
oañarás (fu il'tsitlfncin}. — Es- 
iíhíi-e V.iGalli — Carlos IIkrhe- 
ItA (CB rfiAí'ffCNCW) — Benjamín 
VlLI.EOAíi BaSAVIUUSO. 



Disiden i -la del Señor Ministüo Dei -an«>" Doctor Dos- Maxiteí J. 

ArüAÑAüÁS V DEL SEÑOL! MtNISTRO l)ot'T0H DoN 1'aHHW HeIíUERA. 

( 'onsidernndo : 

Que no es cuestionable, ni ha podido serlo, que el art. 7 del 
decreto Ó10."í 45 — hoy ley 12.9:21 — ha permitido a tos idóneos o 
expertos cu las adivinados profesionales rebladas por dicho de- 
creto, a que continúen en ellas, si dcntdo de los noventa días se 
hubiese!) inscripto en un Kegistro Especiad de Xo Graduados que a 
tul electo llevará cada Consejo Profesional instituido por el art. 
Ki para funcionar en la Capital Federal v en cada una de las Pro- 
vincias. 

(¿ue es, on cambio, cuestionable — $ lo ha sido en autos — si 
la matrícula el lugar en ¡pie el idóneo; o no graduado desenvol- 
vió -ii actividad profesional, lo habilita para ejercerla en todo 
otro territorio del país. 

ha cuestión no aparece prevista en la letra del art. 7 del de- 
creto Xi laiiipoco lo está de un modo inj; ícito, por cuanto la ma- 
trícula no tiene otro alcance que el de permitir el ejercicio de la 
actividad profesional en el lugar de la] inscripción. 

lia correspondido, pues, recurrir, ijomo lo lia hecho el tribu- 
nal sentenciador, a otras disposiciones del decreto que indirecta* 
mente resuelven el punto. 

Así en el art. 1 se aludo al ejercicio de las profesiones de doc- 
tor en ciencias económicas, actuario y contador público, ru Indo 
el h rritnrh de la R< públU a. Y concor lantemente se dispone en 
el art. 4 que his profesiones cuunioi*adás en el art. 1 sólo (unirán 
ser ejercidas por los diplomados o contratados que cu el mismo 
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texto se enumeran y en el caso no se mencionan los idóneos o no 
graduados. 

Sería, por lo tanto, injustificado interpretar que la matrícula 
que excepcionalmente autoriza el nrt. 7, para permitir a los no 
graduados que continúen en el ejercicio de sus actividades, tenga 
el significado y alcance de un diploma que los autorice al igual 
que los graduados, al ejercicio profesional en toda la República, o 
a inscribirse en otro lugar, vencido el plazo que les fija el art. 7. 

Que, por consiguiente, si la denegatoria de que se agravia 
el recurrente no tiene su fundamento en el decreto reglamentario 
local que prevé y autoriza el art. 29 del decreto nacional 5103/45, 
sino en la interpretación de este mismo decreto, no puede ar- 
güirse que ha habido pugna entre la norma nacional y la local, 
dándose preferencia a esta última sobre aquélla, para tener por 
infringido el precepto del art. 31 de la Constitución Nacional. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma In sentencia recurrida de fs. 58. 



JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia naciana\. Causas penales. 
Por el lugar. 

Con arreglo ii lo dispuesto en los nrts. .T, ínc. 4', u> lii ley 4S, y ¡j!í de U 
ley 13.968> corresponde a la jiif*tit*in r.iiciotuil conocer de lo causa en que 
se investigan robos oeurrídon a bordo de yutes que egtidiau uummidos junto 
a l;i dársena del Puerto de Kuii Isidro y en el eanal de oeceao al mismo, 
que se halla bajo jurisdieeiún .iiu-ionn!, según resulta de los decretos 



Vistos los autos: "Tobi tiuillenno Osvaldo y otros s/ hurtos 
reiterados", <m tos que a fs. "J25 se bn concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela- 
ciones de íiii Plata de techa 16 de mayo de 1957. 

Considerando: 

Que de las constancias de la presente causa (especialmente 
fs. 5(í, KKi, lSli) y de lns agregadas por cuerda, resulta que varios 



Manckl .T. Aroañahás — Cahuis ITií- 

HÜRttA. 



MTILLERMO OSVALDO TOB1 Y OTROS 



1 7.479 /WB y X'lJmWM). 
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de los robos investigados en las mismas ocurrieron a bordo de 
yates que estaban amarrados junto a la dársena del Puerto de 
San Isidro y en el canal de acceso a dicho Puerto, que se ha¡- 
Ua bajo jurisdicción nacional, según resulta de los decretos 
17.479/933 y 32.565/939. 

Que con arreglo a lo dispuesto en el art. 3», inc. 4 o , de la ley 
48, y 55 de la ley 13.998, la justicia nacional es la competente para 
conocer de la presente causa — Fallos* 205: 279; causa "Busta- 
mante Juan A. s/ hurto", fallada el 23 de agosto ppdo.— . 

Por ello, 5e revoca la sentencia apelada de fs. 222 en lo que 
ha sitio materia del recurso. 

Alfredo Ukuaz — Manuel J. Aroa- 
ñarás — Carlos Herrera. 



MIGUEL JOROE MA-UTL Y OTROS v. S. A. REAUT 

REVtRSO EXTRAORDINARIO: fírqu¡*itos propio*. Sentencia definitiva, 
Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

So es ¡teutencia definitiva, a los efectos del recurso extraordinario, la reso- 
lución qw desestima la excepción íitiidada en la incapacidad para estar 
en juicio de algunos de los actores por ser menores de edad, aun cuando 
la excepción se lioya fundado en la inronstitucionalidad de la ley local que 
da fundamento a la decisión, pues nada obsta a que tal agravio se baga 
valer cuande se haya dictado la sentencia definitiva y ésta fuera desfavo- 
rable para el recurrente. 



Dictamen del Proccuauor General 
Suprema Corte; 

SÍ en ocasión de dictarse la decisión final en esta causa, el 
tribunal que en ella entiende se pronunciara por el rechazo de lo 
reclamado por los actores Luis Alberto Geroli, Roberto Israel 
Sosa, Hermenegildo Balda, Jorge Mojul y Rolando Rampone, 
claro resulta que la demandada carecería de interés suficiente 
para plantear entonces la cuestión que ahora articula en el reme- 
dio federal que corre a fs. 4850 de estas actuaciones. 

Ello demuestra, a mi juicio, que el gravamen que a aquélla 
puede causnr lo decidido a fs. 43 no resulta irreparable, y que, por 
el contrario, un pronunciamiento actual de V. E. en torno a los 
agravios articulados por el recurrente podría convertirse, llegado 
el caso antes señalado, en una decisión abstracta. 
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Por otra parte, no advierto inconveniente alguno en el hecho 
de que la resolución apelada sea mantenida hasta la decisión final 
del pleito, momento en que, de tornarse verdaderamente efectivos 
esos agravios, el remedio federal podría siempre ser ejercitado. 

Debe tenerse en cuenta, en efecto, que la demandada sólo cues- 
tiona la capacidad de cinco actores sobre un total de más de sesen- 
ta que ban iniciado este juicio en forma conjunta ; y que, siendo 
similares los reclamos de todos ellos, los trámites a seguirse y 
pruebas a producirse resultarán comunes. Ello sentado, el mante- 
nimiento a que antes hice referencia no dará lugar, en mí opinión 
a dilaciones y gastos innecesarios, aún cuando en el momento 
oportuno se pronunciara V. E. de conformidad con lo pretendido 
por el recurrente. 

Estas reflexiones me conducen a considerar que el fallo de 
fs. 43 no resulta equiparable a la sentencia definitiva de que habla 
el art. 14 de la ley 48, y, por lo tanto, a opinar en contra de la pro- 
cedencia del recurso extraordinario obrante a fs. 48. — Buenos 
Aires, 10 de abril de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Majul Miguel Jorge y otros c/ Sociedad 
Anónima Realít $/ indemnización por despido, etc.", en los que 
a fs. 51 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara Segunda del Trabajo, Primera Circunscrip- 
ción Judicial, de Mendoza de fecha 22 de junio de 1956. 

V considerando: 

Que el recurso se ba deducido contra la sentencia de la Cá- 
mara del Trabajo de Mendoza, que desestimó la excepción fun- 
dada en la incapacidad para estar en juicio de algunos de los acto- 
res, por ser menores de edad, y no hizo lugar, en consecuencia, a 
la nulidad procesal pedida. 

Que dicho pronunciamiento, n cuanto decide una cuestión 
de falta de personalidad de algunos de los actores, no es recurrible 
para ante esta Corte, pues no pone fin al pleito, ni hace imposible 
su continuación; aun cuando se haya fundado la excepción en la 
inconstitucionalidad de la ley local que da fundamento a la deci- 
sión, pues como lo ha declarado esta Corte en casos parecidos, 
nada obsta a que tal agravio se haga valer cuando se haya dic- 
tado la sentencia definitiva y esta fuera desfavorable para el re- 
currente (Fallos: 119: 249; 130: 314; 180 : 405; 191 : 376). 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
sí' declara improcedente el recurso deducido a fs. 48. 

Alfredo Ow¡az — ■ Mantel, .f. Aa- 

OAÑ.wJÁS — EXRUIUE V. GaLLI — 

Iíkx.iamíx Villegas Kasavimmso. 



PEDRO CARRERA 

li¡-:< ( liso EXTtt.WHttlSMilll: Hvqmñti* propio*. Cuestiones no fedé- 
rale*. Interpretación \ic tmrmas ;t úCÍOt cumiines. 

N'fi prurede el n-fiinu extrnor dina ri« contra la resolución de la Cámara 
Central Paritaria inie admitió I» apelación deducida contra el auto que 
regulo honorarios, fundada en que el plazo para apelar era el de 15 días, 
intableeid» 6H el art. 4S de la Ic.v 13.246, y no el de :i dios que, para el 
wur>o unte otros I ril tunales, fija el art. del decreto-ley :t0.4:i9/44 
(ley 12.ÍUJ7). Lo interpretación y aplicación de las normas no federales 
Bolire ln apelación os materia propia d* los jueces de ta causa. 

RECURSO EXTRA ORDIX ARI O : Requinto» propios. Cuestione» no federa- 
leu Interpretación de norma* lóenles de procedimientos. 

1j» interpretación y apl¡ca« 'ón del arancel para ahogados y procuradores 
y |n determinación del imit.ii) del juicio son cuestiones ajenas a la juris- 
diccíó» extraordinaria de la Corte Sttpral 

Dictamen del Puocuhapoh General 

Suprema Corte ¡ 

pretende el n|iel»n1e que la regulación de fs. 60 del expediente 
agregado ha quedado firme por no haber sido apelada dentro del 
término lie tres días que fija el art. 31 del decreto 30.439/44 (ley 
12.997 ). Por >u j Mirle la ('amura Central Paritaria entiende que 
el recurso interpacata unte ella procede, por estar deducida den- 
tn, ile los quii.ee días que prevé el art. 2* de tu ley 13.807 y ser 
cstii. y no ¡iquélla, ta norma que rige el caso de ñutos. 

La eiic-dión d<K>idida es, sobre este punto, de carácter proce- 
sal, y los agravios que en ese orden se formulan no son suscepti- 
bles iie ser examinados en la instancia de excepción 

En ln demás sostiene el apelante que el a quo ha incurrido en 
arbitrariedad vulnerando las garantías constitucionales de la pro- 
piedad y de la defensa en juicio, pues la regulación debió practi- 
carse sobre la base de que la nulidad alegada por el actor com- 
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porta una nueva acción y no un incidente de nulidad como se lia 
considerado cu ol pronunciamiento que se recurre. 

A mi juicio esta pretensión no puede prosperar, pues sobre el 
particular las garantías invocadas no guardan relación inmediata 
ni direct i con las razones de derecho común y procesal en que se 
funda e' fallo y que son suficientes para sustentarlo; y a ello cabe 
agregar que las cámaras paritarias carecen de competencia para 
conocer de acciones como ta que el apelante considera intentada 
por la contraria. 

Por ello, pues, estimo que el remedio federal interpuesto es 
improcedente y que correspondería declarar i|Ue ha sido mal acor- 
dado a fs. 31. Buenos Aires, 26 de marzo de 1957. — Sebastián 
Soh-r. 



FALJjO DE LA COH TE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de noviembre de 19.17. 

Vistos los autOS i "Carrera Pedro s/ interpone recurso de 
queja por apelación denegada en expte. 6356754", en los que a 
fs, MI se lia concedido el recurso extraordinario contra la senten- 
cia ile la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Apar- 
cerías Rurales (Sala B) de fecha 23 de noviembre de 1956. 

Y considerando: 

Que la Cámara Central Paritaria ha admitido la apelación 
que el quejoso dedujo contra el auto regnlatorio a fs. 60 de los 
autos principales, pues ha interpretado que el término para ape- 
lar de la regulación era de quince días, del art. 48 de la ley 13.246, 
y no el de tro¡j días que establece para el recurso ante otros tribu- 
nales el nrt. 31 del decreto-ley 30.439/44, ratificado por la ley 
12.997. V entrando a conocer de la apelación, ha reducido e! monto 
de los honorarios regulados, por estimar que el valor del juicio 
a ese efecto no era otro que el del principal. 

(¿ue los recurrentes se agravian de este pronunciamiento por 
sostener que no había procedido la apelación deducida contra el 
auto regnlatorio de la Cámara Regional después de transcurridos 
los tres días que acuerda sin distinción de casos el art. 31 de la 
ley 12.997; por lo que dicha regulación había quedado consentida 
y firme, y la Alzada no pudo modificarla sin incurrir en arbitra- 
riedad, afectando un derecho adquirido y protegido por los arts. 
14 y 17 de la Constitución Nacional. 

l¿ue, como lo señala el dictamen que antecede, estas alegacio- 
nes no son iiilmisihle.s por ser extrañas a las (|ue pueden dar fun- 
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(lamento al recurso extraordinario. La interpretación y aplicación 
di las normas sobre la apelación es materia que estulta reservada 
al Tribunal que admitió el recurso, por no tratarse de normas de 
índole federal cuya violación pueda abrir la jurisdicción de esta 
Corte en los términos del art. 14, inc. 3, de la lev 4S (confr. doctri- 
na de Fallos: 177: 27t¡: 1S2: 561 j lí>3: 123; 585; 233: 31 ¡ 

231; : 32:¡ y 4U3). 

Por lo tanto, si no puede cuestionarse en esta instancia extra- 
ordinaria la interpretación sustentada en la sentencia de fs. 15/19 
para admitir la apelación del auto refutatorio, carece de baso la 
pretensión de que tu resolueión recurrida ha afectado un derecbo 
adquirido y protegido por los pn-eeptos constitucionales invoca- 
dos, pues Ja inc'oustitueionalidad sólo vendría a tener una rela- 
ción indirecta con la cuestión resuelta y sería, por ello, incondu- 
cente (urt. 15 de la ley 4S). 

Que, por otra parte, esta Corte bu declarado en repetidos pro- 
nunciamientos que la interpretación y aplicación del arancel para 
aboyados y procuradores, así como la determinación del monto del 
juicio u los fines de la aplicación de aquél, son cuestiones de la 
Competencia exclusiva del tribunal que debe practicar la regula- 
ción v por ello a ¡enas a la jurisdicción extraordinaria de la Corte 
(Fallos: 233 : 92; 234: 655 ? 235: 125 y 76*3; 23(¡: 138 y 173). 

Que atento a lo espuesto la taclia de arbitrariedad imputada 
a la resolueión recurrida carece de fundamento y así se declara. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declina improci dente el recurso extraordinario concedido a fs. 31. 

Ai.kukim» Ohoaz — Mantel J. Au- 

iMXAKÁK — BKNJAMÍK Vll.LEüAS 

Basavilhaso. 



JESUS 1IKCTUH <¡OSI 

JCHfsOtCi IOS 1 i OMPEÍHS' !.\: € peUntía militur. 

Corresponde » li« justicia militar, y no a Iti nacional i'n l<> pemil t-speeint 
iir I» Capital Pi terai, «rtioeer <1«- \n t-aitsa insiruúlii p"r lesiones contra 
un wltJadb conscripto finí motivo ii,> un ik-i-hIctiU- tta h-msito ep el que 
reroltó lesionada una pernoiia aaiúu t>n <ptf ■ ) imputado ^milita un auto- 
móvil ju'ilcM'i'ii'iilf ¡il Miiiixlrriii ilr Ai'iiULjíntiiii, ni eiimpliiiiicntO de una 
t -(HnÍMon ilfl ^iTvifio. 



DE JUSTICIA L>K I.A NA< ION 



DlCTAMKN l»Kl. PlionilAOOK Gkskral 

Suprema Corto: 

La presento contienda dé competencia entro el señor Juez de 
Instrucción Militar n ü :í, del Comando cu .Jefe de »« Fuerza Aérea 
Argentina, y é] señor Juez Nacional de primera Instancia en lf 
Penal Espeeial de la Capital se ha suscitado eon motivo tic un neci 
dente do tránsito acaecido el 1(¡ de agosto do 1955 en la intersec- 
ción de tas Avdas. Puoyrredón y Libertador (¡eneral San Martín, 
de esta Ciudad, y en el que resultó Lesionada una persona. 

Las actuaciones sumaríalos realizadas en ambas Jurisdiccio- 
nes acreditan (pie el hecho ocurrió en circunstancias en que el sol- 
dado conscripto .Jesós Héctor Goiii guiaba un automóvil pertene- 
ciente al Comando Aéreo de Combato del Ministerio de Aeronáu- 
tica, en cumplimiento tío una comisión del servicio militar, consis- 
tente en trasladar personal que cumplía órdenes de vuelo. 

VA conocimiento de la causa corresponde pues a la justicia 
castrense, ya que se trata dé la investigación de un delito común, 
pero cometido por un militar en acto del servicio militar de armas 
(arts. 87H y 879, nu*. o 9 , del Código de Justicia Militar), y que 
encuadra, p»r tanto, en la prescripción del art. 108, inc. 2*, del 
mismo Código, tal como V. K. lo ba declarado recientemente ím re 
"Bluttor Alberto" (C. 145, L. XIII). 

Corresponde, pues, resolver la contiendn en favor del señor 
Juez de Instrucción Militar. — Buenos Aires, 11 de noviembre 
de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SÍTEtEMA 

Buenos Aires, 15 de noviembre do 1957. 

Autos y vistos : 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador General 
y con lo resuelto por esta Corte Suprema en el caso que cita — 
cansa C. 145, Tallada el É de octubre ppdo.— se declara que 
corresponde al Sr. Juez de Instrucción Militar conocer de la 
causa instruida a Jesús Héctor Goííi por lesiones, con motivo 
del accidente de tránsito ocurrido en esta ciudad el día l(i de 
agosto de 195b*. Remítansele estos autos y hágase saber en la 
forma de estilo al Sr. Jaez Nacional en io Penal Especial de la 
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Capital Federal, a quien se devolverán los expedientes agregados 
sin acumular. 

Alkickih) Ohgaz — Caiilos IIkiirEHa — 

IÍKN.JAMÍN VnXEQAS BvSAVILBASU. 



KM'AKImi VULKTICH V OTROS 

.11 ¡íiSI'lt ( H>S y i tl.MI'hl KSCt.l: (ompitnn-iti uin iumil, CaBStti funaha, 
fírélitw ni perjuicio d« <W-Jii>m\< y renta» iif Ui Nación i) de tw rejmrticiones 
nut,tn¡iiun>. 

i Wn»|n>n<l<' ii lu jiiMu-ii iñciiml i'ii |b l»'ii¡"l iiistriiri-iúu eoasnxt de lu 

iuiimi . i : ijiu- invf.-ti«uii iMíIim «OMttffttil fii pi'rjuiriu d* la ConlVileruviún 
ttVmriil dt-1 Trabajo, iláda la nuturalr/n privada de dkliu institución. 
Iji .jii>iiri« naefoftal eti U> ;«tuii («spwiit] «Ir la Capital Fédterw ea, poi -l vqu- 

tnirin, l:i 4<imip<'tt>iih' pan m»vr tlf kk pit'íimita dí l i'i;niiliiHiiii del impur"*.» 

i* la tniiistViHuiu ikV 4iul<tiiHi|i>rm iiiliaiiriilos mu fondlM A ni|iiéllu. 



DlCIAMKN HF.L 

Suprema Corte ¡ 

l>c las dÜigonciaH administrativas de investigación agregadas 
¡i la presente contienda, resulta <$EÍe las actividades delictivas 
i|iit' se imputiin a los cx-ruicmliros del Secretariado (¡enernl de 
la Confederación (leneral del Trabajo, Kduurdo V'uletieh. Héctor 
lingo Di l'i'-tro, Alberto Poloiino Sívori, Uavinundo Cabistán, 
.l<jjh|iiín INilisio. lícmnrdo Gago y Pedro .?. Bonnni, consisten 
principalmente en haber dispuesto en beneficio propio de fondos 
de propiedad de la mencionada Confederación, cargo al que se 
agregau los consistentes eíi hnlier evadido el pagí» del impuesto 
nacional ¡i la transfeivneia de los automotores adquiridos con 
aquellos fondos, y, respeto de liaytnuudo Cabistán, en haberse 
apropiado í^ebidníiiente de un autoaiotor perteneciente al Mi- 
nisterio de Obras Públicas di- la Nación. 

l ia lo que hace a la alegada déf rauilación -i la Confederación 
(íenefid del Trabajo es evidente que ella corresponde a la com- 
petencia de la justicia nacional penal de instrucción atenta la na 
tu raleza privada de la mencionada institución. 

lln cuanto a la presunta evasión fraudulenta del impuesto, 
Inclín independiente del anterior, es claro que su conocimiento 
aialie a bi justicia nacional en lo penal especial Inrt. 3°, inc. !í v , 
de la ley 4S). 
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La apropiación del automotor de propiedad nacional ya ha 
sido objeto, según se informa a fs. ti vta,, de investigación por la 
justicia en lo penal especial. 

Procede, en consecuencia, a mi juicio, declarar que corres- 
ponde al señor Juez en lo Penal Especial el conocimiento de la 
presunta defraudación de impuesto y a la justicia nacional penal 
de instrucción el de los delitos cometidos en perjuicio de la Con- 
federación General del Trabajo. — Buenos Aires, 25 de octubre 
de 1957. — Sebastián Soler. 



PALLO HE LA COK TE SITKEMA 

Bui-nos Aires, 1"> tic noviemhre de 1957. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr, Pro- 
curador General, se declara que corresponde al Sr. Juez Nacional 
en lo Penal de Instrucción de la Capital Federal conocer de los 
delitos cometidos en perjuicio de la Confederación Genera) del 
Trabajo y quu el Sr. Juez Nacionul en lo Penal Especial de dicha 
ciudad es el competente para entender en la denunciada defrau- 
dación de impuestos nacionales. Remítanse los autos al Sr. Juez 
de Instrucción, quien dispondrá la expedición de loa testimonios 
correspondientes, y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
en lo Penal Especial. 

A i.niEito Orüaz — Cawlos Hjbb -eiía — 
Bexjamíx Villegas Basavilbaso 



JOSE FRANCISCO JiOillXUCKZ v. 
S. A. CABAS-A Y ESTANCIAS ISVEKSOIt 

RSCVJtSÜ EXTRAORDINARIO: Rtqvüitos propios. Cvtttiants uo federales. 
IttterprrltK hhi »/<■ norma* y avíos comunes. 

Im atinente al réghaen de reiiiuiieriiriyu del símliio de una üoeiediid aiióni- 

■ mi !u&átp interesa al problema do la npl¡euei«íu d<a Ihm levos de) traba ¡o 

por W trílmunW liilmnius, no *}a luyiir n euestióu iVdrral susceptible de 
revisión en iiurtancia extriuniliiitiria, áttíi matulo «■ ¡moquen preeeptos «le 
una ley nacional. 
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FALLO UE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire», 15 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Becurso de hedió deducido por el actor 
un la causa Domínguez José Francisco c./ Cabana y Estancias 
Inversor S. A.", para decidir sobre su procedencia 

V considi' raudo : 

Que < un arreglo a los recaudos de que se acompaña copia a 
requerimiento de esta Corte, lo resuelto en los autos principales 
son cuestiones propias de los jueces de la causa, como es lo ati- 
nente al régimen de la remuneración del trabajo. Así lo tiene, en 
efecto, declarado la jurisprudencia de esta Corte aun respecto 
de argumentos fundados en preceptos de una ley nacional, en 
cuanto interesa al problema de la aplicación de las leyes del tra- 
bajo por los tribunales laborales —Fallos: 235: 355 y 431 y 
otros — . 

Que siendn )a recurrida una sentencia fuudada, la doctrina 
excepcional establecida en materia de arbitrariedad es inaplicable 
al caso. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oiioaz — Caiilos Hkrkroa — 
Benjamín Vuxegas Basa vilb aso. 



MIOÜEL VIIIAL v. AHI'ANIO D. % ASCAXI 

RKrrttstt EXTRAORDINARIO: Requisito» propiot. Vmntione» no frítente». 
Senti-arin* a rhitra rías. 

Im invocación de prinripW (^aérales o> dt-reelio para desechar pretensioncB 
no fundudnn en ley, en ocasión di? promoverse la demanda, no importa arbi- 
tniriedad. Ijfl interpretación reabictíva «si efectuada del decreto-ley 2186/57, 
no exeedé de los atribuciones propias de los jueces, en el mareo del derecho 
román y en consonancia con exigencia» de las garatitíns constitucionales de 
la defensa en juicio y de la propiciad ('). 



ir 



1.1) 15 de noriembre. 
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VILLALBA v. SOCIEDAD COOPERATIVA DE 
SEGUIOS BELQRANO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. CutotioMi no fedérale». 
Interpretación ¡ir normas y acto» comunes. 

U interpretación y aplicación de ¡as leyes ÜÜ88 y 14.250 do constituye cues- 
tión federa) susceptible de recurso extraordinario. 

En, así, improcedente el interpuesto contra la sentencia que establece que b 
demanda por indemnización de accidente del trabajo contra la compañía 
aserradora no puede pros^rar, ai do en la medida de lo pactado entre las 
empresas aseguradora y patronal, sin perjuicio del derecho del obrero acci- 
dentado para reclamar a su pntrdn el pago de salarios descontados de ls 
indemnización, derecho que nace del convenio colectivo al que Ir 
aseguradora ha sido extraña (>}, 



CARLOS RAMON SASSONE v. ERNESTO JACHUÍI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione» no fedérale». 
Interpretación de normas 1/ actos comunes. 

Es irrevisible por la vía del recurso extraordinario la interpretación dada 
por el tribunal de la causa n normas de la ley 13.246, que no es de carácter 
federal sin», común. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos fórmate». Introducción de la 
cuestión federai. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del 
recurso extraordinaria. 

Resulta extemporánea y no basta para fundar el recurso extraordinario, Ta 
invocación de la garantía constitucional de la defensa en juicio, que habría 
sido desconocida en perjuicio del recurrente al no habérsele corrido o porta • 
ñámente traslado de la expresión de agravios formulada por el actor contra 
la sentenria de primera instancia, si surge de autos que, aun siendo exaiti 
esa circunstancia, el apelante no reclamó de tal omisión ni ser notificado 
de la constitución del tribunal que intervendría en la apelación deducida. 



Dictamen del Procurado». General 
Suprema Corte: 

A efectos de fundamentar el recurso .extraordinario que de- 
duce a fs, 72, el apelante afirma: 

a) que la sentencia recurrida ha violado lo dispuesto en 



(l) 1« de noviembre. Fallo»: 195: 328; 238: 380. 
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los arts. 14, 13 y 19 do la Constitución Nacional; b) que en autos 
se ha discutido la interpret ación do una ley especial del Congreso 
(art. 14, inc. 3% de la ley 48), y c) que el fallo es arbitrario, 
toda vez que, a su juicio, lia sido dictado apartándose totalmente 
del objeto reclamado en la demanda, 

*'mi respecto a lo primero no cabe tomar en consideración 
los agravio* -mergentcs de La presunta violnrión de los arts. 14 
y 19 de la Constitución, ya que Tío se concreta en qué habrían 
consistido. En cuanto n la garantía constitucional de la defensa 
en juicio se pretende que ha sido vulnerada por haberse omitido 
corrí' r traslado del escrito «te expresión de agvnvios de U. && 
Si bien csjtq es exacto, observo que a t's. til vta. consta que eon 
fecha 13 de octubre de Ij950 el apoderado-letrado del recurrente 
fué debidamente notificado de la composición de la Saín de la 
Cámara Central Paritaria que iba a intervenir. Ello le dió ocasión 
de articular como caso federal la expresada pretensión cayo 
posterior planteamiento resulta extemporáneo. 

En lo que se refiere al segundo fundamento, V. E. ha de- 
clarado en fortna reiterada que la ley 13.246 no reviste carácter 
federal, por lo que su inteligencia uo puede sustentar el recurso 
ext raordinario. 

Por último, en cuanto a la lacha de arbitrariedad opuesta, 
afirma el apelante que el fallo recurrido ha resuelto cuestiones 
no sometidas a su decisión, acerca de las eunie¡s no ha podido 
articular defensas ni aportar pruebas, lo que en definitiva im- 
porta un ataque a la garantía constitucional de la defensa en 
jniCio. Su agravio proviene, pues, de considerar que el pronuu 
cinmieiito de la Cámara Central Paritaria de fs. *4 ha decidido 
cuestiones ajenas a la litis. 

Frente n análogas pretensiones, Y. E. tiene declarado que la 
Cuestión referente a saber si el tribunal de la causa ha dictado 
sentencia fuera de los términos de la litis-conlestatio es de índole 
procesal e inwisiblc por medio del recurso extraordinario, salvo 
que se trate de un fallo carente per- completo de todo fundamento 
lega] (Fallos: -J04, (¡3, cutre otros) lo tpie sin duda no Ocurre en 
el presente caso. 

VA recurso es, pues, improcedente, Por ello, estimo que corres- 
pondería declarar que lia sido mal acordado a fs. 80. — Buenos 
Aires, -2i\ de abril de l¡f.">". — S<ba$m» Soler. 
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FALLO DE LA CONTE SITHEMA 

Buenos Aires, 20 de noviembre de 21*57. 

Vistos loe autos: "Sassone, Carlos Ramón c./ Jachini, Er- 
nesto a.j formaliznción de contrató", en los que a fs. 80 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías tíu- 
rale* de fecha 26 de noviembre de 19Ó6. 

V considerando : 

(¿ue aunque la demanda no fué deducida contra el recurrente, 
en su carácter de locatario del campo, sino sólo contra el pro- 
pietario de éste, la intervención que se dió a aquél con 1 traslado 
contestado a fs. 16/20, con la citación a la uudiencia de fs. 25 y 
demás actuaciones, lia permitido que la sentencia dictada con 
respecto a actor y demandado comprenda también la situación 
jurídica de] apelante, en cuanto inseparable de la de aquéllos 
en relación ni mismo campo. 

i,|ue el recurrente, en su escrito de interposición del recurso, 
no lia concretado los agravios que dice producirle la sentencia 
apelada en relación a las garantías de los nrts. 14 y 19 de la 
Constitución Nacional, por lo que corresponde desestimar el re- 
curso en este particular. 

IJue tampoco procede el recurso fundado en la errónea inter- 
pretación ¡que habría hecho el a qtto de la ley 13.24G, ley no federal 
sino común, como ha sido declarado reiteradamente por esta Corte 
(Fallos: 2:'4: (¡5; 236: 47, entre otros). 

<¿iio también invoca ol apelante la garantía de la defensa 
en juicio (art. 18 de la Constitución), la que habría sido descono- 
cida en su contra en cuanto no se le corrió oportunamente tras- 
lado del escrito de expresión de agravios formulado por el actor 
contra la sentencia de primera instancia. Pero aunque es exacta 
esla circunstancia, como observa el Sr. Procnrador General, el 
recurrente fia reclamó de tal omisión al ser notificado de la cons- 
titución del tribunal que intervendría en la apelación deducida 
(fs. 08 y vta. y 61 y vta.), por lo que la invocación do ella con 
posterioridad a la sentencia resulta extemporánea. Por lo demás, 
la cuestión de la nulidad del convenio suscripto por él con el actor, 
y que pretende resuelta por el tribunal fuera de los términos de 
la Utw, fué expresamente señalada por el demandado tanto en su 
escrito de fs. 5 como en la audiencia de fs. 9 y escrito de fs. 31; 
y is, ademas, una cuestión que, por su índole, el tribunal podía 
y debía declarar ana de oficio. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



Que, po; último, la sentencia apelada contiene suficientes 
fundamentos como para hacer inaplicable en el caso la doctrina 
de la arbitrariedad, estrictamente excepcional. 

Por tanto, habiendo dictaminado el ftr. Procurador General, 
su declara improcedente el recurso deducido a fs. 72. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Akuaña- 
rás — Carlos Herrera — Benja- 
mín' Villegas Basavilbaso. 



MARCOS KERSCHNEK v. S U L. GOGOJ, XANTE & Cía. 

RKCVKSQ KXTIiAORDlSAB.10 : Requisitos propio*. Cuestiones no federales. 

Interpretación de normas y <n:íos contunes, 

Im aplicación de las leyes laborales por los tribunales del l'tu-ro, en t-ausa 
seguida cutre empleados v empleadores, es eucstión ajena a la jurisdicción 
ustraordinnrm de la Corte, aún cuando M invoquen disposiciones de loa 
estatutos profesionales o de los respcetívns re^ínienes de previsión, 

FALLO PE LA ('í)HTK Sl-PREMA 

Buenos Aires, 20 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: '* Recurso de hecho deducido por la aetora 
en la causa Kerschner Marcos c-./ Goggi, Xante & Oía. S. R. L.'\ 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando; 

Que con arreglo a La jurisprudencia de esta Corte, la aplica- 
ción de las leyes laborales por los tribunnles del fuero, en causa 
seguida entre empleados y empleadores, es cuestión ajena a la 
jurisdicción de art. 14 de la ley 48, aun cuando a los fines d« 
aquélla, se invocaran disposiciones de los estatutos profesionales 
o de los respectivos regímenes de previsión — conf, ** Domínguez 
J. F. c./ Cahafia y Estancias Inversor S. A.*', sentencia del 15 
dé noviembre del año en curso y sus citas—. 

Que en consecuencia, la denegatoria del recurso extraordi- 
nario en los términos de la resolución de que se acompaña copia a 
fs. 7 es ajustada a derecho y no es aplicable al caso la doctrina 
establecida eu materia de arbitrariedad. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Aroa- 
ñarás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavjlbaso. 
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IGNACIO OTOIZAOA — sucesión— 

RF.CVRSO EXTRAORDINARIO: Rrqii hito» propio*. Rflacwn directa. Nor- 
ma* estañas al juina. Dhpo*icio»c* constitucional?*. 

Los preceptos constitucionales que eonsagrun k supremacía de las leyes 
nacionales y la jmrimtín de no ser obligado n lo que no manila la ley, son 
líjenos a la decisión atinente a quienes están legalmente habilitados para 
iniciar una sucesión, punto éste de becho y de derecho común y procesal. 
Ejj mismo iicurre con la tutela de ln defensa en juicio. 



Dictamen del Prohjhador General 

Suprema Corte: 

La sentencia apelada decide una cuestión de derecho común 
y procesal, fundada en razone* de ese carácter suficientes para 
sustentarla con Jas que no guardan relación inmediata ni directa 
las que se articulan como de orden federal. 

El recurso extraordinario intentado es por tanto improce- 
dente v correspondería no hacer lugar a esta queja deducida por 
su denegatoria. — Buenos Aires, 25 de octubre de 1957. — Se- 
hastian Soler. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Juan Pi- 
ñiñor en la cansa Otoizaga Ignacio s./ su sucesión", para decidir 
sobro su procedencia. 

Que las cuestiones decididas a fs. 29 carecen de relación di- 
recta con los arts. 31, 19 y 18 de la Constitución Nacional. Con 
los dos primeros, porque la supremacía de las leyes nacionales y 
la garantía de no ser obligado a lo que no manda la ley son 
ajenas a la decisión atinente a quienes están legalmente habilita- 
dos para iniciar una sucesión, punto éste de hecho y de derecho 
común y procesal. Y también con el último, porque la tutela de 
la defensa en juicio, aun entendida como focultad de elegir con 
quien litigar, no basta para la solución del específiec problema de 
que se trata, pues de otro modo no se admitiría límite al derecho 
en cuestión. 

Que en cuanto a los agravios de orden común y procesal son 
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ajenos a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte, que no 
estima comprobada la nplieabilidad de la doctrina estrictamente 
excepcional establecida en materia de arbitrariedad en presencio 
dt los fundamentos de las resoluciones de fs. 29 y fs. 10 de los 
autos principales. 

Por ello v lo dictaminado por el ftr. Procurador General se 
desestimn la precedente queja. 

Alfkedo Ohgaz — Manuel J. Abgaña- 
rás — Oaklos Hekreba — Benja- 
mín Villegas Basavllbaso. 



S. A. I SIoS- CASEROS AZITARERA VILLA ALHERDI LIMITADA v. 

¡PROVINCIA I>E TUCrMAS 

RECURSO f¡. $ TRA OR D ISA RÍO: Requinto* propios. Sentencia definitiva. 
Resolución?* anteriores a la *enteHeia definitiva* Medida* precautoria». 

En principio, ea improcedente el recurso extraordinario respecto de reso- 
lución!'? que muerdan, deniegan o niodilicnii medidas de tipo precautorio, 
entre ellas In de no innovo r. 

REGV8SQ KXTRAiiRlHXARtO: Requisitos propio*. Cnettioitf* m< fedérale*, 
interpretación de norma* u acto* torales en yeneraU 

U resolución nui' lince lugar u lu medida de no innovar y, en consecuencia, 
ordena la suspensión de la intervención de una Sociedad Anónima, dispuesta 
por decreto de la Intervención Federal de una Provincia, resuelve cuestiones 
de orden común, local y de hecho, ajenas a la jurisdicción extraordinaria 
ile la Curte, aún cuando se invoOJtte él precepto constitucional que garantiza 
ta forma republicana de gobierno. 

RKCVRSft ES TRAORDl SABIO: Requintos propia*. Cuestiones no federales. 
Sen tetieia* arhit raria*. 

Ixw p onuneiiiiiiieiitos rumiados, acertados o no, »on insusceptihles de la 
taclia de arbitrariedad. 

HFfCRSt) EXlRAORDlSARIti: Requisitos propios, Sentencia definitiva. 
Rrwlnentf « nuteriore* a la nentrm ia definitiva. Medidas precautoria*. 

S» r«\ist«! ejiriii ler definitivo el auto de no innovar por la sola circunstancia 
.1,- ¡Montárselo respecto <i decreto local. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La medida de no innovar contra la cual se dedujo recurso 
extraordinario a fs. 125 del principal no es de aquellos autos que 
ponen fin al pleito o impiden su continuación, ni irroga, ya por 
su naturaleza jurídica, ya por especiales circunstancias de la 
causa, un gravamen que no sea susceptible de ulterior reparación. 

Estimo, en consecuencia, que no cabe calificar a la resolución 
apelada como sentencia definitiva a los fines de la procedencia 
del recurso extraordinario legislado en el art. 14 de la ley 48. 

Tal circunstancia es suficiente para que no corresponda hacer 
lugar a la queja por la denegatoria de fs. 130 de los autos prin- 
cipales, sin que sea necesario, por lo tanto, examinar su proce- 
dencia desde otros puntos de vista. — Buenos Aires, 28 de oc- 
tubre de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Unión Cañeros Azucarera Villa Alberdi Limi 
tada S. A. c./ Tucumán la Provincia", para decidir sobre su 
procedencia. 

Y considerando : 

Que esta Corte ha decidido que, por vía de principio, el re- 
curso extraordinario es improcedente respecto de resoluciones 
que acuerdan, deniegan o modifican medidas de tipo precautorio 
—Fallos; 236: 156 y otros—, entre las cuales la de no innovar 
—Fallos: 205 : 261 y otros—. 

Que ello es así porque las cuestiones que para tales efectos 
se deciden, versan generalmente, sobre aspectos de hecho y de 
derecho común y procesal. Y además, porque de ordinario, lo re- 
suelto es susceptible de remedio en las instancias de la causa. 

Que estas razones bastan también, en el caso, para la dene- 
gatoria de la apelación deducida contra la sentencia de la Corte 
Snpreinn de Justicio local que admite una medida de no innovar 
en juicio contra el gobierno de la Provincia de Tucumán. 

Que desde luego las cuestiones decididas en los autos prin- 
cipales son de orden común y local y de hecho, ajenas a la juris- 
dicción extraordinaria de esta Corte. Y lo han sido s^gún fallo 
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fundado que acertado o no, no admite la tacha de arbitrariedad 
en los termino* de la jurisprudencia de esta Corte sobre la ma- 
teria, ni desconoce la supremacía de normas nacionales, en tér- 
minos que autorice el conocimiento actual de esta Corte en la 
causa. 

Que por lo demás, el carácter definitivo invocado respecto 
del auto de no innovar, no resulta de la sola circunstancia de 
acordárselo respecto de un decreto local. Se trata de una medida 
judicial conocida, y adoptada por el órgano supremo de la jerar- 
quía judicial de la Provincia, cuyas atribuciones al efecto no ad- 
miten revisión por esta Corte. A ese fin es ineficaz la invocación 
de la forma republicana de gobierno, con lo que se propone una 
cuestión insusccptible de pronunciamiento judicial — Faltos: 187: 
7!» y otros — como lo es también la posibilidad de que se configure 
un conflicto local de poderes — Fallos: 178: 199 — . Por lo demás, 
el Tribunal no estima justificado en el caso agravio constitucional 
bastante para el otorgamiento de la apelación. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr, Procurador General ae 
desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Argana- 
ras — Carlos Herrera — Benja- 
mín Villegas Basavilbaso. 



N KM ESI O GONZALEZ 

St'PEfílS TÜ\nK\C ¡A . 

Sin perjuicio de que se asiente en Ion registros de Superintendencia de la 
Corte Suprema correspondientes a las Matrículas de Abogados y Procurado- 
res, constancia referente a los verdaderos nombres del profesional inscripto 
en ellas, de acuerdo a sus documentos de identidad, corresponde desestimar 
la denuncia por falsa inscripción del mismo si de ta información sumaria 
respertivn resulta que el nombre anotado es el qne usa el denunciado en 
todos los actos de su vida civil y con el cual se le otorgó el título de abogado. 



FALLO r»K LA COUTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de noviembre de 1957. 

Considerando : 

Que con el testimonio de la resolución aprobatoria de la infor- 
sumarin pertinente, agregado a fs. 19, resulta acreditado 
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que el de Nemesio González es el nombre qne el denunciado usa 
en todos los actos de su vida civil, habiéndosele otorgado asimis- 
mo con dichos nombres el título de abogado espedido por la 
Universidad Nacional de Córdoba» a mérito del cual y conforme 
a la presentación del interesado se dispuso su inscripción en las 
matrículas de abogados y procuradores que se llevan por esta 
Corte. 

Que sin perjuicio de disponer so asienten en las matrículas 
de referencia las aclaraciones correspondientes, debe desecharse 
la denuncia formulada por falsa inscripción, la que no resulta 
acreditada. 

Por ello se resuelve desestimar la denuncia de fs. 1 y dis- 
poner se asiente en los registros de Superintendencia correspon- 
dientes a las matrículas de abogados y procuradores, constancia, 
con referencias a la presente resolueión, de que — conforme a sus 
documentos de identidad — los nombres del profesional inscripto 
como Nemesio González son los de Luis Nemesio. 

Alfredo Ohgaz — Carlos Hebrera — 
Benjamín Villegas Basavilbaro. 



RECURSO KXTRA O RfH X ARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

Desde qne el art. 40 fie la reforma i'onstitucionnl de 1043, además de haber 
quedndo sin vigencia, sólo tenía en vista ln protección de un interés dd 
Estado y no de intereses particulares, no procede el recurso extraordinario 
fundado en dicha cláusula, contra la sentencia que, por razones de hecho y 
de derecho común, hnee lupar al desalojo de Jos canteras. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Derecho de propiedad. 

La aplicación del art 40 de la reforma constitucional de 1019, hoy sin efecto, 
en ningún caso podría menoscabar, sin la debida reparación, el derecho 
del propietario de los minerales, dndn ln protección a la propiedad qne ase- 
pira la Constitución y qae en esta materia reglamenta la ley 13.204. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte ; 

No creo necesario, para resolver esto recurso, entrar a con- 
siderar si la derogación de la última reforma constitucional tiene 
alguna proyección sobre las pretensiones del apelante; y basta 
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para determinar su improcedencia la falta de interés suficiente en 
que se sustenta, toda vez que las garantías invocadas se refieren 
:i derechos de tercoros. Correspondería, pues, declarar que ha sido 
mal acordado a fs. 89 vta. — Buenos Aires, 25 de abril de 1957. 



Vistos lo; autos: "Alvares Alejandro c,/ Pogorzelski San- 
tiago s. desalojo", en los que a fs. 89 vta. se ha concedido el re- 
curso extraordinario contra la sentencia de la Cámara de Apela- 
ción de Azul — Prov, de Buenos Aires—, de fecha 9 de setiembre 
de 19Ó4. 

Considerando: 

Que promovida demanda de desalojo ante la jurisdicción civil 
por vencimiento del contrnto de fs. 3, referente a dos canteras 
ubicadas en el Partido de Juárez, Provincia de Buenos Aires, el 
demandado opuso la excepción de incompetencia de jurisdicción, 
alegando que correspondía entender del asunto a las Cámaras 
Paritarias de Arrendamientos Rurales. Invocó asimismo el art. 
40 de la reforma constitucional de 1949 sobre propiedad exclu- 
siva de los minerales por parte del Kstado (fs. 19 v. y 20). El 
juez de primera instancia (fs. 65/68) y la Cámara de Apelación 
de Azul (fs. 74/79), desestimaron la excepción de incompetencia 
e hicieron lugar al desalojo. Contra esta última sentencia, el de- 
mandado interpuso recurso extraordinario, fundado en la vio- 
lación del art. 40 de la reforma constitucional de 1949 (fs. 81/84), 
el que le fue concedido a fs. 89 vta. 

( t >ue además de haber quedado sin vigencia el art 40 de dicha 
reforma constitucional, es manifiesta la falta de interés jurídico 
del apelante en invocar esa disposición, desde que ella sólo tenía 
en vista la protección de un interés del Kstado y no de intereses 
particulares, como el del apelante. Por lo demás, esta Corte tiene 
resuelto que en ningún caso podría menoscabarse sin la debida 
reparación el derecho del propietario de los minerales, dada la 
protección a la propiedad que asegura la Constitución y que en 
esta materia reglamenta la ley 13.264 (Fallos ^ 237: 607). 

Que, en consecuencia, habiéndose decidido la causa por ra- 
zono* de hecho y do derecho común, irrevisibles en esta instancia, 
el recluso debe ser desestimado. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
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se declina improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs, 89 vta. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ahgaña- 
rás — Enrique V. Galli — Ben- 
jamín Villegas Basavilraso. 



MARIA EUFRASIA PIERRl DE BODRIO TEZ r OTROS v. 
PLACIDO ( REGO 

RhlTRSO EXTRAORIHXARIO: Requisitos propia. üenteneia definitiva, 
fffsofmiituen /mstr riore» a la senteneia definitiva. 

El recurso extraordinario no procede, en principio, contra los trámites de 
ejecución de sentencia. 

RECURSO EXTRAORDINARIO! Requisito* propios. Cuestiones no federal*!. 
InlrrpretaciSn dt normas u acto* canutar*. 

Ln iiiterprctnción y aplicación de las leyes 1324Ü y 13.897, de carácter 
común, no da lugar u\ recurso cxtrnnrditmrio, 

RECURSO EX TRA 0RD1X ARIO i RequUiUta comuueé. fíraramen. 

Es i ni proceden te el recurso extraordinario que, fundado en la iuconstitu- 
ciomilidnd ile los tribunales paritarios creados por lus leyes 13.24G y 13.897, 
se interpone durante el procedimiento de ejecución de la sentencia, después 
de haberse consentido la íutt-rvcm-ión de aquellos en el juicio", consenti- 
miento (juc se reitera al promoverse nnte las mismas Cnitinras Paritarias 
nuevo juicio pura detener el eunipl i miento de sentencias anteriores. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Lja cuestión que se articula como de carácter federal en el 
trámite de ejecución de sentencia, y después de haberse fallado 
la causa en definitiva por los organismos cuya validez se im- 
pugna, es extemporánea. 

Et recurso extraordinario por lo tanto no procede y corres- 
pondería declarar (pie lia sido mal acordado a fs. 71. — Buenos 
Aires, 14 de marzo de 1957. — Sebastián So/er. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de noviembre de 1ÍÍ57. 

Vistos los autos: "Pierri de Rodríguez María Eufrasia y 
otros o./ t'rego Plácido s./ ejecución de sentencia", en los que 
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a fs 71 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara de Apelación Departamento Sudoeste Azul. 
Provincia de Buenos Aires, de fecha 17 de mayo de 1955. 

Considerando: 

Que ea el presente juicio se ha planteado la ejecución de la 
sentencia dictada por la Cámara Central Paritaria de Arrenda- 
mientos v Aparcerías Rurales, que corre a fs. 10/14, y por la 
que se liare lugar a la excepción de la prórroga dol arrendamiento 
v *e condena al demandado a restituir el inmueble, libre de ocu- 
pantes. El demandado planteó la suspensión de los trámites ju- 
diciales basta que recayera resolución en el juicio que había pro- 
movido ante la Cámara Paritaria Regional de Bahía Blanca sobre 
cobro de mejoras v retención (fs. 24), pero la sentencia recaída, 
de que se recurre", desestima la oposición y manda ejecutar la 
sentencia de desalojo {fs. 61/04 vta.). 

Que el recurso extraordinario interpuesto por el demandado 
sn funda en la invalide?, de los arts. 4fi y 48 de la ley 13.246 y 
arts. 1 y 2 de la ley 13.897 y en la violación del art. 12 de la ley 
13.246, con lo que considera afectados los arts. 22. 29, 35 y 40 
de la reforma constitucional de 1949. Se agrega la incompetencia 
de la justiein provincial para el cumplimiento de decisiones ema- 
nadas" de organismos nacionales y se impugna el título que se 
ha mandado ejecutar por considerar que las Cámaras Pantanas 
no integran el Poder Judicial y, por lo tanto, sus resoluciones no 
constituyen sentencins con eficncia ejecutiva (fs. 68/70). 

Que es jurisprudencia reiterada, la de que no procede, en 
principio, recurso extraordinario contra los trámites de ejecución 
de sentencia (Fallos: t90¡ 139 y 182; 197: 21; 235: 96 y 772) y 
que las disposiciones de las leyes 13.246 y 13.897 son de derecho 
común, por lo que tampoco puede fundar el recurso lo atinente 
a la aplieahilidad o errónea interpretación de aquél (Fallos: 199: 
466: 234: 47: 235: 725); y en cuanto a la crítica que se hace del 
títuüf que se manda ejecutar, versa sobre una cuestión procesal 
ajena a la materia del recurso (Fallos: 236: 124 y 675). Final- 
mente, las disposiciones constitucionales citadas no guardan re- 
lación directa con el derecho cuya protección se invoca (Fallos: 
181: 290j 187: 624; 188: 5), 

Que en lo que respecta a la impugnación de las Cámaras Pa- 
ritarias de Arrendamientos Rurales, no aparece oportunamente 
planteada, porque se consintió su intervención en el juicio, de lo 
que dan cuenta las sentencias testimoniadas de fs. 5 a lo; y 
este consentimiento se ha reiterado al promoverse ante las mis- 
m is nuevo juicio para detener el cumplimiento de las sentencias, 
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lo cual ha sulo denunciado ¡i t's. 24, está acreditado a is. 2!> y 
motivó la decisión favorable de fs. 4U revocada n fs. (54 (Fallos: 
234: 163). 

I'or cito v lo dicta mi nudo por el Nr. Procurador General se 
declaro han procedente el recurso concedido a fs. 71 

Alkiledo OfcflAz — Mani t bl .1. Ahuaña- 

llÁS — TCxKIQUE V. (i ALLI — BEN- 
JAMÍN' tm&tm. BasAVILIÍASO. 



MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE HUI 
PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

PACTO DEL ti m. NOVIEMBRE BE 

La Provincia de Buenos Aires conserva la facultad dé líÜE^N 1 1 & ¡faenar, 
ron exclusión de la* autoridades federales, sobre los establecimientos acerca 
de los males se reservó las facultades que se eminicron en el Pncto del 11 
de noviembre de 1859. 

PMOVlMCiAS, 

El Gobierno Federal no puede impedir i> estorbar a los provincias el ejer- 
cicio de aquellos poderes que no han delega*» o se han reseñarlo. 

PACTO DEL U DE SOllEUItltE DE J859. 

Invocado en juicio el Pacto del H de noviembre de 185» para asentar cu 
Él un derecho o una facultad, la Corte Suprema no puede dejar de apo- 
carlo, ya que no es posible desconocer su vigencia. Bicho Pacto fué en 
pnrt" el precio de la unión e integridad nneional y respondió n un delcrmL 
nismo histórico y económico de fucile gravitación y hondo arraigo, de los 
que bis beneficios obtenidos por el país superan con creces el sncrificio 
que pueden importar Ins ventajas y exenciones acordadas. 

P.irro DEL II DE XítriEMHHE DE 1853. 

Si bien Ib jurisprudencia de la Corte !- , upremu pot la cual se decían» inclui- 
do en el íirt. 7 del Pacto de Kan .bwé de Flores al Banco de la Provincia 
de Buenos Aires seria aplicable al Telégrafo Provincial. ¿és& que amfcoa 

wt ñ ^aprendidos en ta expresión "eslablecimientos público» de cualquier 

clase y üTiiem". no IÍabÍenáoí¿ probado q I Telégrulo Proviueinl exis- 
tiera con anterioridad a la suscripción del Pinto, las disposiciones de éste 
no se extienden al Telégrafo. Pora los Establecimientos de creación poslc- 
rior no rige la reserva del art. 7 del Pacto, norma que, jmr su carácter tnn 
especial, debe interpretarse estrictamente. 

CAPITAL FEDEliAL. 

Iji ley 1U2ÍI, sobre capitalización del Municipio de la Ciudud de Buenos 
Aires, definida como una ley contrato, nsceur» a la Provincia de Buenos 
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Aires derechos que alcanzan a Iji exención (Je afectaciones fiscales con res- 
peto «1 telégrafo provincial y que nr pueden ser alterados sin su previo 
eonsentimiento. El nrt. & de In ley, por el cual la Provincia mantiene la 
administración y propiedad líe sus ferrocarriles y telégrafos, importa atri- 
huir al vocablo "aclniinistraeión" un sentirlo especial que no es sino el de 
"gobierno", pura el concepto común ile administración va implícito en el 
reconocimiento tle la titularidad de la Provincia en la propiedad de todos 
sus liienes ubicado* dentro del . Municipio, 

<o\si iTieiuS \ A( ¡os AL: ComtíiHeiaHatiá^í e fy&mstUHciondidad, 
( i ri í» ■ n «i » : < i " muu¡ci¡ial0$i 

Ijis prerrogativas acordadas a In Provincia de Hueims Aires por el nrt, 4' 
■le In ley IHlÜi un puede» quedar sin efecto a no inediiu* un acto suyo que 
las nhilitpie, 

Kl CoUgretsO Nacional no lia podido, en COIMCeBeucia, acordar a la Munici- 
palidad de la Ciudad de Rueños Aires la posibilidad de gravar los bienes 
de la Provincia cuyo gobierno le quedó reservado. Kl art, 4* de lo ley ]029 
resulta de aplicación preferente a los arts. iití y *>7 de la ley 112!í, 44 y G4 
de la ley 12IMI, 1* de Iji ley 40ÓS y 1«. inc. 7, y |S de la ley V2.HU y n las 
Ordenanzas impositivas Municipales. 

Ni» es. así, admisible la pretensión de la Municipalidad de cobrar n la Pro- 
vincia los dercelins correspondientes a la ocupación y nao de la vín pública, 
espacio aéreo y subsuelo, con postes y cámaras subterráneas del Telégrafo 
Prn\imial, piles aunque dieba ocupación o uso de. la vía pública excede 
el ámbito de la propiedad provincial, incide sobre la prestación del servicio 
del telé-rain. Corresponde, en definitiva, hacer lugar a la excepción de 
inhabilidad de título opuesta por la Provincia y rechazar la ejecución. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de noviembre de IÍKjT. 

Vistos los autos: " Municipalidad de In Ciudad de Buenos 
Aires t-, Buenos Aires la Provincia *./ cobro ejecutivo tle pesos", 
para resolver sobre las excepciones de falsedad c inhabilidad de 
título y prescripción, opuestas por la demandada a fs. 27. 

Considerando : 

«¿ue se demanda en autos el pago de la suma de $ 52.211,25 
m u. proveniente de la liquidación de derechos y recargo durante 
los años 1944 a 1950, por ocupación y uso de la vía pública y el 
subsuelo en la Capital Federal con postes y cámaras subterráneas 
del servicio de Telégrafos de la Provincia de Buenos Aires. La 
disposición aplicada de la Ordenanza Impositiva vigente en los 
años 1944 a 1948 inclusive, afecta a "compañías telegráficas" y 
la de tas ordenanzas para 1949 y 1950 agrega que el mismo tri- 
buto se aplica a "las empresas de servicios públicos". Estas dos 
últimas ordenanzas definen eti el art. 2 o quienes son contribu- 



ventos, teniendo por tales a "las personas de existencia visible, 
capaces o incapaces y a las sociedades, asociaciones y entidades, 
con o sin personería jurídica, que realicen los actos que esta orde- 
nanza eonsídera como hechos imponibles o que obtengan benefi- 
cios o mejoras que originen la contribución pertinente y aquellas 
u las que el municipio preste un sen-icio que deba retribuirse". 

Que la Provincia de Buenos Aires no cuestiona la forma en 
que el tributo le ha sido liquidado ni su calidad de contribuyente 
que pudiera corresponde ríe, pero sostiene estar eximida de toda 
obligación impositiva, en virtud de las reservas hechas en el Pacto 
del 11 de noviembre de 1859 (art. 7), lo dispuesto en los arts. 31 y 
104 de la Constitución y lo establecido en la ley n* 1029 de fede- 
ralización de la Ciudad de Buenos Aires, lo que ha planteado 
como excepción de inhabilidad dt¡ título {fs, 27) y lo ha sostenido 
(fs. 55), habiendo sido declarada admisible la excepción a los efec 
tos de su consideración por esta Corte (fs. 48). Igualmente lia 
opuesto la defensa de prescripción quinquenal respecto de los 
intereses corridos con anterioridad al plazo legal (fs. 28). 

Que el pacto de San José de Flores del 11 de noviembre de 
1859, por el cual la Provincia de Buenos Aires se declaró parte 
integrante de la Confederación, establecía, entre otras condicio- 
nes, la de que "todas las propiedades de la Provincia que le dan 
sus leyes particulares, como sus establecimientos públicos de cual- 
quier clase y género que sean, seguirán correspondiendo a la 
Provincia de Buenos Aires y serán gobernadas y legisladas por 
la autoridad de la Provincia" (art. 7). La Convención revisora 
provincial quiso que ese Paito fuese puesto "bajo la salvaguardia 
de la Constitución'* (Redactor n* 7 e Informe de la Comisión. 
Edición Oficial, 1860, págs. 58 y 93) y así fué resuelto, mediante 
referencia concreta incluida en el art. 104: 4 'Las provincias con- 
servan todo el poder no delegado por esta Constitución al gobier- 
no federal y el que expresamente se hayan reservado por pactos 
especíales al tiempo de su ineorporación ,f . 

Que esta Corte ha tenido oportunidad de precisar el alcance 
del art. 7 transcripto, al resolver que respecto de los estableci- 
mientos sobre los cuales la Provincia se reservó las facultades 
enumeradas en el Pacto del 11 de noviembre de 1859, conservaba 
la facultad do legislar sobro ellos y de gobernarlos frente a las 
autoridades federales con exclusión de ellas y en cualquier tiem- 
po; manteniéndolas, por consiguiente, fuera de los efectos de las 
leyes dictadas por el Congreso Nacional y dando a tal derecho 
de legislar, por virtud de la reserva incluida en el art, 104 de la 
Constitución, la categoría que corresponde a las disposiciones 
constitucionales (Fallos: 186: 170, 22<i, 229, 230 y 243). Asimismo 
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repitió cu el fallo citado (pág. 233), el concepto que ya había 
emitido en Fallos: 147: 23!), de que el Gobierno de la Nación "no 
puedo imjH lir o estorban- a las Provincias el ejercicio de aquellos 
poderes que no han- delegado o se han reservado porque por esa 
vía podría llegarse a anularlos por completo". 

(¿ue no se desconoce que el Pacto del 11 de noviembre de 
185ÍÍ, estimado en su proyeeeión histórica, tiene un significado 
trascendental en la vida de la Xaeión porque consolidó la reunión 
de las Provincias y que servido ya aquel propósito fundamental, 
podría considerarse, como lo sostenía Mitre en la Cámara de 
Diputados de 187K, que si había tenido su razón de ser y produ- 
cido sus resultados, no podía seguir acordando a Buenos Aires 
taügún privilegio respecto de las demás provincias (Sesión del 
13 de setiembre, Diario de Sesiones, pág. 281) ; o según lo dicta- 
minaba Matiexzo, no parecería razonable atribuir al Pacto men- 
cionado ní a la salvedad del art. 104 de la Constitución, que la 
Provincia de Buenos Aires pueda haberse reservado jurisdicción 
fuera de Jos límites de su territorio (Dictamen como Procurador 
General de la Xaeión, en Cuestiones de Derecho Público Argen- 
tino, 1: 180); pero invocado en juicio para asentar en él un 
derecho o una facultad, el Tribunal no puede dejar de aplicarlo, 
tanto más cuando no es posible en verdad desconocer su vigencia, 
y ha tenido oportunidad de declarar que el Pacto del 11 de no- 
viembre de 185¿í fué en parte el precio de la unión e integridad 
nacional y respondió a un determinismo histórico y económico 
de fuerte gravitación y hondo arraigo de los que los beneficios 
obtenidos por el país superan con creces el sacrificio que pueden 
importar las ventajas y exenciones acordadas (Fallos: 186: 170, 
pág. 230), Xo cabe tampoco olvidar que incluida en la ley n* 12 
la invitación a la Provincia de Buenos Aires para que renunciara 
*'ljts reservas que hizo a la ley común por el art. 104 de la Consti- 
tución" (art, 8), aquélla fué rechazada debiendo entonces susti- 
tuirse la ley de federal i zación de la Provincia, en la que el pedido 
había sido incorporado, por la coexistencia en la ciudad de Buenos 
Aires, de las autoridades nacionales y provinciales (Ley nacio- 
nal ir" 1!» y Provincial n* 363). 

Que no parece dudoso que resulta de estricta aplica íón al 
Telégrafo Provincial la jurisprudencia citada de esta Corte, 
aunque liaya recaído en el caso especial del Banco de la Provincia, 
porque tampoco enumeraba a esta institución de crédito el Pacto 
del 11 de noviembre de 18Ó9, pero ambos: Banco y Telégrafo, 
habrían quedado comprendidos en la expresión del art 7: ''esta- 
blecimíentos públicos de cualquier clase y género'*. 
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Que, sin embargo, falta en el caso de ñutos la demostración 
tle que el Telégrafo Provincial, cuyo servicio gravan las orde- 
Uanzas invocadas, fuese establecimiento existente al tiempo de 
la suscripción del Pacto de San José de Flores, porque solamente 
los que entonces existían podían considerarse incluidos en su 
régimen de excepción. Por algo el citado art. 7 emplea la expre- 
sión : '* , . . seguirán perteneciendo a la Provincia de Buenos Ai- 
res...". Respecto de los establecimientos de creación posterior, 
la reserva no parecería justificada, porque no fueron tomados 
en cuenta entonces y no se asentó ninguna salvedad para el fu- 
turo. Por otra parte, no resulta dudoso que disposición tan es- 
pecial, porque afecta a la perfecta igualdad institucional y a 
la semejante entidad jurídica de todas las provincias, ha de ser 
interpretada estrictamente. 

<Jue el Telégrafo de la Provincia ha debido tener existencia, 
necesariamente, con posterioridad al Pacto del 11 de noviembre 
de 1659, a estar a ta comunicación publicada en el Diario de 
Sesiones de la Cámara de Diputados del ano 1860 por la cual, 
con focha 4 de octubre, la Cámara se dirige al Poder Ejecutivo 
haciéndole saber que, a juicio de la Legislatura, el Poder Eje- 
cutivo estaba autorizado por la Constitución para celebrar con- 
tratos sobre establecimiento de líneas telegráficas (Edición 1860, 
pág. 386. Igualmente: Prado y Rojas, Recopilación de Leyes y 
Decretos, t. 6», pág. 63, n» 1857 bis). 

Que además del Pacto del 11 de noviembre de 1859, que no 
tendría aplicación, se ha invocado la ley 1029 de setiembre 21 de 
1880 sobre Capitalización del Municipio de la Ciudad de Buenos 
Aires, cuyo contenido fué aceptado por ley provincial n 9 1355. 
La ley n ü 1029 establecía como principio general que "todos los 
establecimientos y edificios públicos situados en el Municipio, 
quedarán bajo la jurisdicción de la Nación, sin que los munici- 
pales pierdan por esto su carácter" (art 2), pero agregó en forma 
expresa, las siguientes excepciones: "El Banco de la Provincia, 
el Hipotecario y el Monte de Piedad, permanecerán bajo la di- 
rección y propiedad de la Provincia sin alteración a los derechos 
que a ésta correspondan" (art. 3); "la Provincia mantendrá 
igualmente la administración y propiedad de sus ferrocarriles y 
telégrafos, aunque empiece su arranque en el municipio de la 
Ciudad, conservando asimismo la propiedad de los demás bienes 
que tuviese oh él" (art. 4). Esta ley contrato, como ha sido de- 
finida (Fallos: 186: 170, pág. 226), asegura a la Provincia de 
Buenos Aires derechos que si alcanzaran a la exención de afec- 
taciones fiscales con respecto al telégrafo provincial, no le po- 
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ilrínn ser alterados sin su previo consentimiento, y parece iudu 
dable que así corresponde pronunciarse. 

Que cu efecto, además de ratificarse cu el art. W la eon- 
dtüión anterior del Hunco de la Provincia, que significaba man- 
tener su gobierno v legislación por la autoridad provincial (art. 
7 del Pacto del 11 de noviembre tle £860}, se agregaba que 
mente mantendría la administración y propiedad de sus telégrafos 
y la propiedad de los demás bienes (art. 4). El concepto de "ad- 
ministración" no puede corresponder al que el derecho común 
legisla para los bienes que integran el patrimonio privado (arts. 
1880 SÜSIÍ» etc.. del C. Civil) : ello iría implícito en la titularidad 
que se reconoce a la Provincia en la propiedad de todos sus bie- 
nes uhicados dentro del Municipio. Incluir una cláusula especial 
de administración v de propiedad respecto de los telégrafos y de 
los ferrocarriles, además de la general de mantenimiento de la 
propiedad de todos sus bienes,- importa atribuir a la "adminis- 
tración" un sentido especial que no puede ser otro que el de 
"«obierno" en situación igual a la del Banco de la Provincia. 

Que esta interpretación resulta abonada por las siguientes 
circunstancias referidas a los antecedentes y a la sanción da la 
lev n" 1020. La ley n* 12 de federalización que la Provincia re- 
chazó, ponía todos los bienes y establecimientos de la Provincia, 
inclusive el Banco y la Casa de Moneda, bajo la administración 
v legislación de las auloridades de la Nación durante el tiempo 
de la federalización (arts. 11 y 12). El proyecto del Poder Eje- 
cutivo elevado al Conrgeso con mensaje del 2+ de agosto de 188U. 
convertido lueso en la ley n* 1029, establecía que el Banco de 
la Provincia, el Hipotecario y el Monte de Piedad permanecerían 
bajo la propiedad y dirección de la Provincia "sin alteración 
de su constitución actual" y que igualmente mantendría la 1ro- 
vincia la propiedad y administración de sus ferrocarriles y telé- 
grafo^ (art. SÍ (Diario de Sesiones del Senado, 1S80, pag. oo). 
S,- anticipaba con ello una seguridad que el precedente de la ley 
ir* Ú bacía necesario consignar. El proyecto del diputado Dr. 
m m Pi.v/a presentado en la sesión del li de setiembre de 1880, 
cUstíneuía érítre los bienes y establecimientos de la L rovuicia 
ubicados en la Ciudad de Buenos Aires "que por su naturaleza 
v ^nación no pudiese, trasladados al punto que se designe 
como su capital, que no pudiesen continuar bajo su administración 
„ q ue sus autoridades no quisieren reservarse para su simple 
administración privada" lart. 8), (Diario de Sesiones, pag l.fi». 
Cinco días después el senador P,za.u«o repetía esos concep os ¡en 
un proyecto eüfl el fin de buscar solucón a la suerte de los bienes 
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"que por su naturaleza y situación no pudiesen continuar bajo 
In administración del Gobierno Provincial o que sus autoridades 
no quisieran reservar para su simple administración privada" 
(Diario do Sesiones del Sonado, pág. 1G4). El dictamen de la 
Comisión del Sonado que despachó el proyecto del Poder Eje- 
cutivo, le dió la redacción que npnrece en la ley 1029 repartida en 
los arta, .'í y 4. En el primero, que se refiere a los Bancos y al 
Montepío, sustituyó la frase "sin alteración en su constitución 
actual", por "sin alteración en los derechos que a ésta (la Pro- 
vincia) corresponda'*. El segundo, sobre ferrocarriles y telé- 
grafos, fué complementado con. la adición "conservando asimismo 
la propiedad de los demás bienes que tuviese en él" (el Munici- 
pio), (Diario de Sesiones, pág. 158). Al discutirse el art. 3 el 
senador Pizaiuio pidió explicación acerca do la situación del Banco 
respecto de si quedaba "sujeto a la legislación de la Provincia 
o a la legislación exclusiva del Congreso y si conservaba "sus 
privilegios'* (pág. 187). El miembro informante senador Rocha, 
explicó en nombre de la Comisión que el Banco quedaba en la 
misma situación, porque nada se había innovado (pág. 187) y 
el senador Benjamín Paz, también integrante de la Comisión, 
agregó que "resultaba claro el pensamiento de declararse en la 
ley que el Banco de la Provim-ia, el Banco Hipotecario y el Monte 
Pío quedaban fuera de la jurisdicción de la Nación" (pág. 189). 
Agregó que el pensamiento que explicaba la redacción dada al 
proyecto por la Comisión respondía al propósito de respetar 
a la Provincia de Buenos Aires sus derechos preexistentes, por 
lo que sólo consistía en la declaración de que los conservaba 
( Idem). Jüu la Cámara de Diputados los arts. 3 y 4 "pasaron sin 
discusión" (Diario de Sesiones, pág. 189). 

Qlje a igual conclusión se llega en el debate sostenido en 
ta Legislatura Provincial, al considerarse la ley 1355 que aceptó 
los términos de la ley nacional n 1029. Tal el informe que a 
nombro de la Comisión liizo el senador Achával, los discursos 
de tos senadores he hx Fuente y Outiz de Rozas (Diario de Se- 
siones, págs. 44/51 y 55/56) y el del Ministro de Hacienda Dr. 
Dkm vuía, cuando requerido por aquél para rectificar o ratificar 
en nombre ck»l Poder Ejecutivo su exposición, agregó: " ...debo 
manifestar a nombre del Poder Ejecutivo que él da la misma 
exacta interpretación a la ley que In que acaba de dar el Señor 
Senador a nombre de la Comisión... Más, Señor Presidente, el 
Ministro está facultado para manifestar al Senado que el Po- 
der Ejecutivo de la Nación entiende la ley de la misma manera 
que la entiende el Gobierno de la Provincia y por consiguiente 
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como )o entiendo también la Comisión do este Honorable Cuerpo" 
(pág. 57). En el mismo sentido se expidió el diputado Lvro (Dia- 
rio de Sesiones, tomo 2, págs. 274 y 275). 

Que lo expuesto confirma. que el art 4 V de la ley 1029 reservo 
¡i !n Provínola una autoridad mláié su Telégrafo - sfableeido en 
la Ciudad de Buenos Aires, que lo pono a cubierto de cualquier 
afectación económica* que como tal podría incidir sobre la pres- 
tación del servicio de telegrafía que por un acto bilateral sé 
liabía entendido reservar a aquélla. No resulta superfino agregar 
que en la cesión posterior de San José de Flores y Belgrano para 
extender a ellos la fedornlizneión, el art. 4 de la ley nacional 
n* 2089 y el art. 5 de la ley provincial a| 1899, reservaron a la 
Provincia únicamente el dominio de las propiedades que le per- 
tenecían dentro del territorio cedido, fórmula distinta, por lo 
reducida, de la del art, 4 de la ley 1029. 

Quo sii-ndo así, las prerrogativas aseguradas a la Provincia 
de Buenos Aires no pueden quedar sin efecto a no mediar un 
acto suvo válido que las abdique, semejante al que le propuso 
sin resultado el art. 8 de la ley n» 12. El Congreso Nacional, en 
ejercicio de la facultad acordada por el art. til, ine. 27, de la 
Constitución no lia podido, en eniisucuoucia, acordar a la Muni- 
cipalidad de Buenos Aire* la posibilidad de gravar los bienes 
de la Provincia demandada cuyo gobierno le quedó reservado, sin 
interferencia alguna de la potestad municipal. Kl art. 4 de la ley 
1029 resulta de aplicación preferente a los arts. ótí y 57 de la ley 
1129, 44 y t¡4 de la ley 12B0, 1' de la ley 4038 y 1*, me. 7 y ló de 
la ley 12.704 y de las Ordenanzas Municipales citadas precedente 
monte. 

Que la única eucstión planteada lia sido la de la aplicabilidftd 
al caso de autos de las disposiciones que sustentan la posición 
defendida por cada parte. En base al análisis precedentemente 
efectuado, el Tribunal considera que no es admisible la pretensión 
de la Municinnlidad de Buenos Aires do cobrar a la Provincia 
los derechos que el art. .17 de la Ordenanza General Impositiva 
declara a cargo de las empresas de servicios públicos "por ln 
ocupación o uso de ln vía pública, espacio aéreo y/o subsuelo", 
pues ¡Hinque dicha ocupación o uso de la vía pública excede el 
ámbito de la propiedad provincial, en verdad viene a incidir 
sobre la prestación del servicio del telégrafo que ha sido reser- 
vada a la Provincia. 

Que las conclusiones precedentes, vuelven innecesario resol- 
ver la excepción de prescripción también opuesta. 

Por ello v lo dispuesto en el art. 31 de la Constitución, se de- 
clara f nadada la excepción de inhabilidad de titule opuesta por 
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la ejecutada, y en su mérito se rechaza la ejecución. Las costas 
se pagarán en el orden Cansado. 

Mantel J. Argañaráb — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso, 



HECTOR RE ROLLO I'AZ v. SACIOX ARGENTINA T OTROS 

JtmSDIVCIOS Y COMPETKXCIA : Compete»™, nacional. Competencia 
originario de ¡a Corte Suprema. íirueruHtlodefi, 

Coa arreglo n Ib dispuesto por lo* m-ts. 100 y 101 de la Constitución Nacio- 
nal, los asuntos en ipie la Nación sin parle son ajenos a ln jurisdicción 
nripinaria de la Corte. 

JURISDICCION Y COMPKTK.xriA: Competencia nacional. Competencia 
oritiinaria tlr h, Corte Supremo. Cama» en que va parte una provincia. Gentt- 
rolidades. 

Iji Corte Suprema carece de jurisdicción originaria para conocer exelusiva- 
mente en la cnusii seguida por un particular simultáneamente contra una 
provincia v otras personas no aforadas, situación en que se encuentra la 
Comisión i'ro-Trnslado de los Restos del General José María Paz. 

FALLO DE LA CORTE RCPREMA 

Buenos Aires, 22 de noviembre de 1957 

Vistos los autos: "Rebollo Paz Héctor c./ Gobierno de la 
Nación y otros s./ interdicto de retener", para decidir con res- 
pecto a la .jurisdicción originaria del Tribunal. 

Y considerando: 

Que conformo a lo dispuesto por los arts. 100 y 101 de la 
Constitución Nacional, los asuntos en que la Nación sea parte 
son njenos a la jurisdicción originario de esta Corte. 

Que, por otra parte, este Tribunal ha resuelto que carece 
de jurisdicción originaria para conocer exclusivamente en la 
causa seguida por un particular simultáneamente contra una pro- 
vincia y otras personas no aforadas (Fallos: 195: 455 y oíros), 
situación en que se encuentra la Comisión Pro-Traslado de los 
Restos del General José María Paz. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
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so declara que esta Corte Suprema carece de jurisdicción origina- 
ria pata conocer en el presente interdicto. 

Manuel J. Aruañarás — Carlos He- 
tiaEKA — Benjamín Villkoas Ba- 
savtlbaso. 



CATALINA M A 1(1 A V. liliCSA D| HETTi»sniI v. GESAB A, BOTTf 

RKVURSO EXTRAORIHXAMO: Requinto» jiro/iíos. no federales. 

Se ii ( e « ;* i i i » arbitrarían. 

Es ¡previsible |ior tu víji del recurso ?xtrnordmario, la sentencia que decide. 

euest iones rio heobo y de derecho wmiún con fundamentos que no exceden 

las tneultndes de. los jwoi* el,- I» causa en cuanto 11 la deobiraoion «m 

dereolm aplicable. 

Tal rs al caso de ln sentencia que no lineo lagar ni desalojo por tirador 
que vi derecho del propietario a ocupar su inmwbh-, cuando os propiedad 
única, sólo procede K¡ h* de habitarlo con su familia, ríriunstanein que no 
concurre, en la especia, por tratarse de persona que vive sola. 
La doctrina referente n la interprehuión inooiistitucionnl os <io carácter 
estricto y osropoiomil. 

COXSTtTlt IOS XACIOXAL: <'•■ ¡" <leelar«n¿n d, ÍHe»u*i¡l«eio- 

nntidnd. 

Importando los derecho* reconocidos por ol art. '¿l¡ de la ley KL5SL un 

(v> r ¡ do oNLcpciim no puede sor ultenuln ooii fundamentos coiistitueio- 

nules m ü^wf"" » '« C,,rt,> s "Pr«'t'»' » l» modificación do la norma legal 
subsistente. 

i ttxs'nrnuix XACIoXAf.: pe*¡tt¡kf>* >i garauHa*. Serebo <fa propiedad. 

y\ róiii Icual do emergencia ra NMtrriü de locación no puede importar el 

abatimiento del dom-ho de usar <le la propiedad que establece el art. 14 
do la Constitución Xaoi..nal, sino limitarlo en la medida razonable que 
finiere OÍ problonm real do la eseiiser. -lo vi virada (Voto do los s « lor, ' a 
Ministro* nitores Ibm Manuel .1. Arañarás y I>oii Enrique \ . Lalli}. 

m W?W ¡ osas. 

Lo interpretación .1.1 art, 2<¡ do la í*y U.ÍW1. según la cual basta para 

reolH.?Jii- ol ,hh!í lo d.salojo ■pie ol propioli.no cure/.ea de familiares que 

..Minpartau con ¿I la misma vivienda, sin considerar las demás circunstancias 
de cada caso, no se ajusta al régimen legal 

u, ra»uuiblf limitaoi.m que .-abo admitir al dereobo de usar y disponer dt 
.„ propiedad, queda servida con las ;*igiiieina que el art 'Ji¡ de la ley 
v ol Él im- al. del decreto-lev señalan respecto de ln nueva vivien- 

da que iIi'Ih olnrorse al iunuttino y el contralor judicial respectivo. 
I ualquier interpretación .pie excediera el derecho del inquilino n un ámbito 
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habitable equivalente al anterior, resultaría arbitraria por inconstitucional 
v toda restriceión a la plenitud del derecho «le dominio que sea superior 
á las limitaciones impuestas por razón de su función social aplacada al 
problema de la vivienda, carecería de fundamento sutieiente (Voto de los 
Stores Ministros Orea. Don Manuel J. Argañarás y Don Enrique V. Oalli). 

RECl'RSO EXTR MRDlXARiO: Requisitos propios, destines no federales. 

¿fin hncias a rbit ru rias. 

Es arbitraria y violntoria del derecho de propiedad la sentencia que, sin 
«nsidenu las circunstancias de la causa respecto a la concurrencia o no 
de loa requisitos que aseguran al inquilino demandado condiciones equiva- 
lentes de laa que disfrutaba para hacer procedente el desalojo, rechaza la 
demanda con el fundamento de que el derecho del propietario a ocnpai 
su vivienda úniea solo procede cuando irá a habitarla con su familia y no 
ruando se trata de persona sola, cuestión que, por lo demns. no fué capítulo 
de In filis (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Arga- 
ñnnis y Don Enrique V. Gallil 

Dictamen hkl PitorritADOR Genehal 

Suprema Corte: 

Existe a mi juicio cuestión federal bastante susceptible de 
ser examinada en la instaneia de excepción, A ese efecto, pues, 
correspondería hacer lugar a la presente queja. — Buenos Aires, 
8 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora 
en la causa Bettoschi Catalina María V. Brusa de c./ Botti Cé- 
sar A.", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la sentencia de fs, 84 decide cuestiones de hecho y de 
derecho común, ajenas a la jurisdicción extraordinaria de esta 
Corte. Por lo demás, tratándose de un pronunciamiento fundado 
v que, en cuanto a la declaración del derecho aplic -ble, no ex- 
cede ¡as facultades de los jueces de la causa — Falloa; 235 : 606 
y otros—, no admite ¡a tacha de arbitrariedad aun en el supuesto 
de que se estimase discutible la interpretación legal que consagra. 

IJue, por la misma razón, es inaplicable la alegada doctrina 
referente a la interpretación inconstitucional, que es asimismo 
de carácter estricto y excepcional. Debe agregarse que, impor- 
tando los derechos reconocidos por el art. 26 de la ley 13.581. 
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un régimen Je excepción, no debí- ser alterado este régimen con 
funda moni os constitucionales, que llevarían a esta Corte a la 
modificación de la nonna legal subsistente — conf. Fallos: 237: 
24 y sus citas — . 

Por t ilo y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 




Alfredo Oíioaz — Mantel J. Amaga- 
rás (en disidencia) — Enrique 
V, Galli (en disidencia) — Car- 
los Herrera — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso. 



Disibencia del Sr. Ministro Decano Da. D. Manuel J. Argañarás 
t del- Sh, Ministro Dr. D. Enrique V. (Jalli 

Considerando ¡ 

Que existe éü los autos principales cuestión federal bastante 
pañi sustentar el recurso extraordinario que lia dehido, en conse- 
cuencia, concederse a fs. 89. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara procedente el recurso extraordinario deducido a fs. S7, 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto, por no ser 
necesaria má.í substanciación: 

Qua hi demanda de desalojo promovida por doña Catalina 
M. V. Brusa de Bettoschi contra don César A. Botti, respecto 
del departamento A, piso 2^, de la calle Sarandí n 9 2%, se fundó 
en la calidad de la actora de propietaria de único inmueble y en 
el ofrecimiento al demandado del departamento que ella ocupa 
en el mismo inmueble, letra B, del cuarto piso. La pericia prac- 
ticada y las actuaciones cumplidas por la Cámara de Alquileres 
(fs, 04, 2!) y 30) informan que ambas nnidades de vivienda están 
compuestas del mismo número de habitaciones y comodidades, 
con la sola diferencia en la superficie de cuarenta y cinco centí- 
metros en menos del departamento ofrecido (fs. 64 vta.). El de- 
partamento que se proponía entregar reditúa un alquiler de 
$ 166,25 contra ♦ 178,25 del reclamado. Finalmente, el depar- 
tamento B está ocupado por la actora y el departamento A lo 
habitan el demandado y su esposa (fs. 28 y 31). Ambos depar- 
tamentos habían sido ofrecidos en venta a sus ocupantes y 
habiéndose negado el demandado a adquirir el letra A del segundo 
piso (confesión, fs. 43 vta), fué comprado por la actora, que ocu- 
paba el letra B del cuarto piso (Idem y título a fs, 48). 
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Que en la contestación de la demanda no st« opuso reparo 
alguno relacionado con la improcedencia de la acción, fundada 
en el lieeho de que la actora habitase sola (fs. lü), por manera 
que ese punto no constituyó capítulo de la litis y no fué objeto 
de consideración en la sentencia que hizo lugar al desalojo, por 
haber entendido que las circunstancias de hecho precedentemente 
reseñadas, lo hacínn procedente (fs. 71/73). 

Que tampoco se hizo valer dicha defensa en la expresión 
de agravios, no pudiendo considerarse útil para tenerla por in- 
troducida, el argumento de hecho invocado al final de q\\o por 
vivir la actora sola, lo podía hacer perfectamente en un departa- 
mento interno, mientras que los ocupantes del departamento del 
frente debían sufrir las consecuencias de la demanda (fs. 80 
vta., III). 

Que Ja sala IV de la Cámara de Paz revocó la sentencia por 
entender que el derecho del propietario a ocupar su inmueble, 
cuando es propiedad única, sólo procede si lo irá a habitar con 
su familia, lo que no podía ocurrir con la actora, que era persona 
sola (fs. 84), fallo que fué recurrido ante esta Corte por arbi- 
trario y como violatorio del derecho de propiedad asegurado 
por el art. 17 de la Constitución (fs. 87). Negado el recurso 
extraordinario (fs. 89), el Señor Procurador General se expidió 
por la procedencia del recurso (fs. 14), 

Que para establecer si el promneiamiento de fs. 84 resulta 
arbitrario o si en alguna medida compromete la garantía cons- 
titucional de la propiedad, es necesario precisar el alcance del 
régimen de locación vigente. 

Que el art. 26 de la ley 1 3.581 aplicado, al establecer: "po- 
drá el propietario requerir el desalojo para vivir en la finca 
con su familia, siempre que 61 o su cónyuge no posean otra vi- 
vienda en la localidad", y las disposiciones posteriores que han 
repetido el precepto, inclusive el nrt. 14 del decreto 2186/57, no 
han elevado a la categoría de requisito esencial para la proce- 
dencia del desalojo, la necesidad de que el demandante sea casado 
y se obligue a habitar su casa que reclama, por lo menos con 
su cónyuge. La aplicación literal resultaría arbitraria por la 
falta de fundamento razonable y la total desconexión con sus 
antecedentes y con la rafio jitris del régimen legal instituido. El 
problema de la habitación no se presenta solamente con los ma- 
trimonios, tengan o no hijos; afecta también a las personas 
solas y a los que, siendo parientes deben vivir juntos, sin tratarse 
de descendientes con padres vivos. Tampoco podría asegurarse 
que, no obstante estas razones, el legislador hubiera tenido en 
vista la intención de circunscribir el derecho a obtener el desalojo 
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a ios cónyuges titulares di' una soíii propiedad en el lugar, que 
la reclamen para ocuparla solos; o con sus familiares. La expresión 
de la ley 13.581, repetida de las leyes 1&Ü28 (art. 1') y VJ.998 
(nrt. 2 ff ,*ine. <■), tuvo el propósi.o de limitar el dereeho al desalojo 
de propiedad única que con mayor amplitud acordaba el decreto 
33.1 159 44. Kn efecto, el art. 4 del decreto inicial 1580/43 no auto- 
rizaba ningún desalojo, aun mediando contrato vencido, hasta un 
a ñu y medio después de su vigencia. La modificación introducida 
por él decreto :;::.05ííM4 exceptuó "los casos en que el propietario 
quiera ocupar el inmueble (casa, departamento, pieza o local) 
para vivienda propia o de sus hijos casados o para su propia 
industria, comercio o profesión, si fueran su medio habitual de 
vida. Un mismo propietario no podrá hacer uso de este derecho 
sino con respecto a un solo inmueble y por una sola vez". La limi- 
tación introducida en las leyes posteriores, tuvo el sentido de per- 
mitir el desahucio solamente de viviendas y no de locales destina- 
dos a industria, comercio o profesión. La fórmula utilizada "vi- 
vir con su familia", resumió la anterior "vivienda propia o de 
sus hijos casados", acaso con algo de imprecisión, pero nunca 
con el propósito de excluir del dereeho de habitación a quien pre- 
senta el mejor título para merecerlo que es el propietario, por la 
sola circunstancia de no tener que compartirla con determinados 
parientes. La hipótesis de que el legislador haya tenido el delibe- 
rado jii opósito de exigir que el propietario que reclama su única 
casa deba habitarla con su esposa y demás familiares si los tu- 
viera, porque en caso de ser solo habría de ser preferido el ocu- 
pante de la finca reclamada asegurándosele la permanencia, no es 
exacta v por lo tanto resulta arbitraria. La defensa del inquilino 
está asegurada con plena eficacia en las sucesivas leyes por otras 
disposiciones, sin que en nada influya la circunstancia de ser o 
no solo el propietario locador. A partir de la ley 13-581 debía con- 
currir también la exigencia de que el propietario asegurara al 
inquilino "ámbito habitable proporcionado en precio, ubicación 
y demás < arncterístieas, a las necesidades y posibilidades del dc- 
iimiidado'* (ait, 26) . liste texto legal agregaba que el jilea resol- 
vería en caso de oposición. Igual sistema sigue el deereto-ley 
2186/57, vigente al ser dictado el fallo recurrido, aunque se han 
atenuado las exigencias transcriptas del art. 2í! de la ley 13,581 
(art. lti, inc. a). Con ello el inquilino se ha encontrado perfecta- 
mente asegurado. Él no podría invocar ningún título legítimo 
para impedir al propietario el ejercicio de la fac ultad constitucio- 
nal de aSar de su propiedad, si su derecho a la vivienda le es ase- 
irnrado respecto de las circunstancias de ubicación, característi- 
cas semejantes a la que ocupaba, equivalencia en el precio y con- 
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sideración de sus necesidades y posibilidades. Corroboran lo ex- 
puesto, diversos pasajes del discurso del miembro informante del 
provecto, Diputado Coxtk «kan», los euules no dieron lugar a mn- 
ú» debate o réplica* Dijo en Id sesión del 26 de setiembre de 1949 : 
... Uno de estos decretos, que fué expresamente ratificado, au- 
torizaba eu forma amplia a los propietarios a demandar la resti- 
tución de esos inmuebles para ocuparlos, no sólo a fin de hacerlos 
servir como vivienda de los demandantes y sus familias, sino tam- 
bién en aquellos casos que los reclamaran pora el ejercicio de 
cualquier otra actividad comercial, civil o industrial... En el 
tiempo transcurrido desde entonces hasta ahora el Congreso ha 
ido restringiendo, como consecuencia del estudio do la realidad, 
este tipo de desalojos. . . En lo sucesivo procederá la demanda 
ruando el propietario deje un lugar en el cual pueda ir a albor, 
garse el inquilino. . . Nosotros, mediante esta disposición, según 
la cual el juez resuelve el lanzamiento, previa apreciación de las 
necesidades de las partes, le imponemos al juez el deber de obrar 
con la mayor equidad para que no se produzca por ejemplo, el 
caso de que una persona soltera pueda ir a desalojar de su casa 
a do* o tres familias en caso de estar alquiladas por piezas o de 
haberse subalquilado el inmueble. Esta responsabilidad de obrar 
con criterio equitativo y apreciar debidamente las necesidades de 
las partes estará en adelante o cargo de los juece*" (Diario de 
Sesiones, tomo V, año lí>49, págs. :i"8t 82). 

Que la interpretación del art. 26 de la ley 18.581 aplicado, 
según la cual basta para rechazar el pedido de desalojo, que el 
propietario carezca de familiares que compartan con él la misma 
vivienda, sin otra consideración ni siquiera tomar en cuenta las 
circunstancias de cada caso, además de no ajustarse al régimen 
lei-al y a los antecedentes que han sido reseñados, llevaría a la ar- 
bitrariedad de. negar al propietario el derecho de obtener su casa 
para habitarla por la sola circunstancia de no tener familia, aun- 
que el inquilino demandado, también la habitara solo. 

Que el régimen legal de emergencia en materia de locación 
no puede importar el abatimiento del derecho' de usar de la pro- 
piedad que establece el art. 14 de la Constitución, sino limitarlo en 
la medida razonable que requiera el problema real de la escasez 
de la vivienda y aun el derecho atribuido a todo ser humano, de 
contar con liahitueión como expresión necesaria del derecho de 
existencia («astos Mohín: ¡ai HévolU <lu Vroit Conlre le Cod?-. 
Cap. 11 1, irng. 106,. Esta Corte ha tenido oportunidad de adecuar 
el derecho de propiedad, colocado arriba de las leyes por los arts. 
14 v 17 de la Constitución, admitiendo la legitimidad de limita- 
ciones que sean razonables (Fallos: 146: BK; 142: G8). Tal limita- 
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ciún razonable queda servida cotí las exigencias que el art. 26 de 
la ley 13.581 aplicado, o el art. 16, inc. a del decreto 2186/57, seña- 
lan respecto de la nueva vivienda que debe ofrecerse al inquilino 
y el control judicial para decidir si en la oferta concurren los re- 
quisitos legales. Con ello, la situación creada al inquilino por la 
escasez de vivienda queda ampliamente resuelta y en todo lo que 
supera ra ta atención de sus necesidades, comprometería la garan- 
tía que la Constitución asegura al propietario como titular del 
dominio. Asimismo Cualquier interpretación que excediera el de- 
reeho del inquilino a un ámbito habitable equivalente al anterior, 
resultaría arbitraria por inconstitucional y toda restricción a la 
plfiiiiud del derecho de dominio que sea superior a las limitacio- 
nes impuestas por razón de su función social aplicada al problema 
de la vivienda, carecería de fundamento suficiente y no podría ser 
reconocida. 

(¿ue introducida en el caso de autos, no por las partea sino 
por la Cámara, la cuestión de si corresponde acordar el desalojo 
que reclama un propietario para habitar él solo y habiendo sido 
resuelta negativamente sin referencia a ninguna otra razón, ni 
consideración a los puntos de la ÍÜÍ9 ni a las constancias de autos 
respecto de la concurrencia o no de los requisitos que aseguran 
al demandado londiciones equivalentes de las que disfrutaba para 
hacer procedente el desalojo, la tacha de arbitrariedad resulta 
justificada y debe declararse. 

Tor ello, se deja sin efecto la sentencia de fs. 84, debiendo 
volver los autos al Tribunal de donde provienen para que dicte 
nuevo fallo después de considerar si concurren las exigencias de 
ofrecimiento al demandado de vivienda adecuada que exigen las 
disposiciones vigentes. 

Manuel J. Aroañahás — Enkíque V. 
Galll 



PLACIDA liELTKAN v. RAI L ALMEIDA 

RECURSO KXTUAORlHSMtlO: Hf<¡n¡>*it<>s jjrrr;>iW. {'urntiones tw frderates. 
luí, r/iri Ittriñu tir unrmtí* fl 'tt tits romunri. 

Kl rii-i-rcto-li-y :üt¡ 'SU. qm- lt-trisln nubn- r' i-rnlrnto <!«■ trabajo doméstico, 
*'«> dY natdmW.it comím y In ¡riti>rprt't;n i<' i y tiplU-aciún de sus normas es 
ttinh-rm a>nn al recurso i-xlranriltmirio 1 1 ). 
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RECCRSO EXTRAORiHXA RIO: RrqHMtn* }ir»i>it>*. CkettíaHeS no fethmles. 
litar firrtuftón <h- norma* hmtles de puteetUmietit»*. 

La decisión respecto de la existencia o inexistencia de eos» juzgada no revis- 
to, t-ii principio. carácter federal ('). 



MAIÍ1A AN"< íKLU'A l'AXDELu v INSTITUTO ADSCKH'TO 

Kil [EVA HUIA 

.1/ EIMh I S DJSCiPL B A RIAS. 

I^iis correcciones di-sciplinnria» no importan o] ejercicio de la jurisdicción 
i-riminnl propiamente dicha ni <U-l poder ordinario <lr imponer pean 

UECI RSO E X TftAO RIHXA RIO : UrqnisRo* rvmitues. ('nr*tiñn jteticiabtt* 

Es ajena ni recurso extraordinario !a revisión de 1u> sjineiüiH's que no exee- 
d»n di* las comunes, impuestas por los tribunales locales en uso de atribuoio- 
nes propias y exclusivas, aunque se invoquen disposiciones constitucionales 

([lio no iriin rilan relación ron In nsuéHo 



LAURA EEHNANDEZ I>E ESTE VES v OTROS v. 

juax mum novas v otro 

RECl'íiSO hXTRAORniXARIO : Requisita* ¡tropin*. C*eatio*e* no federales. 
Sen te ih-íu * ti rh i I ra rittx 

Es arbitraria y debe ser dejada sin electo la sentencia de la Cámara Cen- 
tral Paritaria que, a pesar de haber admitido lu existencia de un subarriendo 
contratado a favor de la sociedad constituida por el arrendatario deman- 
dado con mi tercero, confirma el fallo de primera instancia que había omi- 
tid» su consideración, sin dar expresa ratón que importe fundamento de la 
decisión adoptado, batida cuenta del texto del nrt. 7* de la ley 1 3.241 >. 

Dictamen del Procurauob General 

Suprema Corte: 

La sentencia apellida se funda en razones de hecho y de dere- 
eho común suficientes pnra sustentarla, y la cuestión que se ar- 
ticula como de carácter federal, no obstante ser previsible en oca- 
sión de presentarse el escrito de fs. 11H, no fué entonces plan- 
teada y resulta extemporánea. 



(1) Fallos: 23 J: 27; 2;t7 : 48ti. 

(3) 32 de iiovieml.ro. Fallo»: 203: :i!>». 

<a) Fallo»: 301: 134; 204: 582; HAS; 875. 
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El recurso extraordinario es por tanto improcedente y co- 
i-respondería desestimar esta queja deducida por su denegato- 
r¡ n . _ BiifeliOá Aires, 17 de octubre de 1&Ó7. — $ bastión Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, i*."» de noviembre de 1957. 

Vistos los tintos: ' ' líecn rso de hecho deducido por los actores 
erí la causa Estoves Lauro Fernández de y otros c/ Novas Juan 
J) lino y otro", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que eh el escrito de fs. US los actores formularon contra la 
sentencia de la Cámara Regional Paritaria, entre otros, el agra- 
vio di- haber omitiilo pronunciarse respeelo del snb-arrendamien- 
to contratodo a fnvor de lo sociedad constituida por el arrenda- 
tario —demandado — con un tercero, transgrediendo las leyes 
] 1.627, 12.842, 13.24(¡ — art. 7«— y decreto 14.01)1 4:?. 

Que por sentencia di- t's. t:!l¿ la Cámara Central Paritaria con- 
firmó la resolución apelada, limitándose a declarar respecto del 
agravio de referencia que "el suh-arrieudo invocado ha sido pro 
hado, debiendo estarse a lo resuelto en el fallo recurrido, en el 
sentido de que la relación entre el demandado y el Sr. Lnbaronia 
es la de una sociedad, no cayendo esta situación en la norma pro 
hibítorin del art. 7* de la ley 13.2*6". 

(¿ue la impugnación de arbitrariedad en que se funda el re- 
curso extraordinario no resulta tardía desde que está referida a 
la forma en que se resuelve por la Cámara Central el punto cuya 
consideración observó el recurrente haberse omitios por la re- 
gional. 

Que la cuestión que propuso la apelante es conducente para 
la solución del pleito y su consideración ha sido admitida por la 
Cámara Central Paritaria, organismo que, al proiiumiarse sohte 
,,nnto —cotuo resulta manifiesto de la declaración transcripta y 
habida cuenta del texto del art. 7* de la ley i;5.24t¡— no expresa 
razón que importe fundamento de la decisión adoptado. 

Que en los condiciones expuestas y conforme a la doctrino de 
Fallos: 1í:í(í:27 corresponde admitir la queja, por ser procedente 
el recurso extraordinaria, y dejar sin efecto la resolución apela- 
da, por no ser necesario más substanciación. 

tW ell<», habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
ge declai a procedente el recurso extraordinario denegado a fs. IBS 
de los principales y se deja sin efecto la sentencia apelada de fs. 
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132. Vuelvan los autos a la Cámara de procedencia a fin tic que 
dicte nuevo pronunciamiento con arreglo a derecho. 

Alfredo Oiiííaü — Manuel J. Ar- 
gaxahás — Carlos Herrera — 
Benjamíx Villeoas Basavilbaso. 



OSCAR LUIS LOPAHDO 

COXtiTUTCiOX XACtOS'AL: Derechos ;t garantía?, Defensa tu juicio. 
Procedimiento y teatencia. 

La sola circunstancia de que la defensa renunciara «I término de prueba 
en él plena rio de un proceso por lionúcidio simple, y de que la Cámara no 
autori/itrn la producción de otras eu secunda instancia, por no encuadrar el 
cuso cu ninguno tic los supuestos del art. 530 del Código de Procedimientos 
en lo Criminal, no permite í ¡>:i;;;*!cmr que (laya existido efectiva privación 
o restricción de lu defens.» que baste pnrn fundar el recurso extraordinario. 

BECURSO ES TRAORIHSA iilú: Requisito» fórmale*. Introducción de la 
cuntió» federal. Oportunidad, Manteamiento en el evento de interposición del 
rrrtirso extraordinario. 

Es extemporáneo la nrbi'.rariedail alegada respecto de la sentencia del tri- 
bunal de alzada que co-itirriiR la del inferior, si lu misma cuestión no se for- 
muló en oportunidad -leí fallo de primera instancia, no obstante ser previ- 
sible la posibilidad de que fuera confirmada 

RECURSO ESTRAORDIXARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Sentencian arbitraria*. 

La jurisprudencia establecido pura casos estrictamente excepcionales de 
arbitrariedad de las sentencias no se refiere a los supuestos de discrepancia 
en la apreciación de la prueba o en la interpretación del derecho. 

VALLO I>K LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de noviembre de 1957. 

VHos los autos: "Kecurso de hecho deducido por el proce- 
sado en la causa Lopardo Oscar Luis s/ presunto delito de homi- 
cidio simple", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que el recurso extraordinario interpuesto contra la senten- 
cia que condenó a Oscar Luis Lopardo a cumplir la pena de once 
años de prisión como autor del delito de homicidio simple, se fun- 
da en la violación de las garantías constitucionales de la defensa 
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en jimio y de l;i igualdad y en la arbitrariedad del fallo recurrido 

t¿ue do los limpios términos del escrito de interposición del 
recurso y de los demás recaudos acompañados con la queja, re- 
sulta que el procesado fué defendido en primera instancia por el 
defensor oficia' y ante la alzada por los profesionales que suscri- 
ben el escrito. La sola circunstancia de que la defensa renunciara 
ni término de prnclia en el plcnario y de que la Cámara no autori- 
zara la producción tic* otras en segunda instancia, por no eneua- 
drnr el casi» en ninguno de los supuestos previstos en el art. 530 
del Código de Procedimientos en tó Criminal, no permite conside- 
rar que baya existido efectiva privación o restricción de Ja de- 
fensa como para fundar en la garantía constitucional respectiva 
la procedencia del recurso. Máxime cuando se advierte que la son- 
t enría de primera instancia analiza las pruebas producidas en el 
juicio, que llevan a los tribunales de la causa a la conclusión de 
que el acusado procedió dolosamente. 

Que no se expresa en el recurso ni en la queja circunstancia 
alguna que demuestre en «pie consistiría la invocada violación de 
la igualdad constitucional. 

Que en cuanto a la tacha de arbitrariedad, cabe observar, en 
primer término, que la sentencia apelada tiene fundamentos bas- 
tnntes para sustentarla en cuanto se remite expresamente a los 
expuestos en el fallo del juez, que no fué objeto de análoga im- 
pugnación, no obstante ser previsible la posibilidad de que fuera 
confirmado —Palios: 234: 743; 236: 270, 283, 531— y que, por lo 
demás, la jurisprudencia establecida por esta Corte para casos 
estrictamente excepcionales de arbitrariedad, no se refiere a los 
supuestos de discrepancia en la apreciación de la pruebn o en la 
interpretación det derecho —Palios: 235: 249, 276, 366, 462; 
237 : 74, 142, 225 y otros—. 

Por ello, so desestima la queja. 

Manuel J. Ahoañarás — Carlos He- 
rrera — Benjamín Villko.ys Ba 
savilbaso. 



XACISTO OULAN1M) v. MAUCOS y JOAQUIN" GARCIA 

ItkCCliSiJ EXTRAORDINARIO; Requisitos propio*. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. 

N'o os arbitraria la eenteaci» de la Cámara Central Paritaria que, confir- 
ma mío la dictada per ta Cámara Keenonal, buce lugar al desalojo fundada 
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solo un la causal de excepción a la prórrosíu del arrendamiento prevista 
por el nrt. 52, inc. d). de I» ley Vlllti. La circunstancia de i\ua dicha causal 
hubiera «ido desestimada ¡itir el fallo de primera instancia, que hizo lu^ar 
al desalojo por otras va» mes, no comporta arbitrariedad en cuanto a la 
jurisdicción del tribunal de apelación, pura lo referente a las facultades dé 
éste pura dictar sentencia en titira condicione* es cuestión de carácter procesal. 

Dictamen hel Phocukauoh Ckneral 

Suprema Corte: 

Si bien la sentencia de primera instancia, al acoger la de- 
manda, desestimó la pretensión fundada en el art. 52, inc. d), de 
In ley 13.246, el actor insistió ante la alzada en esa pretcnsión, 
como resulta del eserito corriente a fs. 163/165. En consecuencia 
el a quo al considerar dicho punto y resolverlo favorablemente, 
no se ha pronunciado fuera de la litis. 

En cuanto a las constancias quo se han tomado en cuenta para 
arrihar a esa solución, cabe destacar que de acuerdo con la doc- 
trina de V. E. (Fallos: 234,51 entre otros) corresponde a los jue- 
ces de la causa la determinación de las medidas de prueba condu- 
centes para la decisión del pleito; a lo que cabe agregar que el 
apelante reduce la impugnación que formula a los medios de con- 
vicción empleados por el tribunal, pero sin sostener que otras pro- 
banzas lleven a una conclusión opuesta. 

Pienso pues que el recurso extraordinario intentado es im- 
procedente y que correspondería no hacer lugar a esta queja de- 
ducida por su denegatoria. — Buenos Aires, 21 de octubre de 
1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COUTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de noviembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por los deman- 
dados en la causa Orlando Jacinto c/ García Marcos y Joaquín", 
para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que la sentencia de la Cámara B gional Paritaria hizo lugar 
al desalojo pedido en la demanda por aplicación de las disposicio- 
nes contenidas en los arts. 7, 8, 18 y 19 de la ley n» 13.246. Res- 
pecto del art. 52, inc. d), de la misma ley, invocado subsidiaria- 
mente en la demanda, la sentencia declaró que, aparte de no haber 
sido objeto de la prueba pertinente no correspondía tratar el 
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punto en las actuaciones por ser de aplicación lo preceptuado en 
el art. 102 "in fine" de la Reglamentación General de la ley. 

Que apelada la sentencia por los demandados* la actora al 
contestar agravios a fs. 163 insistió en considerar aplicable la 
causal de excepción a la prórroga del arrendamiento prevista por 
el art. 52, ínc. d), de la ley de referencia, pretensión que ha sido 
acogida por el tribunal de alzada que confirmó la sentencia del 
inferior, haciendo sólo mérito de esa causal, que había sido deses- 
timada, como queda dicho, en primera instancia. 

Que la cuestión referente a las facultades del tribunal de ape- 
lación para dictar pronunciamiento en las condiciones expuestas 
y mediando consentimiento de la sentencia de primera instancia 
por parte del ganancioso, es de carácter procesal y la solución 
que dicho pronunciamiento importa, respecto de la jurisdicción 
del tribunal —solución, por lo demás, sostenida por la jurispru- 
dencia de diversos tribunales, conf . Jofué, Manual de Procedimien- 
to IV, pág. 222, Editorial La Ley, año 1943— no encuadra en el 
supuesto de arbitrariedad qne se invoca para fundar el recurso 
extraordinario. 

Que en cuanto al agravio referente a las razones en M ue se 
funda el fallo apelado para hacer lugar al desalojo por la causal 
prevista en el art. 52, inc. d), de la ley 13.246, el Tribunal com- 
parte las conclusiones del precedente dictamen del Sr. Procurador 
General. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Genera! 
se desestima la queja que antecede. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Carlos Herrera — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



NICOLAS M, OLMEDO 

E.XJl'Il'IAMIEXTO 1>E MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Corresponde ordenar el archivo de las actuaciones y dejar sin electo la 
resolución que ordena la integración del Tribunal de Enjuiciamiento para 
iuzaar la conducta de mi j«« nacional, cuya renuncia, al cargo fué aceptada 
posteriormente por el Poder Ejecutivo Nacional, en atención a laa circuns- 
tancias que dieron lugar a la formación de cansa y al hecho de que el tri- 
bunal no fué convocado ni media ucusación. 
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Buenos Aires, 25 de noviembre de 1957, 

Considerando: 

Que por decreto del Poder Ejecutivo de fecha 8 del corriente 
ntes de noviembre se ha aceptado la renuncia presentada por el 
Dr. Nicolás Manuel Olmedo al cargo de Juez Nacional de Pri- 
mera Instancia con asiento en Comodoro Rivadavia. 

Que en esas condiciones, teniéndose en cuenta las circunstan- 
cias que fundaron la resolución de esta Corte de fecha 14 de octu- 
bre ppdo. al disponer la formación de causa a dicho ex-magistra- 
do, como asimismo las de que el Tribunal de Enjuiciamiento no 
ba sido convocado ni media acusación, corresponde disponer el 
archivo de las actuaciones y dejar sin efecto la referida resolu- 
ción en cuanto ordena la integración del Tribunal de Enjuicia- 
miento y la remisión al mismo de los antecedentes del caso. 

En su mérito se resuelve dejar sin efecto los incisos b) y d) 
de la resolución de fs. 65 y archivar las actuaciones. 

Alfredo Obgaz — Manuel J. At 
oañabás — Carlos Herrera — 
Benjamín Villegas Ba3avilbaso. 



CLODOMIRO PEHEIRA v. CIA: AZUCARERA JOSE MINETTI 

REíTRSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propv . Cuestiones no federales, 
ínterpretacián de normas y actos rom* tus 

Xo procede e) recurso extraordinario contra ta sentencia que decide cues- 
tiona» de hecho y de derecho común «ufieientes para sustentarla, como ion 
las atinentes a la calificación de la relación jurídica existente entre laa 
partes y a los efectos que de ella puedan derivar (*). 

RECURSO EX TRAOfíDlXARiO : Requisitos propio». Cuestiones no federales. 
Sentencia* urbittarias. 

\m circunstancia «le que la sentencia cm-nentre fundamento en doctrina juris- 
prudencial, no la priva de base Legal. Por ello, es inausceptible de la tacha 
de arbitrariedad, que reviste carácter estrictamente excepcional, tanto más 
si tampoco carece de sustentación en los hechos de la causa, pues se apoya 
t u los elementos de juicio que estilan conducentes para sns conclusiones ( 2 ). 



(i) 27 de noviembre, 

$ Fallos: 235: 19, 470 y 798; 237: 682. 
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JOSE FRANCISCO GUILLERMO ALHAXO v. S.K.L. CIA. CONDE 

RECURSO EXTRAORIHSARIO: BeqvisUo* propios. Cuestión** no federales. 
Sentencia* arbitrarias. 

EL recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad no es la vía para 
la corrección de lo» errores posible» del filio apelado, inclusive los de hecho, 
para cuya i-onsideraeión las leyes acuerdan las normas pertinentes 



S. A. t*b. V Cou. AUTOAR-Al'TOMOTORES ARGENTINOS v. 
ANTONIO VARELA y Cía. 

RECURSO EXT RAORD¡S ARIO: Requisitos propios. Sentencia definitivo. Re- 
soluciones anteriores a la sentmeitt definitiva. Varías. 

La sola afirmación abstracta de las molestias y demoras ajenas a la anula- 
ción de las actuaciones decretada en la pausa, 110 constituye el supuesto 
extraordinario admitido por la jurisprudencia de la Corte para la proceden- 
cia, contra resoluciones de esa naturaleza, de la apelación del urt- H de la 
ley 48 {=>. 



ANTONIO RAUL PACHECO v. S, A. CÍA. AHOKNTINA DE 
SEOI ROS "EL CON1K1R" 

TRIBUS AL DE SEGUROS. REASEGUROS, CAPITALIZ AVIOS V 
AHORRO. 

Ls. jurisprudencia de la Corte Suprema ha declarado la competencia de loa 
tribunales del trabajo para conocer de los juicios en «pie se ventilan cues- 
tiones derivadas del derecho del trabajo u otras ajenas al estatuto del per- 
sonal de segura», reaseguros, capitaliitstión y ahorro. Ello es así porque al 
instituirse el tribunal i-speeial quedó establecido que era de su competencia 
lo relativo al cumpli "liento del régimen legal específico de dicho personal, 
como son las cuestión» sobre escalafón, estabilidad, sueldos y jubilación de 
los empleados y obreros de las eompafiíaa. 

JURISDICCION Y COMI'ETESCIA: Competencia nacional. I'or ¡a materia. 

Causas reaidas por normas fedérale*. 

Corresponde al Tribunal de Seguros, Reaseguros, Capiialización y Ahorro 
de la Capital Federal, v no a los tribunales provinciales del trabajo, cono- 
cer de la demanda fundada en disposiciones del decreto 21.aU4/48 y de la 
ley 12 9B8 para reclamar diferencias de sueldos, vacaci nea y sobresueldos 
anuales, pues dicho Tribunal tiene jurisdicción respecto del personal de 



$ g £ ñoSíe Fallos: 237: 70, 320 j 331. 
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ratahlniinientos existentes en jurisdicción unción al, como lo es en el caso 
la compañía de seguro* demandad». 

No obsta n ello lo dispuesto en los arts. l(i del decreto 12,366/45 y 9 de 
la ley 12.637, ampliado por el decreto 15.365/46, en cuanto atribuyen eoin- 
petencia a los tribunales provinciales, pues esta competencia se refiere al 
caso de compañías que tengan domicilio legal dentro del territorio de una 
provmcin y estén sometidas a 1» jurisdicción de los tribunales locales. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corto : 

Por entender que resultan aplicación al presente caso, y 
en homenaje a la brevedad, doy por reproducías las considera- 
ciones que hiciera valer al dictaminar, con feutia 3 de julio del 
corriente año, en los autos "Pites, María Teresa c/ Argentina 
Compañía de Seguros S. A. s/ indemnización por despido — Con- 
tienda de Competencia". \ . , 

Con apoyo en las mismas, y teniendo en cuenta, además, lo 
reiteradamente declarado por V. E, en el sentido de que "los fue- 
ros de carácter excepcional, establecidos al margen de los orga- 
nismos permanentes del Poder Judicial, no deben extenderse por 
interpretación" (Palios: 235; 175 y 234 : 715), opino que corres- 
ponde confirmar ta sentencia recurrida. — Buenos Aires, 18 de 
setiembre de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO RE LA COKTK SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de noviembre de 1957. 

Y vistos: Los autos "Pacheco, Antonio Baúl c/ El Cóndor, 
Compañía Argentina de Seguros, Sociedad Anónima s/ diferen- 
cia de sueldos", en los que ha sido interpuesto y concedido recurso 
extraordinario contra la resolución de fs. 60, por la que se ha 
rechazado la excepción de incompetencia opuesta por la Compa- 
ñía de Seguros demandada; 

Y considerando: 

Que para desestimar la excepción, el Tribunal del Trabajo 
que conoce del asunto se ha fundado en la ley provincial 4182» 
cuyo art. 10 le confiere competencia para entender en las cues- 
tiones de derecho del trabajo, como también ha hecho mérito de 
lo establecido en el art. 16 del decreto nacional 12,366/45 —ratifi- 
cado por la ley 12.921—, que se remite a la ley 12.637, cuyo art. 9, 
ampliado por el decreto 15.355/46, dispone que en las provincias 
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•■onoeerá el tribunal bancario o de trabajo respectivo, le acuerdo 
con sus propios procedimientos. 

Qtte el recurso extraordinario deducido contra este pronun- 
ciamiento es admisible (art. 14, inc. 3 9 , de la ley 48), pues se funda 
en normas de carácter federal que el recurrente había invocado 
en su exposición de fs. 12/1 tí, haciendo reserva del caso federal. 

Que en recientes fallos, dictados el 10 de mayo y el 2 de se- 
tiembre ppdos., respectivamente, en las causas "La Continental, 
Compañía de Seguros c/»Coen, Jorge $/ cobro de pesos" (237: 
574) y " Pites, María Teresa c Argentina, Compañía de Seguros, 
S. A. s/ indemnización por despido", esta Corte ha declarado la 
competencia de los tribunales del trabajo para entender en dichos 
juicios, en razón de que se ventilaban en ellos cuestiones con direc- 
to fundamento en disposiciones del derecho del trabajo, como lo 
eran las de la ley 11,729, o en otros textos legales ajenos al estatuto 
para el personal de las compañías de seguros, reaseguros, ahorro 
y capitalización, establecido en la ley 12,988 (art. 20) y los derre 
tos 21,304 48 y 12.366 .'45. Y ello era así, porque al instituirse A 
Tribunal de Seguros, Reaseguros, Capitalización y Ahorro, ron 
sede en la Capital Federal (art. 15 del citado decreto 1-.366/45), 
y al reglarse su ámbito jurisdiccional y los procedimiento?, ante 
el mismo por el decreto 28.028/49, claramente se estatuyó , a el 
art. 1* de este decreto: que era de la competencia de dicho tribu- 
nal entender en todas las cuestiones sometidas a su decisión, Ma- 
culadas al cumplimiento del régimen legal específico d<i personal 
tlr rompa Ttíns de seguros, reaseguros, capitalización i/ ahorro, co- 
lín» lu eran las cuestiones sobre escalafón, estabilidad, sueldos y 
jubilación de los empleados u obreros de las compañías. 

Que esta jurisprudencia no es de aplicación en el caso de 
aulos, pues la demanda aparece fundada, precisamente, en dis- 
posiciones iM decreto 21.304/48 y ley 12.988, para reclamar dife- 
rencias tle sueldos, vacaciones remuneradas y sobresueldos anua- 
les impagos; por lo (pie, coa arreglo al art. 15 del decreto n ? 
12,366 4.'i y art. 1 del decreto 28.028/49, |a demanda ha debido ser 
promovida ante el Tribunal de Seguros de la Capital Federal, 
cuya jurisdicción "comprende al personal (pie dependa direeta- 
mente de establecimientos existentes en jurisdicción nacional", 
c«mu> lo es la Compañía demandada a estar a las constancias de 
l's, 47 vio. y 56 y lo ha reconocido el propio actor al absolver posi- 
ciones a fs, 37. 

Que no se opone a esta conclusión ni la disposición del art. 16 
del decreto 12.366/45, ni su correlativo el art. 9 de la ley 12.637. 
ampliada por el decreto 15.355 46, al atribuir competencia a los 
íríbtuiaíes provinciales, pues esa competencia se lia referido tiece- 
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(mu . „ al supuesto de las compañías do seguros, reaseguros, 
capitalización y ahorro que tuviesen su domicilio legal dentro del 
i, rritorio de una provincia y por esta causa sometidas a la juris- 
dicción de los tribunales locales Urts. 90, me. 3, y 100 del Código 



Una interpretación diversa implicaría poner en contradicción 
una norma d? carácter federal con otra de una ley local, dando 
primacía a esta última sin que se haya cuestionado y declarado 
la inconstitucionalidad de la primera; lo que significaría sustraer 
a las compañías de seguros, con asiento en la Capital Federal, de 
su juzgamiento por el Tribunal instituido por la ley federal y vio- 
lar con ello textos expresos, como los contenidos en los arts. 18 y 
31 de la Constitución Nacional. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la resolución de fs, 60 en cuanto ha sido materia del 
recurso cxti ac 

Alfredo Obgaz — Manuel J. Ar- 
añarás — Caulos Herrera — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



ALGREDO LARROSA T OSCAR TORRES 

JURISDWCIOS Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Causas penales. 
Delito* que obstruyen el normal funcionamiento de las instituciones Mcwmales. 

Corresponde a la justicia nacional, y no a la provincial, conocer de la «"isa 
instruida por las lesiones cometidas en perjuicio de dos suboficiales de la 
aeronáutica naval que, en el momento de ser agredidos, cumplían ana fun- 
ción propia del servicio que estaban desempeñando con motivo de la vigi- 
lancia de ios comicios nacionales efectuados el J8 de julio de 1957. Por 
la manifiesta conveniencia de que sea un solo magistrado quien conozca de 
la causa v dada la vinculación de los liecaos, la justicia nacional debe enten- 
der también en las lesiones imputadas a un agente de la policía provincial 
que, al repeler aquella agresión, hirió a un tercero. 

LhrTAMBN DEL pROCVHADOR OeNRRAL 

Suprema Corte: 

Kl hecho que se investiga en estos autos ha obstruido el buen 
servicio ile empleados de la Nación, porque los suboficiales de 
Aeronáutica Eduardo IMetrelli y Nicolás Domingo Petrelli fueron 
¡clonados' por el imputado Alfredo Larrosa mientras se hallaban 
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desempeñando una comisión del servicio dispuesta por el Capitán 
de Corbeta Guillermo Walter Bennatyne Mackinlay y el Teniente 
de Navio Emilio Octavio Parnet (ver declaraciones de fs. 58, 60, 
84 y 102, entre otras). 

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el art. 
3 9 , inc.3*, de la ley 48, corresponde declarar la competencia de i 
Juez Nacional de Azul, quién deberá también pronunciarse sobre 
la responsabilidad del agente de policía Oscar Torres por las le- 
siones causadas al vecino Ornar Sosa, dada la inmediata vincula- 
ción existente entre la agresión de La irosa y la reacción del citado 
representante de la autoridad. — Bnenos Aires, 13 de noviembre 
do 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de noviembre de 1957. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tanto el Jnez en lo Penal del Departamento de Azul, 
Provincia de Buenos Aires, como el Juez Nacional de dicha ciu- 
dad, se han declarado incompetentes jijira conocer de la presente 
causa, instruida a Alfredo Larrosa y Oscar Torres por lesiones 
graves. 

Que según resulta de los autos, el 26 de julio ppdo., en el an- 
dén de la estación ferroviaria de General Lamadrid, Larrosa hirió 
gravemente, con sendos disparos de arma de fuego, a los Subofi- 
ciales de la Aeronáutica Naval Eduardo Pietrelli y Nicolás Pe- 
trelli. En cnanto a Oscar Torres, agente de la policía provincial 
que intervino de inmediato en el hecho, al hacer uso de su arma 
para reducir a Larrosa hirió a David Ornar Sosa, tras de quien 
se había resguardado el agresor. 

Que los Suboficiales de la Aeronáutica Naval arriba men- 
cionados formabnn parte de las fuerzas que, para hacerse cargo 
de la vigilancia de los comicios nacionales efectuados el 28 de ju- 
lio ppdo., se hallaban estacionados desde las 14 horas del día del 
suceso en la localidad de General Lamadrid. 

Que, como lo pone de manifiesto el precedente dictamen del 
Sr. Procurador General y lo demuestran las constancias de la 
causa —especialmente fs. 5H, 60, 70, 84, 102— los nombrados sub- 
oficiales, en el momento de ser atacados, cumplían una comisión 
del servicio que estaban desempeñando, pues por orden de sus 
superiores efectuaban un reconocimiento de la ciudad a fin de 
ubicar los lugares de importancia, entre ellos la estación ferro- 
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viarin, para planear lo necesario en caso_ de que se pr idujera al- 
guna emergencia durante el acto electoral. 

Que en estas condiciones, resulta indudable la competencia 
de la justicia nacional para conocer del caso, desde que el hecho 
ha afectado el buen servicio de empleados federales en ejercicio 
de sus funciones — art. 3, inc. 3» de la ley 48—; competencia que 
debe hacerse extensiva a las lesiones imputadas al agente Oscar 
Torres, dada la vinculación de los hechos y la manifiesta conve- 
niencia de que sea un salo magistrado quien conozca de la causa 
— doctr, de Palios; 236 : 296 ; 237 : 346 y 542; 238: 195, y los allí 
citydos . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional de Azul es el competente para 
conocer de esta causa. Remítansele los autos y hágase saber en la 
forma de estilo al Sr. Juez en lo Penal del Departamento de Azul, 
Provincia de Buenos Aires. 

Alfredo Oruaz — Manuel J. Ar- 
oañarás — Carlos Herrera — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 



MARTA YOL.AXDA OH FELINA OTEKO 

JÜRISnWCIOS Y COMPETKXCIA. Competencia nacional Cnusa» penaUt. 

Violación de ñor mu* federales. 

Corresponde a la justicia nacional, y no a la provincial, investigar si cons- 
tituyen o no delito los hechos denunciados como infracción al art. 8 de 1» 
ley *13.!Wñ y dictar en su caso la resolución que corresponda. 

Dictamen del Procurado» General 
Suprema Corte: 

Indudablemente, el delito contra la seguridad del Estado de- 
nunciado en estas actuaciones es de competencia de la justicia na- 
cional, la que debe juzgar primero, en atención a lo dispuesto en 
el art. 38 del Código de Procedimientos. Si, como se afirma a 
fs. 37, de la investigación practicada en autos no surge la presen- 
cia de los elementos constitutivos de la materialidad del delito, o 
si media algún otro motivo que excluya la responsabilidad crimi- 
na) de los imputados, lo que corresponde es dictar el pertinente 
sobreseimiento, pero no declarar la incompetencia del juzgado 
nacional para conocer de aquella infracción. 
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En tal sentido procedo, pues, a mi juicio, resolver la presente 
contienda de competencia. — Buenos Aires, 19 de noviembre de 
1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA í'ORTE SUPREMA 

Buenos Airea, 29 de noviembre de 1957. 
Autos y vistos: considerando: 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General y lo ha re- 
suelto esta Corte en Fallos: 233: 35; 238: 195; sentencia del 11 de 
octubre ppdo. en la cansa C. 134.XIII, Frigorífico Bovril, com- 
pete a la justicia nacional investigar si constituyen o no delito los 
hechos denunciados como infracción al art. 8 de la ley 13.985 y dic- 
tar en su caso la rebotación que corresponda. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional de Paraná es el competente para 
conocer de la denunciada infracción al art. 8 de la ley 13.985. Re- 
mítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. 
Jm z del Crimen de La Paz, Entre Ríos. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ae- 
gaña&ás — Carlos Herrera — 
Benjamín Villegas Basavilhaso. 



MARIA TERESA ARRIGOXI y OTRAS 

JÜRISD1CCIOS 1 COMi'EfKXClA: Cne*1ion*s de competencia. Intervención 
de lo Curte Suprema. 

t'orrvspi.iidc a la Corto Suprema declarar la competencia de) juez que real- 
nte la tinga, aunque ln contienda se haya trabado sin au intervención. 

JUmSMCViOX Y CO\fl>ETESCh\ í Competencia penal. Delitos en particu- 
lar. Casos rariW. 

Corresponde u |„ justicia en lo penal de la Provincia de Buenos Airea, 
dado que no media circunstanciii altruua que determine la competencia de 
[os jUMea mu'iiinalcs en ei>nfli*to. invertipnr si constituyen delitos la aupuca- 
ta (l<wtruei-ii»n del un-bivo dé mm tniidud basten y el Oí» en la misma de 
iilile* del estado provincial y de los colores de la bandera nacional con un 
«jcin!i> iiartídario. 



de justicia 1>e la nación 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte : 

No existe conflicto en torno a la jurisdicción competente para 
juzgar a María Teresa Arrigoni, Florinda Lobaseo de Sánchez, 
Carlina Irma Ferreyra, Aurelina Herminda Lavagnino y Blanca 
P. de Grossi, por el hecho de haber percibido ¡sueldos de reparti- 
ciones nacionales sin prestar los correspondientes servicios, por- 
que el Juez Nacional en lo Penal Especial ha aceptado su compe- 
tencia para conocer de estos delitos (ver la resolución corriente a 
fs. 18 vta. del expediente agregado). 

En cuanto al resto de los delitos que se trata de investigar eu 
autos, los mismos revisten carácter común y su juzgamiento co- 
rresponde a la justicia local de la Pcia. de Buenos Aires. 

Por tanto, aunque la contienda se haya trabado sin interven- 
ción de esta última, estimo que corresponde así declararlo de con- 
formidad con lo resuelto en Fallos: 233: 121. — Buenos Aires, 22 
de noviembre de 1957. — Sebastián Soler. 

FA LLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de noviembre de 1957. 
Autos y vistos ; considerando : 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, el Sr. Juez 
en lo Penal Especial de la Capital Federal se ha declarado com- 
petente para conocer de los hechos denunciados en esta causa y 
cuyo juzgamiento correspondía a la justicia nacional, dictando la 
resolución correspondiente — fs. 18 vta. y 57 del expediente n* 203 
agregado pot cuerda, caratulado "Comisión Investigadora de Ge- 
neral Arenales s/ denuncia" — . 

Que de constituir delito los demás hechos mencionados a fs. 
22 y 23 y que han sido objeto de investigación a partir de fs. 24, 
el conocimiento de los mismos corresponde a la justicia en lo pe- 
nal de la Provincia de Buenos Aires, dado que no media circuns- 
tancia alguna que determine la competencia de los jueces nacio- 
nales en conflicto pura entender de ellos. 

Que reiteradamente se ha resuelto que corresponde a la Corte 
Suprema declarar la competencia del juez que renlinente la tenga, 
aunque la contienda se haya trabado sin su intervención — Fallos; 
233: 121 y otros posteriores — . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el conocimiento de la presente causa corresponde al 
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Sr. Juez en !o Penal del Departamento de San Nicolás, Provin- 
cia de Buenos Aires. Remítansele estos autos y hágase saber en 
la forma de estilo al Sr. Juez Nacional de San Nicolás y al Sr, 
Juez Nacional en lo Penal Especial de la Capital Federal, a quien 
se devolverá él expediente agregudo sin acumular. 

Alfredo O i ¡caz — Manuel J. A&- 
ííañakás — Carlos Herrera — 
Bexjamín Villegas Basavilbaso. 



PEDRO ARES 

RSCÜRSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestión federal. Cuea- 
titmea fedérate* simple*. Interpretación de tas leyes federales. Leyes federales de 

carácter proeéml 

\m resolución que desestima un recurso por no considerarlo fundado en los 
términof del art. 14 de la ley 14.2:iÜ, decide una cuestión (Je carácter proce- 
sal irrcviaible en la instancia extraordinaria (>)- 



CESAR CELESTINO y ROMAN EDI" ARDO EGUABURO v. S. A. RIVEB 
PLATE DA1RY O v JOSE A- SAGASTt 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. Cuestiones no federales. 
Interpretación de uormn* ¡ocales de procedimiento*. 

Ui resolución que ordena de oficio el desglose de prueba ofrecida fuera 
de término, con fundo mentó en lo dbpuehto por el art. 81 de la Reglamen- 
tación (¡cneral fie la ley 13.24ti. decide una cuestión de carácter procesal, 
¡rrevisihtc en la ¡natalicia extraordinaria aunque se invoque la garantía de 
1h defensa i 3 ). 



CATALINA MCHRAY DE MAOUIRE — sicksiós— 

RECURSO EXTRAORDINARIO : licaninito* propios. Cuestiones no federales. 

Inter pret ación de normas y actos comunes. 

Es irremisible en la infancia extraordinaria la sentencia del tribunal de 
alzada que «m fundamento en lu norma del art. 053 del Código Civil, decla- 
ra Ir nulidad de un convenio de honorario* í 3 ). 



(i) 2» ilc iHivic"ibre. 
(3) i*H de noviembre. 
(») 2íi de noviembre. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Reqm*ito* propio*. C««t.W S no frdrrale». 

Sentencias arbitrarias. 

La doctrina «¿netamente excepcional obUmd. m "«"cria dé 

*d ea inaplicable « las deeisiones fundada*, Dicha solucum no vana por 

rnzo>. de la apreciaeío» que pueda merecer la eonducta de la» partes. 



FRANCISCO PACE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: B*t#|fPÍ rOiUMBrt. Gr<ir«wirw. 

E« irreviaible en la hutanri» extraordinaria ta sentencia que, «^"«J» 
la prueba que estima ineficaz pa™ 1» solución de lu eaiisa y que no obsta 
. I í «mnuutnekin del delito imputad» por *r el nnH.no ' objetivo y formal , 
aplica ni murrente la pena mínima del art. M del Código Penal. 

Dk'TAMBN IíBL PROCURADOR OeNEUAL 

Suprema Corte: 

La producción de prueba de descargo no es una "facultad" 
del tribunal sino ttn «'derecho" del acusado, que no puede ser des- 
conocido siu violneión de la garantía de la defensa en juicio, salvo 
el caso de que notoriamente las medida» ofrecida? carezcan de 
vinculación con la materia del proceso. 

Por ello, no puede admitirse como fundamento del rechazo 
de la prueba ofrecida por el recurrente la afirmación efectuada a 
fs. 20 del principal, de que en el juicio correccional es "priva- 
tivo" del tribunal proveer o no a las medidas de prueba solicita- 
das en oportunidad de la audiencia del art. 570 del Código de 
Proc. en lo Criminal. 

Es evidente, en efecto, que si la producción de prueba de des- 
cargo constituye un derecho del acusado el tribunal tiene la corre, 
lativa "obligación" de ordenarla siempre que guarde relación 
con los hechos que se trata de ju-gar. 

1.a circunstancia de tratarse de un juicio correccional y no 
de un juicio ordinario no puede variar esta conclusión, porque la 
garantía constitucional abarca, sin distingos de ninguna natu- 
raleza en cuanto a la entidad del delito o a la forma del proceso, 
todo procedimiento que pueda conducir a una semencia de con- 
cid I ti 

Por tanto, teniendo en cuenta que Francisco Pace ha sido 
condenado sin admitírsele ni una sola de las pruebas ofrecidas 
por su defensa, a pesar de que las mismas no aparecen en prin- 
cipio totalmente desvinculadas de la materia del proceso, opino 
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(yie corresponde revocar la sentencia apelada y devolver estas 
mi ilaciones al tribunal de origen a fin de que el snb judice tramite 
conforme a derecho. — Buenos Aires, 13 de noviembre de 1957. 

— Sebastián Soler. 

KALU) DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de noviembre de 1957. 

Vistos los mitos: "Recurso de hecho deducido por el pro- 
cesado en la cnusa Pace Francisco s./ cheque sin fondos (art 
302 del C*. Penal)", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(¿ue resulta de la sentencia de fs. 37 de los autos principales, 
confirmada a fs. 4<>, por ser ajustada a derecho y a las constancias 
tle autos que la prueba ofrecida por el recurrente ha sido esti- 
mada ineficaz para la decisión de la causa. Ello así porque el fallo 
no desconoce la existencia de los pagos parciales invocados, que 
estima no obstan a la configuración del delito imputado por sor 
el misino "objetivo y formal". En tales condiciones, habiéndose 
aplicado la pena mínima del art. 302 del Código Penal, lo re- 
suelto en la causa es irrevisiblc en instancia extraordinaria — Fa- 
llos; 23(¡; 47 y 334 y otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Ohoaz — Manuel J. Aeuaña- 
itÁs — t 'arlos Hekkeha — Ben- 
jamín Villegas Baeavilrasc. 
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ACUERDOS DE la CORTE SUPREMA 
^ 1 



ORDENES JUDICIALES SOBRE ACTUACION CONJUNTA DE MEDICOS 
FORENSES Y OFICIALES DE JUSTICIA 

En Bueno» Aires, a Iob 18 días del me» de diciembre del año 1957, reunido» 
en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de 1* Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, Doetor Don Alfredo Orgaz, y loe Señorea Ministros 
Doctores Don Manuel J. Argañarás, Don Carlos Herrera y Don Benjamín VíHo- 
pas Basavilbnso, 

Consideraron : 

Que en el oficio del Señor Decano del Cuerpo Médico Forense del U d-: 
setiembre ppdo. — exp. de Superintendencia n° ÍH87/57— y en el informe en 
el ni i sni o producido por el Jefe de la Oficina de Mandamientos y Notificaciones 
se pone de manifiesto los inconvenientes que surgen para concertar el diligen- 
cia miento de órdenes judiciales en que deben actuar en forma conjunta los Seno 
res Médico» de dicho Cuerpo y Oficiales de Justicia. 

Que a fin de evitar los inconvenientes aludidos procede establecer las ñor 
nina a que debe a justarse el trámite de las órdenes judi.-ia.le8 en que corresponda 
el desempeño de funcionarios de ambos organismo» 

Resolvieron : 

a) Cuando medie disposición judicial por la que se ordene la actuación con- 
junta de médicos forenses y oficiales de justicia, éstos pondrán en conocimiento 
de los primeros la orden pertinente con la necesaria antelación a fin de fijar 
día v hora para su cumplimiento, . , 

b) Cuando la actuación conjunta de médicos forenses y oficiales de justicia 
estuviera condicionada — según la orden judicial— a la circunstancia de bailarse 
en el trámite de la diligencia persona que adujere enfermedad, o en los casos en 
que el mandamiento se haya librado con la habilitación de días y horas y no 
medie posibilidad de aviso oportuno ni Cuerpo Médico para concertar el día y 
la hora de la diligencia, los Oficiales de Justicia podrán requerir la intervención 
de los médicos forenses sin aviso previo. 

c) A fin de evitar demoras en los casos previstos en el inciso antenor, «1 
Cuerpo Medico Forense organizará un sen icio de guardia que permita concertar 
la oportunidad en que se llevará a cabo la diligencia o comunicar en forma 
inmediata a los señores médicos el requerimiento que formulen los oficiales de 
Justicia. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registras* 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alpheuo Obg.\?.. — Ma- 
ntel J. Aro avara s. — Carlos Herrera. — Benjamín Villegas Basavilba». — 
Jorge Arturo Peró (Secretario), 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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LISTA DE CON JUECES PARA EL ASO 195Ü 

En Buenos Aires, a los 18 días del mes de diciembre del año 1057, reuni 
d.w en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Su- 
prema de Justicia de la Nación» Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señorea Mi- 
nistros Doctorea Don Manuel J. Argaiiarás, Don Enrique V. Galli, Don Carlos 
Herrera y Don Benjamín Villegas Basavilbaso, con el fin de formar para el 
año 1958, la lista de Conj ucees a que se refiere el art. V>, me 3', del decreto- 
lvv 779ÍÍ de fecha 30 de diciembre de 1055, se practicó, atento lo dispn-.to por 
dicha disposición, la respectiva insaculación, resultando designados los Loctores: 
Benito Nazar Anchorcna, Franciseo Hamos Mcjía, Carlos Adrogué, Santiago 
Baqué, Horacio Beccar Várela, Adolfo Btoy, Carlos del Campillo» Emilio Cár- 
denas, Jorge Coll, Julio Dassen. Juan José Díaz Arana, Carlos M. Giuliani 
Fon mu pe, Nicolás González lramain, Aquilea Horncio ftuaglianone, Laureano 
lindaban. Rodolfo Molledo, Julio Ojea, Juan Carlos Palacios, Alfonso Poceard. 
Juan P. llamos, Carlos Sánchez Viamonte, José Manuel Soravia, Diógenes la- 
lioadn. Carlos M. Viro y Clodomiro Zavalía. 

Todo lo cual dispusieron y mandanm, ordenando se comunicase y rastrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfhei»o QsbA* — »¿ 
üvkl 3. Abanarás. — Enwqle V. Gai.u. — ^Cajh/w Herrera. — Benjamín 
Villegas Basavilbaso, — Jorge Arturo Prró 



SOl.TEO PARA INTEGRAR LOS TRIBUNALES DE ENJCIC1 
DE LOS MAGISTRADOS NACIONALES. ASO 195S 

En Buenos Aires, a los 23 días del mes de diciembre del ano 1957, reunidos 
en audiencia pública, el Señor Presidente de la Corte Suprema de Justiem de 
la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doctores Don Ma- 
nuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don Carlos Herrera y Don Benjamín 
V ¡llecas Basavilbaso, con asistencia del Señor Procurador General de la Nación, 
Ductor Don Sebastián Soler, a los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto 
por la Acordada de fecha 28 de junio del corriente año, y abierto el acto por 
el Señor Presidente, se procedió a efectuar tos sorteos ordenados en aquella con 
el siguiente resultado; 

1°) Ministros Doctores: 

Don Enrique V. Galli 

Don Manuel J. Argañarás 
para integrar como titular con el Señor Presidente de la Corte Suprema la bala 
,lel art. 15 del decreto-ley 0ti21/57. 

2») Ministros Doctores: 

Don Benjamín Villegas Basavilbaso 
Don Carlos Herrera 
como sustitutos de los anteriores en ti orden expresado. 

8Ü) a) Ministro Doctor: 

Don Benjamín VilU-gu* ItnsuWlbaso . * 

„>i,m Presidente titular del Tribunal de Enjuiciamiento para los magistrados de 
la Capital Federal. 

b) Ministro Doctor : 
Don Carlos Herrera 
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como Presidente titular de. Tribunal de Enjuiciamiento para los magistrados 
del interior. 

4*) Ministros Doctores: 
Don Enrique V. Gnlli 
Don Manuel J. Argnñaríís 
como sustitutos del Presidente del Tribunal de Enjuiciamiento para loa magis- 
trados de la Capital Federnl en el orden expresado, 

5*) Ministros Doctores: 

Don Manuel f. Argana rás 
Don Enrique V. Galli 
como sustitutos del Presidente del Tribunal de Enjuiciamiento para los magistra- 
dos del interior en el orden expresado. 

6*) Presidentes de las Cámaras Nacionales de Apelaciones de la Capital: 
n) De Apelaeiones en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Con- 
té neiosoadm in istra t ivo. 
b) De Apelaciones en lo Civil 
como integrantes del Tribunal de Enjuiciamiento parn magistrados de la Capital 
Federal. 

Con lo que terminó el acto firmando los Señores Ministros y el Señor Pro- 
curador General, después del Señor Presidente, por ante los Secretarios del Tri- 
bunal, que dan fe. — Alfredo Obqaz. — Manuel J. A roana has. — Enrique 
V. Galli. — Carlos Herrera. — Benjamín Villegas Basavilraso. — Sebas- 
tián Soler, — Jor<je Arturo IW. — Ricardo J. Brea (Secretarios). 



DESIGNACION' DE MINISTRO DE FERIA PARA LA CORTE SUPREMA 

En Rueños Aires, a los- 27 días del mes de diciembre del año 1957, reunidos 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y tos Señores Ministro! 
Doctorea Don Manuel J. Argafbras, don Enrique V. Galli, Don Carlos Herrera 
y Don Benjamín Villegas Basavilbaso, con el objeto de nombrar Juez de la 
Perla de la Corte Suprema para el me* de enero de 1958, con arreglo a lo dis- 
puesto por el flrt. 75 del Reglamento pnra la Justicia Nacional, 

Resolvieron: 

Designar al Señor Ministro Doctor Don Carlos limera para desempeñar 
esjis funciones, quien actuará eon el Secretario y el persona) que designe a 
ese efecto. 

Todo lo cunl dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfreihi Owíaz, — Ma- 
ntel J. Aro an aras. — Enrique V. Galli. — Cahlos Herrera. — Benjamín 
Vjlleoas Basaviluaso. — Jorge Arturo Perú (Secretario). 



INTEGRACION DE LOS TRIBUNALES DE ENJUICIAMIENTO DE LOS 
MAGISTRADOS NACIONALES. ASO 1958 

En Rueños Aires, a los 30 días del mes de diciembre del año 1957, reuni- 
do* en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Su- 
prema de Justicia de la Nación. Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señorea Mi- 
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nistros Doctore* Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. GalU, Don Carta 
Herrera y Don Benjamín Villegas Baaavilbaso, con asistencia del Señor Procu- 
rador General de la Nación, Doctor Don Sebastián Soler, a loa efectos de dar 
cumplimiento a lo dispuesto por el dcareto-ley Ctí21/57 v Acordada del 28 de 
junio ppdo, 

Considerando : 

Que en presencia de los resultados que arrojan los sorteos de que da cuenta 
el arta de tedia 23 del corriente mes, lo dispuesto por el decreto-ley 0621/57 
v por 9a Acordada del Tribunal de fecha 28 de junio ppdo., corresponde dejar 
integrados los Tribunales de Enjuiáandento de los Magistrados Nacionales, pre- 
vistos en el citado decreto-ley, para el año 1958. 

Que i lew efectos mencionados, corresponde asimismo confeccionar las listas 
■le aburados de la matrícula a que se refiere el art. 3» —último apartado— de 
dicho decreto-ley, 

i 

Resolvieron : 

1») La Sala del art. líí del decreto-ley (ÍG21/57 estará presidida por el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Noción, como titular, 
y por el Señor Ministro Decano o su reemplazante reglamentario como susti- 
tuto, e integrada por los Señores Ministros Doctores Don Enrique V. GalU y 
lion Manuel J. ArgaSarás, como titulares, y Don Benjamín Villegas Basavilbaso 
y Pon Carlos Herrera, como sustitutos de los anteriores en el orden expresado. 

2°) El Tribunal de Enjuiciamiento de Magistrados de la Capitnl Federal 
sera presidido por el Señor Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Basavilbaso, 
como titular, por los Señores Ministros Doctores Don Enrique V. Galli, Don Ma- 
nuel J. Argañarás y Don Carlos Herrera, como sustitutos en el orden expresado 
e integrado por los Señores Presidentes de las Cámaras Nacionales de Apelacio- 
nes en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Coirtcneiosoadministrativo 
y Civil, 

El Tribunal de Enjuiciamiento de los Magistrados del Interior será 
presidido por el Sr. Ministro Doctor Don Curio* Herrera, como titular, por 
los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli 
y Don Benjamín Villegas Basavilbaso, como sustitutos en el orden expresado. 

4") Confeccionar bis listas de abordos correspondientes a la Capital Fede- 
ral y a las distintas Cámaras Nacionales de Apelaciones con «siento en el inte- 
rior, en ta forma que a continuación se enuncia : 

u) Capital Wtdcrat: Doctores: don -Jome Coll. Julio Diesen, Atilio Dell'Oro 
Mmni, Bartolomé* A. Fiorini. Carlos M- (Jamas, Carlos M. Uinliam Fonrouge, 
Julio O. Ojea, Juan Carlos Palacios, Horacio C. liivnro!» y Mano de Tezanos 

1 '"'ht Cámara AVkowÍ Sé Apelación?* de La ¡'tala: Doctores: don Luis María 
Cánepn. César Día?. Cisnrros. Lucio |¿ Florio, Juan Alberto linrré, Luis Roberto 
Líma. (>senr V. Menvielle. Jorge Komnno Ynlonr. Félix Tríao Viera, Pedio A. 
Verde Tello y Juan Manuel Víllnreal. 

e) Cunara Xaciomat de Apelaciones tic Bahía Uhm»: Doctores: don Raúl 
K. Ilnfur. Fermín lí. Moisá, Julio César Martella, Bernardo V. Vilo, Jorge Ber- 
iimdrz. Florentino A v estarán. Serafín fíroppa, Pnldo Leja miga. Gustavo Bun- 
sow v ürccorio Scheiues. 

í) Cámara Xacional de Apelaciones de l'ttrntiá: Doctores: don Jorge Ferra- 
ra Hcrtozzi, Benjamín Vicyra, Rafael D. Crin, Daniel Albornoz, Fabián López 
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Meyer, Delio Panimt, Juan E. Locara, Humberto X, Perecí, Raúl F. Arballo 
y Lilis María Duarte. 

e) Cámara Nacional de Apelaciones de Rosario: Doctores: don Rafael Bicl- 
sa, Luis A. Fremoli, Domingo Harneo Mármol, Juan José Colomho Berra, 
Benigno T. Martínez, José % Antelo, Camilo José Miguel Muniagurria, linúl 
Vnldez Tietjen, Adolfo R. Rouznnt y Alberto Molina». 

f ) Cámara Nacional de Apelaciones de Córdoba: Doctores: don Jorge llcnoch 
Aguiar, Felipe Díaz, Jorge Moreyra Reman, Aldo Olcese, Luis Alberto Dcspon- 
tiu, Ricardo Bernardo Rialer, Jorge Níini'z, Mario Alberto Piantoni, Aurelio 
Orehanski y Carlos R. Meló. 

g) Cámara Nacional de Apelaciones de Memlnza: Doctores; don Carlos 
Alberto Cano, Alberto Corti Videla, Carlos M. Fernández Almeidu, Juan Ramón 
Guevara, Carlos Lavnisier, Jorge Federico Leal, Ricardo Monfnrrcl, Samuel 
Ostrojtolsky, Carlos A. Pilhod y Federico Vargas Ga liudez, 

b) Cámara Nacional de Apelaciones de Ttiru titán: Doctores: don Gerardo 
Peña (inzuían, José Ignacio Arúoz, Máximo Ñongues, Adolfo Pinssek, Sisto 
Terún (h), Celedonio Gutiérrez, Mario R. Posse, Luis A. Arguello, Eduardo 
Fría.- Silva y León Juan Carlos Rouges. 

i) Cámara Nacional de Apelaciones de Resistencia: Doctores: don Clises 
Alvares i layes, Ramón A, Castdls, Julio E. A costa, Edgardo Rossi, Blas Ben- 
jamín de la Vega, Mario Mnrpegan. Iván José .Maldonado, Marcelino Castelnu, 
Moisés L. Peacbansky y Salvador Chain. 

j} Cámara Nacional tle Apelaciones de Comodoro Rirailavia: Doctores: don 
Bartolomé Pérez, Néstor Cauna, Ricardo B. Elieagaray, Emilio Lanza, Ricardo 
A. P. (Serosa. Diego J. Ziimit, Leónidas Cabral de la Colína, Ignacio E. Rnsom- 
brío, Félix R. Angulo y Manuel J, de Susrastizábal. 

Todo ln cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondente, por ante mí, que doy fe. — Alvueoo OmiAZ, — 
Masih J. Aun a ñauas. — Emjiqi'k V. Oai.ij. — C.uiuts IEkkukua. — Bknjamííí 
ViLi.MiAS Bisavii.iiaso. — Ske:vstiáx S(*.kr. — Jurae Artnro Perú (Sceretnvio}. 



NOMINA DE CONJCECES PARA LOS Jl'ZíiAtlOS NACIONALES. 

ASO 1068 

Eli Buenos Aires, a los 'M\ días del mes de diciembre ilel a fio 1í)ó7, reunidos 
en ln Saín de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente nV la Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, Doctor Don Alt redo Orgiiz y los Señores Ministros 
Doctores Don Manuel J. Argana rás, Don Enrique V. Grilli, Don Carlos Herrera 
y Don Benjamín Villegas Basavílbaso, 

Resolvieron : 

Proceder 11 practicar las desinaacuIactotteB de los ahogados de la matricula 
cuyas listas elevaron los Juzgados Nacionales de Primera Instam-in que a eonti- 
iinaiión se detallan, en virtud de ln dispuesto por el art. 128 del Reglamento 
para la Justicia Nacional a los efwtos de formar las nóminas de Con jueces y 
Fiscales «íí hoc para el año iur,8, prevista por los arta. 2* y 3' do la ley n? 035, 
resultando designados en este neto para: 

Jtcf/adn Nacional de Primera Instancia de La Plata n" /; los Doctores: 
D.ilmiro Antonio Alsina AtíeiiKa, Jorge Alfredo Della Croce, Juun Alberto Garre, 
Mnnlio Marif. Mngci, Rafael F Marino, Francisco Oleastro, Jorge Romano Ya- 
lour, Antonio Américo Troecoli, Félix Trigo Viera y Pedro A. Verde Tcllo. 



£34 WAJáÁ» I>« U GOVIS fiUPBEMA 

j H . (flxdo Sacionai de Priora Instancia de La Plata «' £; lo» *><**»™J_ 
Bieníd" «Í¡Í Francisco ¿ 'cenada Aramburú, J» j Alberto G*"é Un f Rch 
h! o Tima, Anselmo A. Manni, Francisco Oleas^, Eduardo A. Sánchez Ceschi, 
' . .., ' yá „„ hjl , Antonio F Tróvalo y Jos* Abel Vemira. 

'TE ttJ i&!MÚmm^m^ * ***** *g * «¡JS 5 

luw Atol Vt.rn.ra, Félix Iiueroni Campo., Luis C. Caggiano, Oscar Alberto Ga- 
l " áscar Virtorio M. IUli.no, Ernesto Mañerea Sanche*, Manad 
Sftl £ JoU Enrique Bruchou y Alberto Bol.»™ ¡A» 

/„-,Kk!os A'ociowííí de i'ríiaera /«atnpicia de San Martín n 1 fMJ* 
Hk^St^SE Día*, Loca. Francisco Ayurragaray, Rafael José Ifelaus- 
£2 ?SfiS ■áfflSSffiSfc Giménez Zapiolu, llorado 
«rilSriu Amadeo, Luis Raufulf, José Recio, José Humberto Saponti y Cario» 

''""-Wo tf«ío«l d* Primera Z*®*§i de 

Ion líndomr Guillermo Acuña Anzorcna, Enrique A. Bulit Gom, C&ar M. La*», 
?h í A iZ a Ortelio Maszoeehi, Juan Bautista Museagorry, Ama leo WM* 
^É^^m^ iberio G. ^~nri- 

Rodolfo IL Pujato, Héctor Montedónico y H«e,o A. Tetón. 

d^ado .VacW de Priora Inttanda de A*ul; JftJgWgJj! ^ 
fcfop Allende, Patai» Bartolomé »*^*-- J^^E^-S» 
Ihmrs, Salvador María Irigoyen Rodolfo P«|g*^ ^ "* 
Crios Sqoirru, Angel Modesto Santopaolo y Alfredo Sarao. 

J^odo ZftiM * Pri-era ImMmdm *> La Pampa (6£ gi 
D«tS Pedro J. Berhongaray, Pablo S. ^..ánder Juan Ojta MteJJ ¿£ 
znro Angel Romero, Sadit Peyregne, Ismael Amit, José D. Nale, ¿acariaa 
m«..o, W Pascual y Pedro Fernández Aeevedo. fWnr *.. 

/a***» Aoc.W de Primera fifrt«g* fÍÍMS?|&^Ü 
Uaúl K Bnirtir, Santiago Ceno*, Julio César Martella, KT.u.n Mo,^ r Gustavo 
?l^"Srto si, Gregorio Scheincs, Ernesto Emilio Vacca, Jorge A. 
Vistas) y Bernardo Vila. , „ . f . 

^¿¿b .V«»-l de Primera llanda de Río ^J^^J^iSci 
Úm imrtorva' Leandro Isla. Adolfo Federico Nielscn, Justo hpifanm, reuorico 
I uJXTne S laeobo Joison, Raúl Huberto Jo«é Martín^ N$£g£ 
Knn<" L €lr^ (ládano, Mateo Armando F.bani y Juan Francisco Melendo 



l>irn 



Viicen». 



Enrique Carlos Gadano y Jorf María Caballero. rw™- 
Lítóío V-W de Primera «i^¡ de AV Hf(l( « | St^lg 
Valentín Rambeaud, Adolfo Federico Nielsen, Mateo Armando Faban,, Justo 
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Epifnnío, Víctor Julio Farías, RaÚi Heriberto José Martínez, Rodolfo José Val- 
deü, Enrique Cario» OaJano, Canudo V. Ziagoni y Roberto Jorge Ferrer. 

Jugado Nacional de Primera Instancia de Paraná (Entre Rtos) ; los Doc- 
torra: Rafael Avila Castilla, Benjamín Vieyra, Antonio M- Um, *-»P°¡d° ** d f 8 ' 
ma, Julio A, Benítez, Pedro B. Rico, Eduardo Revi riego, Eduardo íernándcz 
de la Puente, Julio Manuel Augusto Calderón y Carlos Lino Luján. 

Juzgado Svciottal de Primera Instancia de Concepción del Ur ligua;, (Entre 
Mee); los Doctores: Virginio P. Barbieri, Juan Carlos Cerctti, Juan E. Ucava, 
Fabián E. López Meyer, Lucilo López Meyer, Teodoro E. Marcó, Debo Pnmzza, 
Justo M. Pintos, Luis María Rodríguez y Héctor B. Sauret. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Corriente»', los Doctores: Blas 
Benjamín de la Vega, Jorge O. Bcnchetrit Medina, Roberto A. Bilbnghurst, 
Osvaldo M. Benítez, Pedro Jorge Toma, Adolfo Contto <h), Diomcdcs Guillermo 
Rojas, César Fedullo, Luis A, Maeiel y Tomos Ameghino Arbo. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Potada* (Misione») ; »« Docto- 
res: César NI Avrault, Jolián Francisco Freaza, Luis María Duarte, Rolando 
Olmedo, Francisco Luis Marto, María E. S. B. de Galarza, Diego A. Cardozo, 
Roberto Peralta, Raúl Fernández y Ambrosio C. La fuente. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Poso de los Ubres; los Doctores: 
Humberto V. Pérego, Sofero A. Aquino, Honorato R. Cubero, Jorge E. Lconardi, 
Pedro G. Polo, Raúl F. Arballo, Ansnlón L Pnscuet, Ever H. Eteheuique y Luis 
G. Zervina. » 

Juzaado Nacional de Primera Instancia de Tucumán; los Doctores: Humber- 
to Casadev, Oscar P. Fernández, Felipe Lizondo, Manuel Martínez Colambre*. 
León Rougés, Elena S. Guraib, Roberto Robledo, Sisto Terán Nougues, Miguel 
Crilto 00 y Gerardo A. Maxud. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Salta) los Doctores: Ernesto 
Samson,' Carlos A. Posadas, Rafael Angel Fígueroa, Angel María Fígueroa (h), 
Daniel Fleming, Sergio Cornejo Isasmendi, Merardo Cuellar, Eduardo \elarde, 
Angel J. l'sandivaraa y Francisco M. Uriburu Micbel. 

Jnzaado Nacional de Primera Instancia de Jujuy, los Doctores: Fcnelon 
Quintana, Roberto Pomares, Eduardo Uriondo Tochon, Rafael Hago Reyes, 
llértor Manuel Sánchez I turbe, Julio Domingo Frías, Ahraham Aref Llapur, 
Ciro Alberto Farfáo, Renato A. Habbi Baldi y José Luis Del Fran, 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Vntamarca; los Doctores: Arman- 
do Acuña, Narciso Heriberto R. A. Barrionuevo, Raúl Angel Cardoso, Adolfo 
R. Castellanos, Leovino M. Córdoba, Alberto Federico Füippín, Carlos Rodolfo 
Gr'índez, Mauricio Herrera, Guillermo Enrique Maldonado y Julio Cesnr 
Rodríguez. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Santiago del Estero; los Docto- 
res- Héctor Bonadna, Artnro Bustos Navarro, Antonio Castiglione, Francisco 
Cerro, Víctor ¡T. Corvalán. Leopoldo Pastor Díaz, Juan Bautista Espeche, Lo- 
renzo Fazio Rojas, Santiago Dardo Herrera y Raúl Soria. 

Juzgado Nacional de Primen Instancia de Mendoza; los Doctores: Jorge 
De la Reta, Juan Ramón Guevara, Héctor García Méndez, Carlos Lavoisier, 
Santiago Mavorga, Alberto Martínez Puig, Pedro D. Moretti, Julio César Raffo, 
Roberto Vi déla Zapata y Carlos R, Zannoni. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de San Rafael (Mendoza); los doc- 
tores: Guillermo Covarrubias, Angel Vázquez Avila, Félix Ayub, Amoldo Kron- 
liaus, Saúl M. Simonovich, Manuel Vita, Ernesto Arturo Ueltschi, Carlos A. Pont, 
Francisco Navarro y Rufino Miguel Milutin. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de San Juan; los Doctores: Eduar- 
do Segundo Aguiar Aranciva, Jorge Luis ArnaUlo Racigalupo, Carlos Luis 
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Correa Arce, Jorge Gattoni, Edgardo Gilberto Gómez, Antonio López, Osvaldo 
Rafael Muurin, Félix Pintor García, Antonio Sarasúa y Horado Videla. 

Jiuijtuh Xaeional de Primera Instancia de San Luis', los Doctores Fmn- 
«isw« M. Tula, Audclino Torrontegui, Marcelo Arturo Petrinn, César Murió 
'¿uimsru, Aníbal E. Sosa, Miguel Angel Bernardo, Alfredo F. Bertín, Andrés M. 
Qarm, Vicente A. Zopo y Rodolfo Eduardo Bravo. 

Juzgado Xanonal de Primera Instancia dt Córdoba n» 1\ los Doctores: 
.íium «'tirios Acuña, Edgard A- Ferreyra, Lindor Novillo Comilón, Luis Alberto 
Dcspontin, Joaquín Manubena Calvct, Curios A, Tagle, Luis Felipe Martínez 
GftVÍer, Eduardo (íamnnd, Aldo J. Cima y Pedro León Feit. 

Juzgado Xaeional de Primera Imtancta dt Córdoba ffi 2; los Doctores: 
Fia misen Gomado Bobadilln, Benjamín Cornejo, Miguel Angel Ferrer Dehoza, 
llago Perreras, Enrique Martínez Paz (h), Jotrc Núiíez, Aldo Oléese, Tcodosio 
Francisco Bizarro, Salomón Rnitmnn y Alfredo L. Acuña. 

Juzgado Xaciaual de Primera Instancia de Bell Vilie {Córdoba) ; los Docto- 
res: Severo (¡ere» Padilla, Guillermo Eduardo Rcnny, Eduardo Julio Semino, 
lingo Leoncllt, Hustavo Gavier, Emilio Pedro Maggi, Angel R. Ortiz Hernández, 
Francisco JieeM Gómez, Oscar Donato Marieonde y José Luis Veseo. 

Juzgado Xaeional de Primera Instancia de Río Cuarto {Córdoba); lo% 
Doctores: Julio Wenceslao Alonso, Alberto Clodomiro Carranza, Alberto M. 
Díaz, Guillermo César Emmn, Ilorneio Gome?. Molina, Ricardo González (», 
Héctor Mu», Miguel Piiselicttii, Miguel Pérez Videla y Teobaldo Zavuln Ortiz. 

.fu zonda Xaeional de Primera Instancia de La Rio ja; los Doctores: Gustavo 
Adolfo Cnstel limos, Muda Laura Bazáii Sosa de BuU'ler, Germán Kaniiiierath 
(¡ordillo, Manuel Antonio Aptero, Salvador de Jesús Ferreyra, Luis Mansueto 
de la Fuente, Laura Amalia Parada Larrosa, Mauricio C. de la Fuente, Carlos 
Mario Felipe Ijmzillotto y Juan Carlos Vacante. 

Juzt¡a<U% Xaríunat de Primera ln$tat ta de Rosario tfi 1; los Doctores : Celes- 
tino A raya. Héctor Lorenzo Avalle, Angel B. Chavarri. Carlos G. Capdet, Ernesto 
Gastinbun) Miinstu ny, Manuel de Juano, Camilo J. Muniagurria, Horacio R. 
Premoli, Federico Ortbc de Guinea y Manuel T. Rodríguez. 

Juzgado Xaeional de Primera htulancia de Rosario ¿; los Doctores: Ra- 
fael Rubén Seluiuiis, Eduardo E. Velaseo, .Julio Argentino Solari, Manuel Euge- 
nio De Vita. Juan Luis Hourcadc, Miguel Angel Martínez, Mario II. Cliiodin, 
Joh* N\ Antclo, Jor^c Erizo Burda beliere y Carlos Guillermo Capdet. 

¡f Hígado Xaeional de Primera Instancia dr Suuta Fe; los Doctores: Luis 
F. Mr-iiclin, Francisco A. Caminos. Alberto 1!. Carlmnc Rosas, M ¡truel Cusníiits, 
Ern iue Manuel Escobar Cello, Raúl Francisco Fosero, Osmnr Carlos Mogiius- 
eiiíj Uieiano F. Molina» (ht, Aldo E. Tessio, y Rodolfo Alberto Villunuevn. 

Juzgado Nacional dr Primita lmtnucia de Resistencia {Chaco); los Docto- 
res; Ernesto Rlmncnlilatt, Ramón Alberto Castells, B:ns Benjamín de la Vejra. 
Msría S. Solimaiio M. de Furias. Saúl Angel Festorazzi, Pedro José Fresclii, 
Manuel Rubén Lipcr, Darío Francisco Miró, Andrés RttU Posse y Manuel 
Efratn Toledo. 

Juzoadit* Xa<inn<de* de Primera Instancia de Farinosa n f " 1 ff 2\ l»s Doc- 
tore-: Eluvio líené Ariiis, Luis Slepoy, Osear ¡jberato Medina, Manuel Rufino 
Vía, JaroÍH) Feldmiinn, Tomás La fuente, Salomón Rui y ai le, Antenor Polo y 
t'ristólitil Eranriscn Murtas. 

Jttzaadtí Xaeional de Primera Instancia de Comodoro Riradaria; los Dncto- 
rr* : Manuel J. dt- Snuastizábul, Diego J, Znmit, Félix R. Angulo, Jorge A. 
Méndez Culileira. l*ón¡das A, Cabial de la Colina, Manuel A. íiarasino y Anto- 
nio (¡n llera no. 
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Juzgado Nacional de Primera Instancia >>' Esquel (Ckubut); loa Doctores: 
Juan Pedro Cartosio, Armando J. B. Caveri, Uuberto Concepción Costa, Ricardo 
A. P, Ocrosa, Antonio Rufino Martínez Aguirre, Jorge R. Monaco, Benito Fer- 
nández, Julián Isidoro Ripa, Hipólito Oses y Esteban Carlos Bagüetto. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia de Rawío* (Ckubut) ; los Doctores: 
Ricardo B. Elicagaray, Ernesto Rafael Flores, Jorge J. Galina, Jacobo Joaquín, 
Eimlm Lanzara, Ricardo Ramaugé, Eduardo Alberto Seigliano, Agustín Torre- 
ján, Diógcnea Várela Díaz y Luis Vincenzi. 

Juzgado Nacional de Primera Instancia 'de Santa Cruz (Río Gallegos) \ los 
Doctores: Roberto Aguilera, Horacio Aguila, Ignacio E. Ba sombrío, llené Fer- 
nandez, Néstor Dalmiro Gaunn, César Eugenio López Mever, Alfredo Martín 
Maldonado, Adolfo Mernies, Murió Castillo Paradelo y Bartolomé Pérez. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registmse 
en el libro correspondiente, |>ur aute mí, que doy fe. — Alfredo Qhgaz. — Ma- 
v¡vr.i, J. ArgañarÁs. — EKitigns V. GaUi. — Carlos Hkkhkka. — Ben.mmín 
Villegas Bakayilbako. — Jorge Arturo Peró (Secretario). 



REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL 
ALCANCE DEL AET, 67 

En Buenos Aires» a los 30 días del mes de diciembre del año 1957, reunidos 
en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia de Ja Nación, Doctor Don Alfredo Otebz, y los Señores Ministros 
Doctores Dpn Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don Carlos Hcrrern 
y Don Benjamín Villegas Basavübaso, 

Consideraron : 

Que es conveniente precisar el altancc del art. «7 del Reglamento para la 
Justicia Nacional a fin de evitar interpretaciones jurisprudenciales que desvir- 
tútn la disposición en el mismo contenida, 

Resolvieron : 

Agregar ni testo del art. 67 del Reglamento pjira la Justicia Nacional la 
siguiente disposición: "En caso de no estar los expedientes en dicha oficina v 
mientras subsista esta circunstancia, no se practicarán notificaciones por nota". 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfredo Ohgaz. — Ma- 
nuel J. ArgaSarás. — Embique V. Galu. — Carlos Herrera. - Benjamín 
Villegas Basavílbaso. — Jorge Arturo PerÓ (Secretario). 
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ZADIT m £ BAEZ CASTRO 

NOMBRE. 

Corresponde revocar, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que, 
fundada en el art. 2» del decreto 11,(¡09/43 (ley 13.030), no hace lugar n la 
inscripción en el Registro Civil del nombre Zadit dado a m hijo por ¿[ 
padre, desde que, aunque no sea un nombre castellano o castellanizado por 
el uso, es de fácil escritura y pronunciación para los argentinos, no es 
ridiculo ni suscita alusiones de carácter grosero o inmoral y ea el nombre 
del recurrente. 

En tales condiciones, las finalidades de orden público que persigue el Estado 
al reglamentar el nombre de las personas, no aparecen afectadas en el caso. 

CONSTITUCION NACIONAL: Conatilueionalidad e inconstitucionalidad. Leyes 
nacionales. Comunes. 

La prohibición establecida por el art. 2* del decreto 11.609/43 (ley 13.030), 
en cuanto no admite la inscripción de nombres extranjeros o que el uso no 
haya, castellanizado, no ea repugnante al art. 14 de la Constitución Nacional. 
El nombre no ea un derecho subjetivo privado, aunque sea tutelado por la 
ley; es el signo que la ley impone a las personas para asegurar la indivi- 
dualización e identificación mediante su inmutabilidad y es de uso obligatorio 
(Voto de los Señorea Ministros Doctores Don Manuel J. Argañarás y Don 
Benjamín Villegas Basavílbaso). 

NOMBRE. 

Aunque el derecho al nombre pueda hacerse valer contra todos, su naturaleza 
jurídica se diferencia fundamentalmente de la del derecho de propiedad, 
cuyos caracteres de exclusividad, disponibilidad y extinción por prescripción 
no aparecen en el derecho al nombre (Voto de los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás y Don Benjamín Villegas Basavílbaso). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propios. Cuestiones no federales. 
Exclusión de las cuestiones de hecho. Varias. 

Es cuestión de hecho y no de derecho, irremisible en la instancia extraordi- 
naria, |* referente a si el nombre Zadit se encuentra o no castellanizado por 
el uso, a los efectos de lo dispuesto en el art. 2» del decreto 11.609/43 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 
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(l*.y 13.0:i0) (Voto de los Señora Minian» Dcn-tores Don Mitniiul J. Arg*- 
üurúü y Don Hftijainiu Villegas linsaviUmso). 

■ 

Dictamen del Pkocukapou Üexeual 

Suprema Corte : 

Don Zndit M. 1. Báfi* Castro donuueió oportunanie**©^ una 
do las seriónos del fttfrtri <3i*íi dfi osla Capital el nacimiento 
ti , im hijo varón. Intentó inscribirlo dándole «mío ¿mim-r no. li- 
bro el suvo propio -Zudit-, pero encontró oposición en el jete 
£éfouü e igual suerte curtió auto la Direcc.on del expresado 
ttctrfstro. Ocurrió entonces ante la Justicia, y por sentencia de 
primera instaneia, confirmada en la alzada con la que omiieid » 
! opinión unánime de los Ministerios 1'ÚbUcos, se declaro im- 
peSnte la inscripción del nacimiento eou el nombre soíiei ut o. 

Dicho criterio se funda en la interpretación atribuida al de- 
creto ratificado por la ley 13.030, de la que se agravia 
el recurrente, por considerarla inconstitucional. 

El art r del citado decreto especifica que no se inscribirán 
nombres que no sean expresados en idioma nacional, pero esta 
disposición, extendida a aquellos casos -como el de autos- u 
4 ue el nombre no es susceptible de traducción al castellano y en 
. ue se da la coincidencia de que se trata del mismo WgF¡¡* 
padre, viene en definitiva a negar al progenitor -sin fiwdanien- 
lo en otra prohibición legal- el derecho de poner a su lujo su 
propio nombre. 

Cabe entonces preguntarse si la pretensión sustentada por 
el recurrente tiene protección constitucional. 

No ha de encontrarse la respuesta, desde luego, en el texto 
expreso de la Constitución, pero olio no impide sostener que den- 
tro de su espíritu se perfila con nitidez una categórica atir- 
inaoión. 

El derecho que me ocupa pertenece a la clase do aquellos 
que al tiempo de sancionarse nuestra carta magua se tenían por 
tan indiscutiblemente existentes, que no se consideró necesaria 
una referencia expresa, por cuanto más que llenes jurídicos son 
esferas de la Libertad, v respecto de ellas la regla debe sor que 
está permitido todo lo que no está expresamente prohibido, a 
menos que se subviertan los principios rectores en que reposa 
nuestra estructura institucional» y que en orden gcnórieo están 
dados por los arts. 19 y 33 de la Constitución Nacional. 
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Hay derechos que juegan en el mismo plano, como es el de 
testar y el de casarse, que do están específica y expresamente 
reconocidos en n l texto constitucional, y si éste se ha ocupado 
de ellos (art. 20) hn sido al solo efecto de que no fueran nega- 
dos a los extranjeros. De no haber sido por esta previsión no 
habría referencia concreta alguna, pues respecto de los naciona- 
les no se admitía la duda de que el derecho existía sin necesidad 
de enumerarlo. 

No media en el sub jndice nada que comprometa el orden 
ni la moral pública para que se acceda a lo que reclama el peti- 
cionante; y dado que el nombre qr lleva no es susceptible de 
l inducir se al castellano, estimo que la inteligencia asignada a la 
norma en cuestión -que le impide transmitirlo a su hijo-- com- 
porta una exigencia que frustra un derecho que la Constitución 
reconoce, y que resulta de su interpretación efectuada a tenor 
de las reglas que deben presidirla. 

Por lo expuesto estimo que correspondería revocar el fallo 
anclado en cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos 
Aires, 12 fie diciembre de 193G. — Sebastián Soter. 



TALLO DE LA CORTE SUPKEMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Báoz Castro Zadit M. I. s./ informa- 
ción", en los que a fs. 24 se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Civil de techa 6 de agosto de J95tí. 

Y considerando: 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la 
Capital Federal confirmó (fs. 20 vtn.) la sentencia del Sr. Juez 
ile Primera Instancia (fs. 12), que no hizo lugar a la inscripción 
en el Kegistro Civil del nombre "Zadit", dado a su lujo por el 
apelante, en razón de no estar expresado en idioma nacional m 
linter sido castellanizado por el uso, como lo requiere el art. - 
del decreto 11.609/43, ratificado por la ley 13.030. 

Que el nombre Zadit, cuyo origen el recurrente atribuye a 
Zadith, filósofo del siglo XII (fs. 3), aunque no sea un nombre 
castellano o castellanizado pv*r el uso, es de fácil escritura y pro- 
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nunciación para los argentinos, no es lidíenlo ni suscita alusio- 
nes de carácter grosero o inmoral. Es el nombre con que el recu- 
rrente, cluilndano argentino, fué inscripto en el Registro Civil 
de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires (fs. 6), de 
modo que el otorgamiento del mismo nombre a sn lujo obedece 
a "mi sentimiento íntimo de amor paternal, para perpetuar en 
él un afecto y recuerdo de padre", como expresa el recurrente 
a fs. 2 v. 

Que las finalidades de orden público que persigne la regla- 
mentación por el Estado del nombre de las personas, no apare- 
cen afectadas en el caso por el nombre elegido por el recurrente 
para su hijo. Son así aplicables, en lo fundamental, las conside- 
raciones expuestas por esta Corte en la causa "Kirk Mnore 
Kdinuudo Patricio s./ información", fallada en esta misma fe- 
cha, v que se dan por reproducidas. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Si'. Procurador Gene- 
ral, se revoca la sentencia apelada en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfiikijo Oíioaz — Manuel J. Ama- 
ñauas (nt tlis'tfienciti) — Exuiqce 
V. Oalli — Cahlos IIekiikica — 
Benjamín V'illeoas Basavilhaso 



J),sniKXC.A \m Sexoh Urano Decano Dorroa Don Maniel 

.). AlSOAXAMÁs Y LEL SkÑOU MiXISTHO Dot?TOK DOX BENJAMIN 

Vslleoas Basavilhaso 

Considerando: 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la 
Capital Federal (fs. ¿U vta.) confirmó por sus fundamentos, de 
conformidad con lo dictaminado por él Asesor de Menores y 
Hm\ de Cámara, la resolución del Sr. Juez en lo Civil (fs. 1-) 
eme no hizo lugas a la inscripción en el Registro Civil con el nom- 
bre de ZiulH del hijo del apelante, en virtud de lofopue*to P or 
A art del decreto 11.ÍÍOÍ>/43, ratificado por la ley 13.030, que 
<ólo admite la inscripción de nombres en idioma castellano o 
aquellos que el uso haya castellanizado, requisitos que según el 
a qno no reúne dicho prenoten. 

Que el apelante funda su recurso (fs. 22) en los arts. 14 y 
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|| de la Constitución Nacional, sosteniendo que el derecho al 
nombre es una propiedad inseparable de la persona cuyo ejer- 
cicio "no tiene otra restricción que respetar la moral y derechos 
de terceros" (Constitución Nacional, art. 19). 

Que si bien esta Corte (Fallos: 201: 406), por no existir 
prohibición legal alguna en relación al prcnomen, ha declarado 
que éste puede ser elegido libremente por los padres, con la úni- 
ca limitación general del art. 953 del Código Civil, según el cual 
"podría sólo impedirse el dar un nombre afrentoso o inmoral", 
esa declaración que implícitamente admite la regulación por ley, 
permite afirmar que el derecho de los padres a dar nombre a 
sus hijos, además de la exclusión de los contrarios a la moral o 
a las buenas costumbres o ridículos, no es discrecional. 

Q'ie la prohibición establecida por el art 2 ( ' del decre- 
to 11.609/43, ratificado por la ley 13.030, en cuanto no admite la 
inscripción de nombres extranjeros o que el uso no haya caste- 
llanizado, no es repugnante al art. 14 de la Constitución Nacio- 
nal. En efecto, el nombre no es un derecho subjetivo privado 
aunque sea tutelado por la ley; es el signo que la ley impone 
a las personas para asegurar la individualización e identificación 
mediante su inmutabilidad y de uso obligatorio \Cód. Civ. art. 79, 
Ley de Registro Civil de la Capital, arts. 31 y ss.). Puede decir- 
se "que es una forma obligatoria de designación de las personas ; 
es una institución de policía civil y establecida por la ley prin- 
cipa Imen te ei: interés general más que en el i mi ¡vidual (Planiol, 
Traite Elémeutaire de Droit Civil, 6* ed., 1, n* 398). A este fin 
se dan por reproducidas — brevitatis causa — las consideraciones 
expuestas en el caso "Kirk Moore Edmundo Patricio s./ inscrip- 
ción fallado en la fecha. 

Que aunque el derecho al pnmomcn pueda hacerse valer con- 
tra todos, ello no significa que su naturaleza jurídica sea igual 
a la del derecho de propiedad. Diferencias fundamentales los 
distinguen. La exclusividad, la disponibilidad, la extinción por 
prescripción que caracterizan al derecho de propiedad no apare- 
cen como caracteres del derecho al nombre. Por lo demás, la 
(»poiubilidad erga omites es común a todos los derechos absolutos 
y no exclusivo del de propiedad (Pianiol, op. cit>, I., n» 397) ; 
Planioi^Ripert, Traite Pratique de Droit Civil Francatse, I, 114; 
S.vlvat, Tratado de Derecho Civil Argmtino. Parte General, I, 
653). 

Que, en su consecuencia, la impugnación al art. 2* del decre- 
to 11.609/43, ratificado por la ley 13.030, en cuanto a su incons- 
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titucionalidad por violar el art. 14 de la Constitución Nacional 
que garantiza el derecho de propiedad es inconsistente y asi se 



declara. 



Que en lo concerniente a lo alegado por el apelante de que 
el nombre de Zadit está castellanizado por el uso por "llevarlo 
desde la cuna, estar inscripto en los registros públicos, en los 
padrones electorales, etc.", y f por consiguiente, cumple con el 
requisito de la ley, esa castellanización, que no ha sido aceptada 
por la sentencia en recurso, ni ha sido materia de prueba por el 
interesado, no siendo suficiente lo invocado a tal efecto, es una 
cuestión de hecho y no de derecho, irrevisihlo en esta instancia 
extraordinaria. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
nerftl se confirma la sentencia de fs. 20 vta. e*i cuanto ha podido 
ser materia del recurso extraordinario. 

Mantel .T. AkgañauÁs — Benjamín 
Vi llecs as Basav ilbaso. 



ElUlt'XDO 1'ATHICIO KIHK MOORE 

Aunque es notoria ta disparidad que existe en doctrina acerca de la natura- 
leza iuriúVn del llamado derecho til nombre, es razonable admitir que, desde 
«1 nimio de vista estatuí o gorfcil. el nombre de las personas es una institu- 
ción de polic Ia civil establecida por la ley en interés general, que tiene por 
objeto hacer posible la individual iximún de ollas a los fines del ejercicio 
de mis derechos y del cumplimiento de sus obligaciones. 

NOMBRE. 

Hosde el P ntu de vista concerniente n las personas, la elección del nombre 
que ha de llevar el hijo constituye un objeto fe fundamental Ínteres para 
loa padres pues a menudo esa elección se hace t prolongar las tradi- 
ciones f» miliares v tmir las generaciones n través del tiempo. Ello debe 
meriicr el reconocimiento del Estado, sin que sea indispensable dilucidar 
previa meni*' si el nombro constituye el objetu de un derecho subjetivo o solo 
de una do las tantas facultades que iiitezraii la esfera de la libertad perso- 
nal, rio sujeta a las normas ordinarias do los derechos reglamentados. 
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SOMfíRE. 

Para decidir si la elección del nombre de los hijos hecha por loa padrea 
comprometo o no el interés superior del Estado, es necesario ponderar en 
cada caso los diversos intereses, del Estado y de los individuos, y verificar 
si existe o no razón suficiente para restringir la originaria libertad. No es 
posible afirmar, en general, que los nombres extranjeros, que no tengan 
traducción al castellano, deban quedar excluidos "a priori' 1 so pretexto de 
que al país le interesa la asimilación de los extranjeros. No puede ser esa 
la política que, conforme a la Constitución Nacional, corresponde a un pala 
que llama a todos los hombres del mundo que quieran habitar su territorio 
y Ies confiere todos los derechos civiles del ciudadano. 

• 

En los casos en que el nombre elegido, aunque de origen extranjero y sin 
traducción al español, es de fácil escritura y pronunciación para los argen- 
tinos, no resulta ridículo ni tiene alusiones deshonestas en castellano y, 
además, es el de alguno de los ascendientes del nacido, no se justifica conati- 
tucionnlmcnte ln restricción de la libertad individual. 

Corresponde, así, revocar por la vía del recurso extraordinario ln sentencia 
que, por no pertenecer el nombre al idioma castellano ní haber sido caste- 
llanizado por el uso, no hace lugar a la inscripción en el Registro Civil del 
nombre Kirk dado por el recurrente a su hijo. La aplicación al caso del 
decreto 11.009/4.1 (ley 13.030) constituye una restricción de ln libertad per- 
sonal .io autorizada por la Constitución. 

SOMUHE. 

El derecho al nombre no es un derecho absoluto del individuo, pues no sólo 
tutela el interés particular sino principalmente el social; exige una regla- 
mentación de la ley, lo cual es materia del derecho objetivo. 
Ln elección del nombre de las personas nacidas en el territorio argentino no 
puede quedar librada al arbitrio de los padres o do quienes los representen 
legalmente, desde que esa elección trasciende el interés individual y entra en 
el ámbito de lo social (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Manuel 
J. Argafiarás y Don Benjamín Villegas Basavilbsso). 

VOS SI ¡TÜCIOS S ACION AL; Derecho* ;/ garantios. Generalidades. 

La potestad reglamentaria de los derecho;! individuales no es ilimitada, pues 
está restrínsidn por el art. 2S de la Constitución, que prohibe alterarlos 
con regulaciones legales; pero tales derechos no pueden considerarse alte- 
rólos cuando la ley sólo ha puesto condiciones razonables para su ejercicio 
(Voto de los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argañnrás y Don 
lícnjnmín Villegas Basalvilhaso). 

C0SSTITUC1OS SACIOSAL: Cóutral de i-mistttuciowlidad. Facultada dd 
Poder Jaduhd. 

Los motivos de conveniencia social o de interés general que determinan al 
legislador a establecer limitaciones al ejercicio de los derechos, son extraños 
u bi crítica de los jueces, por tratarse de una cuestión política y no jurídica; 
kjiIvo fine esos motivos sean evidentemente arbitrarios o irrazonables (Voto 
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de lo» Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argana rás y Don Ben- 
jamín Villas Basavilbaso). 

NOiCBBE. 

Xo siendo arbitrarios ni irrazonables lns motivos de policía que dan funda- 
mento ni decreto 11,600/43 (ley 13.030), en cuanto reglamenta el ejercicio 
del llamado "derecbo al nombre", corresponde confirmar la sentencia que, 
aplicando lo dispuesto en dicha norma legal, no hace luirá r a ta inscripción 
en el líenislro Civil del mimbre Kirk por no ser castellano ni haber sido 
castellanizado p«r el uso (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Mh- 
nucí J. Anmñnrás y Don Benjamín Villegas Bnsnvilhnso}. 



IIEI. JlKZ S MIOS AL EX iXi 



Autos y visto»; considerando : 



Buenos Aires, J7 de junio de 



Que a fs. J se presenta don Kduiundo Patricio Kirk Moore, solicitando 
autorización para inscribir a su Hijo mentir con los nombres de Esteban Edmundo 
Kirk, agregando que lns autoridades del Kegistm Civil se negaron n acceder a lo 
solicitud», i»or cuanto alegaran (¡ue el nombre "Kirk" violaba las disimsicinnes 
lejarales sobre el particular, por lo que recurre a la justicia, por entender que no 
hay impedimento legal pora la inscripción con ese nombre. 

Sobre el particular y en un todo de acuerdo con lo dictaminado a fs. 4 por 
el Sr. Agente Fiscal, considero que no corresponde la inscripción con el nombre 
que se solicita, en función <>on lo dispuesto por el superior decreto 11.009 del 
Ú de octubre de 1913, ratificado por la ley 13.030, todu vez que el nombre 
aludido no se encuentra incluido en el Calendario, ni tampoco se baila incorpo- 
nulo al idioma nacional, motivo por los cuales, debe desestimarse la solicitud 
de fs. 3. 

Por ello, de conformidad con lo ilietaminndo por los Sres. Agente Fiscal 
y Asesor de Menores a fs. 4 y (i; resuelvo: No bneer lunar a la inscripción 
pedida con el nombre de "Kirk". — Wúyenes SantíMn Vilfar. 



SeKTEXC'U DE LA CÁUAKA SÍAdOX-VL l'K Al'KLAClOXES ES l.<> ClVIl. 

Buenos Aires, 3U de noviembre de 1 Di>U. 

Y vistos: 

Kl nombre "Kirk" que <r pretende imponer al nacido está en abierta contra- 
dicción con las disposiciones del decreto 11.(5(19/943, ratificado por la ley 13.030, 
que vedi, la inscripción en el liegistro Civil de nombres que no pertenezcan al 
idioma castellano o hayan sido castellanizados por el uso [un. 2?}'. 

El propósito de mantener una tradición familiar, que tuvo en cuenta esta 
Sala para admitir, exceprionulmentc, la inscripción del nombre "Milena* 1 (causa 
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ti* 30.499, ]»¡ abril 1950), t't> una circunstancia que no se da en la especie, toda 
vcü que el nombre impugnado lo lleva en terror termino don Edmundo Patricio 
Kirk Moore, padre de! menor, y no es del abuelo paterno (ron IV. partida 
ile fs. 1 ). 

I*i restricción que establece el precepto citado no vulnera garantía consti- 
tucional alguna, porque los derect*is esenciales (pie consagra U Constitución 
debe» ser entendidos y prn etica dos de conformidad con las leyes que reglamentan 
su ejcreicio {art. 14 C. 

L'i limitación legal responde en este caso al cncomiable propósito de man- 
tener la integridad y la pureza del idioma, que constituye un» de los elementos 
que contribuyen a ilnr fisonomía propia a la nacionalidad, cuy» unidad y conso- 
lidación figuran entre los fines enunciados en el preámbulo constitucional. 

Por ello y fnmhimcntns concordantes de tos dictámenes de los representantes 
del Ministerio Publico, se confirma el auto de fs. 6 vt«. — Mhjitet Sánchez de 
Huxiamaniv. — X estar Cichrra. 



Ex nisiOESClA 

V vistos: 

Ijiis eonsideraeiimcM vim-u Indas n bi vigencia de Ins decreto leyes dictados 
por el gobierno defacto, son en el caso inoperantes, desde que el 11.1)09/943, 
lué ratificado por la ley 13.n;m (VIH). 

Sin embargo, la limitación contenida en el art. 1« de aquél, en cuanto prohibe 
(pie se dé al neonato nombres que no liguren en el Santoral o sean expresados 
en castellano, vulnera derechos esenciales de la p-'rsonnlidnd humana, que se 
encuentran protegidos por la garantía implícita del art. :í3, Const. Nae., ya que 
un puede admitirse que aquéllos estén menos asegurados que los derechos patri- 
moniales (U'ii'KZ Üi.acihkul'1, nota en /. A., 1945, II, 4<i5). La referida limita- 
ción cfinstiluye igmilmente una violación a bi garantía constitucional de la liber- 
ta.) de cultos (« rt. ¿Ú Const. Xac.; C.S,N\, .1. A., 1945, II, 4bT>), pues si bien 
ln i ni posición de un nombre del Santoral no implica necesariamente que quien 
lo lleva profesa el catolicismo, resultan vedados nombres acordes con otras reli- 
giones en cuanto no coincidan con los del Santoral. 

El hombre propuesto —Kirk — , que es el del padre del recién nacido, no 
afecta la moral ni las buenas costumbres ni es ridículo, únicas limitaciones 
constitución» luiente compatibles con el principio de libertad y respeto a los 
derechos inmanentes de la personalidad, por lo que debe ser aceptado. 

Por ello, se revoca la resolución de fs. vta. — ActhA Eructo Salas, 



Dictamen del PunmiAimn Genfjial 
Suprema Corte: 

Kl presente caso ofrece las mis mas características tjuc el que 
tuve oportunidad de considerar al emitir dictamen el 12 de di- 
ciembre de 1956 en el expediente B. 4áJ (ftáez. Castro Zadit M. I. 
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For las razones entonces expuestas, y que brevitatis causa 



Vistos los autos: "Kirk Moore Edmundo Patricio a./ ins- 
cripcíión'% en los que a fs. 20 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela- 
ciones en lo Civil de fecha 30 de noviembre de 1956. 

Considerando : 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la 
Capital Federal confirmó (fs, 15) la resolución del Sr. Juez de 
primera instancia (fs. ü vta.) f que no hizo lugar a la inscripción 
en el Registro Civil del prenomen "Kirie" dado a su hijo por 
el apelante. 

Que el recurrente invoca, como fundamentos del recurso, que 
la sentencia del a qao "niega la aceptación del nombre "Kirk" 
cu virtud de no figurar el mismo en el santoral", por lo que 
es violatoria del art. 14 de la Constitución Nacional que consa- 
gra el derecho de todo habitante de ejercer libremente su culto. 
Alega también la violación del art. 1¡> de la Ley Fundamental 
por cnanto — dice — el derecho de elegir el nombre del hijo, en 
la medida en que no afecte la moral y las buenas costumbres, 
debe v puede ser ejercido en toda la amplitud de la cláusula 
constitucional citada, por ser un derecho inmanente de la perso- 
nalidad (fs. 18/10). 

Que en cuanto al primer agravio, no es exacto que la sen- 
tencia en recurso haya negado la inscripción del preñóme* 
"Kirk" por no figurar en el santoral, sino porque este nombre 
no pertenece al idioma castellano ni ha sido castellanizado por 
el uso, como lo establece la ley (decreto 11.IjOÍ)/43, ratificado 
por la lev 13.030). El agravio debe, en consecuencia, ser deses- 



Que con respecto al segundo agravio, es notoria la dispari- 
dad que existe en doctrina acerca de la naturaleza jurídica del 
llamado derecho al nombre. Sin que sea preciso entrar aquí en 
este debate, parece razonable admitir que, desde el punto de vista 
ostatal o social, el nombre de las personas fc i una institución de 
policía civil establecida por la ley en interés b «iieral, desde que 
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tiene por objeto hacer posible la individualización de ellas n los 
fines del ejercicio de sus derechos y del cumplimiento de sus 
obligaciones. 

Pero, salvada esta finalidad, no es tampoco dudoso que, des- 
de el punto de vista concerniente a las personas, la elección del 
nombre que ha de llevar el hijo constituye un objeto de tunda- 
mental interés para los padres, como que a menudo esa elección 
se hace con vistas a prolongar lus tradiciones familiares y un il- 
las generaciones a través del tiempo, confiriéndose así a la fami- 
lia una supervivencia que no se logra, en la generalidad de los 
casos, con la sola conservación del apellido. Esta aspiración, in- 
dudablemente noble y digna de todo respeto, debe merecer tam- 
bién el reconocimiento del Estado, sin que sea indispensable para 
ello dilucidar previamente si el nombre constituye en rigor el 
objeto de un derecho subjetivo o sólo de una de las tantas facul- 
tados que integran la esfera de la libertad personnl, no sujeta 
a las " irmas ordinarias de los derechos reglamentados. 

iodo lo que corresponde, en situaciones como la de autos, 
es ponderar esos dos diversos intereses — el del Estado y el de 
los individuos— a fin de decidir si la elección del nombre hecha 
por los padres de la criatura compromete o no el interés supe- 
rior del Estado. So trata de una cuestión en que resulta difícil 
enunciar principios positivos invariables, y que debe ser decidi- 
da en cada caso verificando si existe o no razón suficiente para 
restringir la originaria libertad. No puede afirmarse, en gene- 
ral, que los nombres extranjeros, que no tengan traducción al 
castellano, deban quedar excluidos a priori so pretexto de que 
al país le interesa la asimilación de los extranjeros de modo 
que no queden rastros en el futuro do ese origen distinto» Si este 
fuese el interés del país, habría quu llegar hasta la proscripción 
de los apellidos extranjeros en los descendientes argentinos o a 
la traducción al castellano de los apellidos que admitan esa tra- 
ducción. Xo puede ser esta la política que, conforme a la Oons- 
titución Nacional, corresponde a un país que llama a " todos los 
hombres del mundo que quieran habitar en el suelo argentino" 
y a los que confiere "todos los derechos civiles del ciudadano" 
(art. 20). Esta amplitud y generosidad del llamado no «Coriza 
a rechazar las tradiciones familiares de los que así llegan al país, 
mientras no haya un claro interés nacional que ío exija. Al con- 
trario, esas tradiciones deben sor respetadas en cuanto constitu- 
yen un patrimonio vivo de la familia y un sentimiento delicado 
y noble de sus componentes. "¡Oueremos plantar y aclimatar 
en América — decía Alberto — la nTertad inglesa, Ja cultura fran- 
cesa, la laboriosidad del hombre de Europa y de Estados Unidos T 
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Traigamos pedazos vivos de ellas en las costumbres de sus habi 
tantea y radiquéinoslas aquí'* (liases, XV). 

Que, por lo tanto, cu todos los casos cu que el nombre ele- 
gido, aunque de origen extranjero y sin traducción al español, ea 
do fácil escritura y pronunciación para los argentinos, no resul- 
ta ridículo ui tiene alusiones deshonestas en castellano y, ade- 
más, es el de alguno do los ascendientes del nacido, no se justi- 
fica eonstitueionulinente la restricción de la libertad individual, 
desde que no bny ningún interés razonable del Estado en prohi- 
bir l;i inseripción de ese nombre en el Registro Civil. El argu- 
mento en contra que, por otra parte, ha pretendido extraerse de 
lu dispuesto por los arts. í)7!>, inc. 2* y 999 del Código Civil, fué 
ya desestimado por esta Corte con el a ros fundamentos que el 
Tribunal, en su actual composición, comparte {Fallos: 20Í: 400). 

Que en el caso presente, la copia fotográfica de fs. 1 com- 
prueba que "Kirk" es uno de los nombres del solicitante de la 
insi-ripción, padre de la criatura, y también de ascendientes más 
lejanos, de modo que la repetición en el hijo mantiene una tra- 
dición dentro de la familia. No tiene traducción al castellano, es 
de fácil escritura y pronunciación y no ofrece reparos de otro 
orden. 

Que, en consecuencia, la aplicación que hace la sentencia ape- 
lada del decreto 11. 009/43 (ley U.OM), en cuanto prohibo la ins- 
cripción en el Registro Civil del nombre elegido por el padre pa- 
ra su hijo, constituye en este caso una restricción de la libertad 
personal no autorizada por la Constitución a los poderes encar- 
gados de la reglamentación legal, 

TW ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada en cuanto ha sido objeto del re- 
cu rso. 

Alirkuo Oan.vz — Manuel .T. Ahoa- 
ñaiiák (ra dhifJrneia) — Enrique 
V, O allí — Carlos Herrera — 
Benjamín- Villegas Basavilraso 
fe». disidencia). 



Disidencia del Señor Ministro Decano Doctor Don Manuel J. 
íarÁS y uel Señor Ministro Doctor Don Benjamín 
Villegas Baswilraso 

Considerando : 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la 
Capital Federal confirmó (fsfty) la resolución del 8r. Juez en 
lo Civil (fs. b" vta.) que no hizo lugar a la inscripción en el Re- 
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gistro Civil del prtnomvn "Kirk" dado a hu liijo por el upclaute, 

Que el recurrente invoca como fundamentos de esta instan- 
cia que la sentencia del a quo *' niega la aceptación del nombre 
«Kirk» en virtud de no figurar el misino en el santoral", violán- 
dose el art. 14 de la Constitución Nacional que consagra el 
derecho de todo habitante de ejercer. .libremente su culto. Alega 
también la violación del art. líí de la Ley Fundamental por 
cuanto — dice— el derecho de elegir el nombre del hijo, en cuanto 
no afecte la moral y las buenas costumbres, debe y puede ser 
ejercido en toda la amplitud de la cláusula constitucional citada, 
por ser un derecho inmanente a la personalidad (fs. 18/19). 

Que en cuanto al primer agravio no es exacto que la sen- 
te aria en recurso haya negado la inscripción del im'nomtn 
"Kirk" por no figurar en el santoral, sino porque este nombre 
no pertenece al idioma castellano, ni ha sido castellanizado por 
el uso, como lo establece el decreto n 9 H.tiUO/43, ratificado pol- 
la ley 13.030. Así, pues, no habiéndose impugnado el art. 29 del 
decreto mencionado en muc se fundamenta la sentencia, la vio- 
lación del art 14 de la Constitución Nacional — en cuanto a la 
libertad de etilto — es extraña al remedio federal instaurado por 
el recurrente. 

Que tampoco es exaeto que el derecho al nombre sea un 
derecho inherente a la personalidad, esto es, un derecho absoluto 
del individuo que le permita diferenciarse de los demás, desde 
(pie no sólo tutela oí interés particular sino principa luiente el 
social. A mayor abundamiento, la admisión de un derecho al 
nombre de carácter absoluto exige una reglamentación de la ley, 
lo cual es materia del derecho objetivo. En el ordenamiento 
jurídico argentino no existen derechos absolutos sino reglamen- 
tados por lu ley. TTn derecho absoluto sería una concepción anti- 
social. Como lo tiene declarado esta Corte la limitación de los 
derechos es una necesidad derivada de la convivencia social 
(Fallos: 172: 21). 

Que la elección del nombre de las personas que nazcan en el 
territorio argentino no puede quedar al arbitrio de los padres 
o de quienes los representen legalmente, porque esa elección 
trasciende el interés individual y entra en el ámbito de lo social. 
Sostener que la única limitación al derecho de los padres de dar 
nombre a sus hijos está en la cláusula constitucional del art. lí>, 
que deja intangible las acciones privadas de los hombres que no 
ofendan la moral ni las buenas costumbres ni perjudiquen a ter- 
ceros, sería admitir — salvo esta limitación — la existencia de un 
derecho libre de toda reglamentación. 

Que si bien es incuestionable que la potestad reglamenta l ia 
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de los derechos individuales no es ilimitada, en cuanto está res- 
tringida por el urt. "2S de la Constitución ipie prohibe alterarlos 
con reculaciones legales, no lo es menos que no pueden consi- 
derarse alterados cuando la reglamentación sólo ha puesto con- 
diciones razonables para el ejercicio de esos derechos (Fallos: 
117: 4;i2; 142: (¡8; 171: 3Üt¡; 172: 21 y otros). 

Que esta Corte tiene declarado que los motivos de conve- 
niencia social o de interés general que determinan al legislador 
■a establecer limitaciones al, ejercicio de los derechos, son extra- 
ños a la crítica de los jueces, desde que se traía de una cuestión 
política y no jurídica; salvo que esos motivos sean arbitrarios o 
irrazonables en modo evidente, de tal suerte que sería ilegítimo 
ponderarlos para impugnar la regulación legal de inconstitucio- 
nal (Fallos: 112: 63; 118: 278; 150 : 89; 181: 264 y otros). 

Que no pudiendo afirmarse, en el caso de autos, que los 
motivos ile policía que dan fundamento indudable al decreto 
n v 11.6*00/4:?, ratificado por la ley 13.030, en cuanto reglamenta 
el ejercicio del llamado "derecho al nombre", sean arbitrarios o 
constituyan una restricción irrazonable, no cabe cercenar su apli- 
cación, so color de inconveniencia de alguna de sus limitaciones. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. ln en cuanto ha podido ser mate- 
ria del recurso extraordinario. 



ALFREDO -Jt'hS LONCiíNl v OTRA y, MARCOS FORTUNATO MI NOLI 

liiJ't'itSti F.XTltA<*RD¡S ARTO: Requisito* formales. Introducción de la cnes- 
( flirt !<<l< r,if. Oportmiétoé. Ptanttatniento en el vsertto de interposición Arl rr- 
citrmt t'.rtruordtHtlrio. 

¡So ptoe i«lr el recurso extniordinnn fundado en el presunto apartamiento 
de ln resuelto en un ínllo plena rio sobro constitución en inora del comprador, 
si la invocación ilel nrt. 28 de ln ley i:t.0!)H aparece hechn por primera M 
en el escrito di» interposición del rreiir.*o. no obstante resultar previsible, 
i <>n anterioridad n k sentencia, el apartamiento que se pretende. A lo cital 
se nirreu'fi ffiie el fullo de la Cámara se fundó en el |demirio, cuya aplicación 
o ¡nter|tretnrión no es revisiblc por la Corte, pnrn hneer lunar íi la rescisión 
del boleta de compraventa. 

RF.VUn*0 EX 7 RA Olt TUS ARIO: Requinto» propios. Relación directa. Sormas 
extraño* >tf juicio. Disposición?* constitucionah*, Art, 17. 

Por fültn de relación directa del art. 17 de la Constitución Nacional con el 
di-rei-fio i ( ue se invoi-n, rio procede el recurso extraordinario contra ln sentencia 



Mantel ,T. Ano. 
Villecas Ba: 
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que, jmiütida en circunstancias do heclio» en disposiciones de derecho común 
y en ,1o resuelto en un fallo plenario, rechaza la demanda por escrituración 
y admite 1» reconvención por rescisión del boletu de compraventa. 



Dictamen dfx Phoclieaihjii General, 

Suprema Corto: 

La forma Iklnd presoripta en el art. -'8 de la ley 13.998 no 
tía sido oportunamente reclamada ante el a quo, y la cuestión 
que se articula como federal, vinculándola con la garantía dé la. 
propiedad, no ba sido planteada en su momento no obstante su 
previsibilidad. 

Por ello estimo que el recurso extraordinario intentado no 
procede y que correspondería declarar que ha sido nuil neo i dado 
a fs. 194. Buenos Aires, l v de abril de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 2 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Longoni, Alfredo Juan y Longoni de Mi- 
noli, Amelia M. c./ Minoli, Marcos Fortunato s./ cumplimiento 
de contrato y escrituración", en los que a fs. 194 se ha concedido 
el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Civil de fecha 18 de octubre de lí)56. 

Considerando : 

Que planteada la escrituración de la finca calle Directorio 
fg 2735/41 de esta Capital (fs. 18), se contestó la demanda soli- 
citando se declarara rescindido el boleto de venta que daba fun- 
damento a la acción, imputándose culpa a los actores compra- 
dores (fs. 27 vta.). La sentencia de primera instancia rechazó 
la demanda y la reconvención (fs. 137 vta.), esto Último por 
considerar que no concurría la exigencia establecida por el fallo 
plenario del 26 de mayo de 1953, de haber sido constituido en 
mora el comprador, o demostrarse que hubiera incurrido en 
incumplimiento imputable (fs. 136 vta.). 

Que en su expresión de agravios, la parte demandada invocó 
el citado fallo plenario en apoyo de la decisión del Juez" que 
había desestimado la rescisión opuesta (fs. 143/51). Iguulmente 
fué invocado en el escrito de réplica para defender, en las partea 
pertinentes, la sentencia apelada (fs. 153/55). A su vez el folio 
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de la Saín C de lu Cámara Civil, tuvo especialmente en cuenta 
el referido fallo plena rio y llegó a la conclusión de que ta resci- 
sión aireada por el demandad» era procedente y debía declarar- 
se (fs. 177/84). 

Qtlfi el recurso extraordinario interpuesto por los actores se 
funda en la inobservancia del fallo pleiiariu del Jd de mayo .le 
PJó:¡, en la violación del art. 17 de la Constitución y en la nrbi- 
trariedatl de la sentencia (fs¡ 191/93)* 

t L hie la invocación del art. 38 de la te\ no apárete 

introducida oportunamente en los autos, no obstante resallar 
previsible el apartamiento míe >e pretende, por las referencias 
encontradas hedías al misino en las piezas de aulos preceden- 
temente enumeradas. Se trataría, además, de un agravio ¡mns- 
tificado porque la sentencia recurrida se funda en dicho tallo 
sin «pie por la vía del recurso extraordinario o de la cita del 
art. 28 de la lev esta forte pueda considerarle autorizada 

a juana r del acierto con que lu Cámara aplica o interpreta un 
Mo pie na rio. No puede decirse que exista apartamiento si, 
eoino neiirre cu este caso, el tribunal de secunda instancia asien- 
ta su decisión precisamente en dicho precedente. 

Qlte e) art. 17 de la Constitución no guarda relación directa 
cotí el derecho que se invoca, Kl caso encontró adecuada solu- 
ción en el aspecto que favorecía al recurrente (fallo de fe. # t3|) 
y en el que lo afecté (tullo de ís, 177) con la sola aplicación de 
disposiciones de derecho común, el análisis de circunstancias de 
hecho v la invocación del fallo plenario del iMi de mayo de 1953; 
siendo" de aineiíar, además, que la ub icación lio lia sido ffipasfe 
mímente introducida para hacer viable la consideración del 
recurso. 

<¿ue la sentencia de fs. 177 no admití' la lacha de arbitra- 
riedad, por no concurrir en el caso las circunstancias excepcio- 
nales que el Tribunal exilie como necesarias para autorizar, por 
esa causal, la apertura del recurso extraordinario. 

Por ello v haniendo dictaminado el Sr. Procurador (ieneral, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. VM. 

Alfredo Ohoaz — Mantel J. Aik;a- 

SAliÁs — KxiflQIK Y, fiAM.I — 
JÍEXJAMÍX VlLLKOAS lí ASA VILUASO. 
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CATALINA y LUCILA VKLAJCQUEZ v. FIAD ITxos. 

RFC {'USO EXTRAORWXARIO: Rrqwhittm formal**. Imtrnthiccián tU ta cues- 
tión f nitral. (l¡H>rtmñttmt. flanhamintlu en el escrito th iuttrpüsltíión tlrl recurso 
t\rtrititnlinttri'>. 

Y,? extemporánea la etiesiimi federal referente a tu incompetencia de los tr¡- 
IjiiijuIh's jjíiH tai-ius pura conocer dn un juicio por daños y perjuicio* pOf in- 
cumplimiento <lo un rontrnto de nrremliimtrnlu rural, planteada por primera 
vez en el escrito de interposición del recurso extraordinario, -.i el recurrente, 

al contestar ln demanda, se sometió U>n y llana ule a lu jurisdicción fio los 

tribunales Binarios, sin Hacer reserva alguna a ese respectó, 

RECVttSO EXTRAORJfJXARUí: Requisito» vomitar*. Gravamen. 

Nu prnecdc el recurso extraordinario, fundiidn en que se lifil>ria violado la 
garantía de la defensa ni hacer mérito, en un juirio por daños y perjuicios 
derivados ilel incnnipUniiento ile un contrato do arrendamiento rural, dta la 
inspección ocular realizada en los utltns sucesorios del padre de la aetura, 
si en el cuso concurren his siguientes circunstancias; i") se trata de Una prue- 
ba ofrecida por la arto ra qtw el Tribunal decretó y nulificó a la demandada, 
üin ([lie ésta IWiuitlnn» opi^ietói) o reserva; ¡>o) ipie ambas partes, de común 
ai-tierdo, consideraron necesario tener a la vista díelio expediente sucesorio; 
;t" ( (pie el recurrente no luí sido privado del derecho de producir prueba 

,ni' iIcj-vj miara la versu-idad «le la diliiren.iii objetada; 1") la senteneiii de 
la Cámara Paritaria se funda tamliién ni ni rus pruebas, corroborantes de l;« 
inspección ocular y que hubieran luí -indo por sí solas |«i«t justificar los 

liecboa en que Se basa. 



Dktamkx iikl PniM-i:i:.\i»«n: (íkxkcai. 

Suprema Corte : 

Ktt el recurso extraordinario ¡ulerpucsto a t's. Xti\ y courc- 
dido a fs. :S57, pretende el apelante que las Cámaros Paritarias 
de Arrendamientos y Aparcarías Rurales c ron das ]ior la ley 
t;i.*J4í¡ son incompetentes pitra entender cu el presente juicio, 
en razón de tratarse de una acción por daños y perjuicios — di- 
ce — entre ex-nr rondadores y ex-arrendnta.ios. 

Observo al respecto que en su primer escrito de i's. YA, tos 
deninndndos no hacen la menor referencia a incompetencia itlgu- 
na: por el contrario, contestan lisa y llanamente la demanda 
sometiéndose así a la jurisdicción de los tribunales agrarios, y 
tan sólo plantean cuestión federal en cuanto se refiere al princi- 
pio que prohibe el abuso del derecho (art. 35 de la Constitución 
derogada). Es claro, entonces, que al no haberse hecho la reser- 
va en ln oportunidad procesal pertinente, el planteamiento do 
incompetencia como cuestión federal después de consentida la 



jurisdicción y fallada la cansa cu primera instancia resulta 
extemporáneo. 

Bu cuanto a la presunta violneiúu de la ííaruntm «mslitu- 
einual do la defensa en juicio —que radien ría en la circunstan- 
cia do no haber podido cautelar su parte la i* apocen m ocular 
practicada por el Juez de Paz de K) H rucho (ver fs, *¡li de] Í^Spe- 
diouto sucesorio ¡u-umuladrO- no manifiestan los n-eurreiites # eU 
qué medida su presencia o la de siis apoderados Indina podido 
influir cu el resultad» do aquélla (el juez se limito a eoustatar 
hechos), lo que obSÍA, según reiterada jurisprudencia m \ . 
pura la priieedeueia del iveuiso. 

Kn cousucueneia, «utos pondo ría declarar que el remedio 
IVderul intentado ha sido mal Concedido a fs. 357. Buenos Aires, 
(1 tic marzo de YXn. — SehmMn Soté*. 
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Buenos Aires, J de dieieinluv de 1057. 

Mstos tos "Velázqnoz, Catalina y Lucila c. Fiad 

Unos. s. incumplimiento de contrate, de arriendo", on los que 
a & :¡.")7 so ha concedido el recurso extraordinario «mtra la 
sentencia do la Cámara t eatral Paritaria de Arrendamientos y 
Aparcería* Huíales de fecha 14 de sotiemhro de 105$ 

Considerando : 

(¿ue a f>. 1 >e presentan Catalina \Vláz M uez y Lucila D. 
Velázquiz ante la Cámara Hejíioiml Paritaria do Tueumán, de- 
mandando a ta firma Piad linos., del departamento de Leales do 
dicha provineia. por eolito de la suma de * i>n.4(¡4.4S en concepto 
do daáos v perjuicios por falla de cumplimiento tío un contrato 
tic nnendaiaieato celebrado ontre las partes, i 

¿Úe a fs. 30f vta - SL ' Uílctí lu £ lir w Ia ,1,,,mimJil condonándose 
a Piad Hermanos al pusro rio $ PÍ.ÍHIO,!)* más sus intereses. Cou- 
1ra esta resolución apela la accionada ante la Cámara Central 
Paritaria de acuerdo con lo dispuesto por el art, 2? do la ley 13», 
la cual, finalmente, eonfirma el fallo recurrido (ls. .Uíl) y enn- 
cedo ol recurso extraordinario deducido a t's. :í.>0, contorme a lo 
dispuesto por el art. 14 de la ley 48. % 

Que tanto en el escrito de interposición del recurso (ls. .MM 
como on .su memorial ante osta Corte (l's. »), v\ recurrente se 
agravia por la violación de preceptos eonstitueionales taris. 5, 
IS, 07 hic. !1, 86 inc 10, íir>. K»4 y 105 Canal . Xae.) on la scntcii- 
cia on recurso, que considera víolntoria do la «raraatia de la 
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defensa on juicio y viciada de nulidad por ser incompetente el 
tribunal que la dictó, en virtud de tratarse en el snb iudicr de 
una demanda por daños y perjuicios en la que correspondería 
que entendiesen los jueces civiles locales y no Ib Cámara Regio- 
nal Paritaria de Tueumún. 

Que la cuestión de inconipetei!"ia no lia sido oportunamente 
articulada, pues el recurrente al conten ni r la demanda (fs. 13} 
se sometió lisa y llanamente a la jurisdicción agraria, dejando 
planteada la cuestión federal —únicamente— en lo relativo a la 
pretensión de la acto ra de que tuviera obligación de '* entregar 
560 surcos hasta de tres años" (fs. 13 vta«), obligación que cali- 
ficó de leonina, sin causa y contraria a las disposiciones consti- 
tucionales entonces vigentes sobro abuso del derecho (t'onst. 
Xac, art. 35, texto de 194Í»). 

Qne el agravio que el recurrente alega basado en la violación 
do la garantía de la defensa (art. 18, Const. Xac), como eonse- 
t-uencia de haberse acoplado como prueba la inspección ocular 
practicada por parte del señor Juez de Paz de El Bracho en el 
predio objeto del arrendamiento de autos, que fué ordenada en 
el expediente sucesorio de Pablo Velázquez, padre de la acto- 
ru, "sin audiencia, notificación ni conocimiento de su parte" 
(fs. 355), corresponde desestimarlo, pues se trata de una prueba 
especialmente ofrecida por la parte aetora (fs. ti, punto 7) que 
mereció la resolución do fs» 239 aceptándola. Esta resolución fué 
notificada al demandado (fs. 241) y no dió lugar a ninguna opo- 
sición o reserva, a lo que puede agregarse que, según consta 
en el acta de la audiencia de conciliación colebrada a fs. 23, en 
la misma se consideró necesario, de común acuerdo ambas partes, 
tener a la vista los expedientes "Catalina Velázquez y otra c,/ 
Ksperídón Fiad por incumplimiento de contrato" que se tramita 
ante la justicia del trabajo y "Velázquez Pablo s./ sucesión" 
que se sustanció en el juzgado de primera instancia, secretaría 
tercera, a cargo del Dr. Martínez, ambos agregados a estas 
actuaciones. 

Que, por otra parte, ni en el escrito del recurso, ni on ningún 
otro momento del juicio, aparece qne el recurrente se haya pre- 
valido, para impugnarla, de alguna norma legal que se oponga 
a la procedencia o admisibilidad de esa prueba. Ni tamp >co 
resulta que el recurrente haya sido privado del derecho de pro- 
ducir la contraprueba que desvirtúe la veracidad de las constan- 
cias de la mencionada diligencia. Y si no lo lia hecho, o esa 
prueba fué ineficaz, no habría sido por habérsele privado de un 
derecho que ha estado en condiciones de ejercer en la oportuni- 
dad y forma legal, como lo ha dicho esta Corte en fallos ante- 
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riores para desestimar el ttéársó extraordinario tmfa&ti en 
m m?w parétóidos al de autos (Fallos: 18» : 1Í!»H ; 1ÍU : 8o, catre 
otros), taato más cuanto que in decisión de la Cámara < cutral 
paritaria lia hecho mérito du otras pruebas que abonan y rati- 
fican las conclusiones la inspección ocular (fs. 343, 44) y hubie- 
ran podido por sí solas constituir [.rucha suficiente de os extre- 
mo* .le hecho que se han tenido por justificados (art. ll.J, mgm* 

mentación General), . . , , 

Une en cuanto a la tacha de arbitrariedad, corresponde 

también desestimarla, pues la sentencia cu recurso cuenta e.m 

fundamentos «le derecho y prueha suficientes para sustentarla. 
|\ir ello v lo dictaminado pro- el Sr. Procarador deaeral se 

declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 

fs. :í.">7. 

Alkkkihi Oihíaz — Mantel .1. Ahoa- 
Ñviás — KsiiiqrE V. ti.vw.i — 
Benjamín Vii.leoas 



hanto íuroTKiwiíin nacional 

fÜmSmC&lOÑ Y í'oMPEThSCH: f'oiH/W^rm nació mi. Cauta* gíiwí**. 

q mt»&* ti »orm<il fammuami^to -/. la* i^-titiuiotir* ******** 

Cum-.|M.mlr « i« jnsticia iim-i ü en lo prnnl espetin! <lc tft rnpitnl Fnlernl, 

v no a t» penal ih- instni.-.'in.i dktw .iu-lnd, eomwsef de Id caufM i« 'i"* 
M . S„v^t¡>rH In fiilsifiea^n fe In t'irnm & un liitKi.xi.irio ili- In Adnuim- 
l,< Jt .-¡»n iM-in ml ■ Tninsport.^ tío Hwww Aiivs, m un flf*um«QO <L«e se* ntt- 
]í/.*i inié bi- initoritlflíli ^ <ld Un neo Ilipotin nrio Nncionnl. 



Dictamen del Pium tiiauok (¡kneral 

Suprema forte: 

Un Administración (¡eneral de Transportes de Buenos Aires 
al ifual que el Banco Hipotecario Xaciomd son reparticiones 
del (Hibierno de la Xnción. 

Kn consecuencia, la falsificación de la tirina de un funcio- 
nario tic la primera lo mismo que la utilización del documento 
faNifícado ante las autoridades del se<rnndo con el fin evidente 
' de inducirlas a error, constituyen actos «pie no sólo representan 
falsificación de documentos nacionales sino que, ndenias, obstru- 
yen el buen servicio de los empleados de In X ación (nrt. .'I", 
inc. :t", de la ley 48: Fallos: 238, páje. 204). 
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Corresponde, pues, declinar l¡i competencia del Juez Xncio- 
nal en lo Penal Especial. Buenos Aires, 22 de noviembre de 
1957. — Srbnstián Solvr. 



1 AM,0 DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1957. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pío* 
curador General, se declara que el conocimiento de la presente 
causa corresponde al Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial do 
la Capital Federal. Remítansele los autos y liáirase saber en la 
forma de estilo ni Sr. Juez Nacional en lo Penal de instrucción. 

AlfiíKdo Onr.Y/, — Cahuis EIkierkka — 
Benjamín - Vííxjéqas Basavilbako. 



ANTONIO CAIÍAM BAIÍIÍE v. A. í'Al'KhrTTO y Cía. 



BKCUUSO EXT.\'.\()Hl)I.\'Afíltf: Requisitos prtt¡tiu*. SfítíeHetú ilfitütiüa. Re- 
sninriauf* nntvrinmt ir ht nriitrttfiu rlrfiniti¡it. Vitrina, 

íji sentetu-ia que tiene por no eontestndn Iti demanda y ofrecido prueba, no 
es definitiva en Ion términos del «rt, 14 de In ley 4*. tanto más si la recurrento 
Iti posibilidad iwtmzii de líi neeiún ('). 



E, FABRE y OTROS v. S. A. LOS (JtiBKLIKOK 

RKVVRSQ EXT RAORWS ARIO: Requisitos propio*. Seatnritt ttrfiaitivQ. Re~ 
fitlm-iottes tiutrriores a h smtendk ^finilivit. Meiiidtis prraiutorías, 

Li seilt«ftCÍfi que versa Robre la proeedeneiu tle nuil medida de tipo prrean- 
torio, como es In que deeMa ln suspensión de una olirn mientra* sr b abata ti - 
píii el ¡nlerdieto, nn reviste el earáeler de definitiva, por vín do principio, en 
las términos del nrt. 14 de ln ley 4H. Kilo obsta para ln procedencia del 
reeiirso extraordinario, aun ni mido se invoque el nrt. 113 del Reglamento 
pn in la Jusiiein N'aeiminl ( 2 ). 



hí 4 de diciembre. Fallos» : »M: 29; ,101. 
, 4 ,lf diciembre; Faltos: S3t. 
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ANA SANTACIiOCK 1>K V AN'llEll BEHfi v. OSCAR 

YANOKlí BERG 

RKC&RSO DE (¿VEJA. 

Ijí providencia ÚeneRntoria del rcrilrso extraordinario para ante ta Corte se 
nnt i finí por nota ( l JL 



A KA T Elí Unos. v. 1NSTITI Tu NACIONAL DE PREVISION SOCIAL 

itECFltSO EXTHAUUIUSAItlO: lUquisitv* propios. Cuestiones no federales. 

Smtt'Hi-ian arbitrarias. 

Corn-oponde revocar la sentencia ipm omile pronunciarse sobre una cuestión 
oportunamente, planteada v de indudable importancin para la solución del 
.-aso, r. lerentt' a si, como lo resolvió el Instituto Nacionnl de Previsión .Social, 
lus soeins ite una sociedad colectiva industrial están obligados a afiliarse en 
la sección dél decreto WJKI7 lii. ^'m lo dispuesto por los arte, 02/93 del 
Diismo v 1», inc. 4", del decreto VM,2 W re-binuimirio del anterior; o si, como 
lo habían pretendido bis apelante* al es presar agravios contra ta resolución 
iidministrativa rceiinida, lo.-* textos citados sólo se reCieren a los empleadores 
en i^cii» nú «pie, como peisimas individuales, s<m propietarios di; alguna em- 
presa. . n tillad o «wUbleviuiklilo de eanU'ter ¡ndustrial o afín, y no a los socios 
de sociedad itiióiiiina, de responsabilidad limitada, eooperattü Ó colectiva nue, 
sesúli el art. -¿f del decreto mrlametilji rio. sólo están obligado.-, a atibarse 
cuando ejercen en la entidad funciones remuneradas. 



Dictamen ukl l*itiKi*it \nou ÍÍKSEitAb 

Suprema Coitos 

El retruco extraordinario interpuesto a fs. Wl es a mi juicio 
procedente en lo que atañe al agravio fundado en la violación 
de la garantía do la defensa cu juieie. 

En oso aspecto asisto sin iluda razón a lus recurrentes, desdo 
que ofrecida en tiempo ante el Instituto de Previsión la prueba 
pertinente para demostrar los supuestos de hecho en \\tu> atme 
tíos fundan su derecho (fs. 9), dicho organismo resolvió la cues- 
tión sin haberles dado oportunidad alguna de producir las alu- 
didas probanzas. 

Tal privación de prueba es tanto más importante cuanto h tu- 
la decisión del Instituto se basa exclusivamente en la circuns- 
tancia de que los recurrentes, socios de una sociedad colectiva 
industrial, tenían, según el contrato social, "la dirección y admi- 



P) 4 de ilie i i*i ubre. Fullua: Li:ta: 
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nistraeión de los negocios"; y de ello infiere que se Imitaban 
comprendidos en el supuesto contemplado por el art. & del de- 
roto 4ÍM32/4ÍÍ reglamentario del decreto-ley 13.937/40, según 
el cual los socios de sociedades colectivas sólo revestirán el carác- 
ter de afiliados si ejercen " funciones o tareas directivas, admi- 
nistrativas o técnicas remuneradas". 

Es claro que la correcta interpretación del artículo citado 
lleva a concluir que esas funciones o tareas, para dar lugar a 
afiliación, han de ser especialmente retribuidas, es decir que no 
deben consistir en las relativas a la mera condición de socio 
colectivo, remuneradas con la distribución de las utilidades. En 
i'fecto, siendo de la esencia de la sociedad colectiva la participa- 
ción de todos los socios en la dirección y administración de ella, 
la snl ved mi contenida en el mencionado artículo 2" sería a todas 
luces superfina si no se refiriera a otras funciones que tas que 
corresponden a. los socios colectivos como tales. 

V** y pues, fundamental que se esclarezca si los recurrentes 
desempeñaban o no en la sociedad colectiva de que formaban 
parte tareas remuneradas en el sentido que dejo indicado, y, para 
ello, debe dárseles la oportunidad necesaria, oportunidad que, 
según lo dicho, no se les ha dado, violándose así la gar-utía de 
la defensa en juicio de la persona y de los derechos, establecida 
por el art. 18 de la Constitución Nacional. 

Corresponde, pues, por tal motivo, revocar la sentencia ape- 
lada a fin de que se remedie la aludida omisión. Buenos Aires, 
V2 de abril de 1Í157. — Sebastián Soler. 

FMA.0 Í)K LA CORTK SUPREMA 

Buenos Aires, 6' de diciembre de lDi)7. 

Vistos los autos: "Arater linos, c./ Instituto Nacional de 
Previsión Social sj solicitud de certificado de libre deuda", en 
los que a fs. 57 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
de fecha lí* de noviembre de 19156. 

Y considerando: 

Que no es atendible el agravio del recurrente, por no halár- 
sele permitido rendir la prueba ofrecida a fs. 8 para justificar 
que la dirección y administración de la sociedad *' Arater Herma- 
nos *• estaba a cargo de un gerente, y no de los socios, pues del 
escrito de fs. 31 no resulta que se hubiese insistido concretamente 
sobre la recepción de esa prueba, ni que, por ese motivo, se hubie- 
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ra tatenmesto el recurso de revocatoria w? JBéftíS^ él art. i:i 
de la L«j Tanto más si, eomo se considera en la scniemna 

recurrida, Iiim-í.'iwIusu car«u dM agravio, U prueba ot lívida rau- 
éi« do eficacia a los fines propuestos en cuanto se intentad 
acreditar una modificación del euntrnto social; L> «ra* «m*** 
viable mediante la pertinente» inscripción en el Registro i unnui 

de Cumercio. . . . . . . 

Qué. en cambio, es fundada la tacha de nrbit ranedad ÍUip»- 

ta de a la sentenein í*of 00 ft^eeer en ella .,««' 

ftii dii una Cuestión que el recurrente halan sométalo a ln deus.on 
frj tribunal, a saber: si, <,»,„, Lo había interpretado la resn u 
dótl administrativa de fe 33 vta., los .mcnbros de la soledad 
" trater rtenuanes»' estaban obligado» a tídinrw cnn.o emplea- 
dores en La sección del decreto (rutilado por la 
! i- "l) atento a io dispuesto .-a los arts. ití/iW del Mlillill 
U l to 4, del decreto 4SHÜ 4u\ reglamentario del primero: 

ó si. e'om habían pretendid 8 "pelantes al expresar 

eontra la resolución administrativa recurrida, los textos 1 .ta os 
sólo se referían a los empleadores en «neral m «J* 
¡ndividunles, eran propietarios de alguna empresa, entidad o 
" bl i mié do de carácter industria* o afín, y no a las socios 
nnóninia, de responsabilidad limitada, coopera nra 

Activa ,,ue. SBgáil el art. 2 del decreto re-h. ment a no sol. 

Jaba obladas ala afiliación enando ejercieran en la miniad 
tareas directivas, administrativas o téen.cas r - 

"' "'rZ -diferendo", í,mo involucraba uim cuestión de derecho 
de indudable importancia para la debida solución del caso, no 1.a 
sido debidamente dilucidado por h Alzada. 

On mo lo ha declarado esta Corte tm repetidos falla., 

hav arbitrariedad en la sentencia eualwlo omite el examen de 
u«i. euestión com-retamente propuesta y ^3^&^S^ 
tajieialmente el defeco del recurrente palios: .U U<, $m 
•;n7- ■>:;:,: :SS4: 2*5: 1-)tí; 2:17 : *m y til>:í, entre ntrns) 

POr «dio v habiendo dictaminado el Sr. l'rocu radar < ¡cerní 
m Ivoc& ln sentencia ..pelada de fs. 47. Y vuelvan os mitos al 
, ¡banal de su procedencia a fin de que, conformo a lo dispuesto 

lir t. i«, .. pune, de m 48, «p» ^ 

Jada a ta reMielto en este pronunciamiento. 

Alfheoo Oiwaz — Mantel .1. Aitn\- 
$ AUAR _ Oaiilos Hkuiieua — Ben- 
jamín VlLI.KUAS BASA VII. BASO. 
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MAK1A AS CISCA A. RUMl DE SASZ 

j HiLACMX v rvxsrox. 

Con arrota I l« dispuso en el ..rt. 10, última part-, del dwreto ley n:ilfl/40 

i-! UoW«Í«¿ £ « l« viuda de un «filiad» a U ( ».!« .Ir I» ley 4tt£ 

,„s servicios prcataL p..r d ««usante en activ dad,, indas n.l« JOP 
,„,ridml a l»ffeeba de i M decreto -03111/46 y a 1» do cwarum de la 

Oij» d*d decreto \X\YM/Hl i„,i„a 
U ,¡m,„st»m-ia .h la Caja de Previsión para el IVwmil de h Indus- 
tria lia va monoeido dichos servicio* i-aw de trascendencia, puw el art. ¿ 
de ta ¿V 14:i7l>, une es aclaratorio de las levos anteriores y se aplica a W 
rJ|W dé jubilación o pensión en estado de pendencia, obsta • HS acumula.-,,,,, 
de servaos solicitada a la Caja de la ley 4:149. 



PKT.MIKS l'Kt. I'nt.i'1-HAWIB ÜKNKR.M. I'KI- TRABAJO 
Kxcma. Cámara: 

m , Krnneisea KoYImira Valdivieso de San, -licitó la pensión que le ^ 
powÜ. por rallrónuento de su rsp.*». oeurndo H 2* de |,W de U. i7 en 
,„vu .eelui el causante Acreditaba H años, 11 nu, < y H du.s de ™ « ™* 
.Huidos por la Caja Nacional de 1'revisión para el Persa..» de la ndustrui, ,.omo 
aaí también. 12 ».»«, 1 ...es y 27 días bajo el reunme» *J la ta* P*^ , 

Ksta ultima Ca ja consideró -h. 07- que a peheionnn e, m. teína dere ho al 
|H,,..1-Írii. solicitado, en razón de que los semc.o* ...duM nales no era,, J™P U » 
M<-s por haberse prestado eon anterioridad a 1» vigencia del deeret,, l. .947 y no 
e n u ar el ,a ,H..i.tc en aetividad. el V> de enero de PN^^ 
m r«.r« la aplicación del sistema de reeiproeulad que el nnsmo 

i, M Karlnv ío tales servicios, no se eu.aplen los requinto» exilios en la 

lev 1 1.112:!, q«e repa a la lecha del deceso del Sr. San,, para tener derecho a 

' "¿'"ta solución fué confirmada por el Instituía Kacional de 1'revi.iún Soeial 
a r* m eonira la cual se h». inlerpuestn el reeursn que autoriza el nrt. 14 da la 
lev 14,2:t0, fun.ia.lo en ios términos que luee el esent.» de ta ,8, que .n mi 
opiiiKÍn. se ajusta en su forma a los requisitos impuestos por la doetnna y juna- 
liradeneía. liara su viabilidad praeesal. 

1 nü, ! reLidu ni fondo del asunl,. no resulta difícil optar igualmente por S u 

«M ia t en mérit., a la doctrina sentada por la Suprwiia de . us .aa 

Z S Saeión, en el cuso "Repito Vdn. de flalirielli Ehm." t Fallos: 22 i: 5.12) 
de techa 5 de agosto de 19Í54, que el Instituto no hn acatado. p,-«e a la taclia 
de <u resolución, miiv pasterior al citado pnmntiriamiento. 

Kn «tenei-ín a ello aconsejo a V. R. la revocatoria ,le la resoluel,m recnrnda. 
n.^paelio, 22 de febrero de 1957. — -1. Surrda QtMm 

Kn la Ciudad de Huellos Aires a tos l:l día» del mes de marzo ,1.1 añu 1S57, 
re.ltu.los en la Sala de Acuerdos, las Señores Vocales Drcs, Arma.id,» Itavid Mn- 
,-l.era v Mario K. ViiWn Moran, a fin de considerar el recurso deducido contra 
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ln resolución de fs, 74, se procede a oír las opiniones «Ir los Srea. Vocales en el 
«rilen de sorteo practicado al efecto, resultando asi la siguiente exposición de 
fundamentos y votación: 

El Doctor Videla Morón, dijo : 

I) El causante, U Luis líflúl Snnz fallecido el 28 de febrero de. 1937, 
prestó servicios en actividades comprendida» en lo» regímenes de provisión del 
decreto-ley 13.037/40 {desde el 2 de enero de 1911» hasta el 15 de diciembre 
de 1924) "y de la ley 4349 (desde el 1» de enero de 1925 hasta el 27 de febrero 
de 10117), computando en el primero 8 aüos, 11 meses y 14 días y en el segundo, 
12 años, 1 mes y 2? días de antigüedad. 

Su esposa. Un. Epifanía Francisca Edeliuira Valdivieso de Sane, en 22 de 
octubre de 1937, se presentó a la Cajú de Previsión de la ley 4349, con juntamen- 
te con la madre del causante, solicitando el beneficio del art. 51 de esta ley, en 
mérito n los citados servicios civiles y previa cesión de derechos hecha por ésta 
a aipiclla. le fué reconocido y otorgado el mencionado beneficio, por resolución 
del 23 ile octubre de 1938 <fs. 34). 

Iji recurrente solicitó, en 20 de agosto de 1952, el reconocimiento de los 
servicios industriales ante la ('aja del decreto-ley 13,937/46 (fs. 40) y Ósta, por 
resolución del 1» de octubre de 1953, hizo lugar a su petición, y remitió las 
actuaciones a la Cuja de la ley 4349. 

l.-i interesada, en de noviembre de 1953, demandó a la ('aja de ln ley 4349 
>e con virtiera el beneficio del art. 51, ya percibido por ella, en pensión, teniendo 
en cuenta pura ello los servicios industriales cuyo reconocimiento había lograda 
del órgano competente; más la prcaludida Caja, en 9 de abril de 1954, desestimó 
tul pretensión por considerar no enmputnbles dichos sen-icios, en razón de haber 
sido prestados antes de la vigencia del decreto ley 13.937/4*1 y no haberse hollado 
en actividad el ea usante al 1» de octubre de 1940, requisito exigido por el decreto- 
lev 9310/40, para la aplicación del sistema de reciprocidad instituido por el 
mismo, i- untarme a lo dictaminado por el Sr. Asesor Letrado, quien invocó, a ese 
efecto, lo* nrts. im del decretn-ley 13.937/40 y 1» y 23 dei 9316/40. 

Interpuesto el recurso del art. 13 de ln ley 14.230 ( fs. 70) el Instituto Na- 
cional de Previsión Social, en 18 de octubre de 1951», confirmó la resolución de 
la (Jajá (fs. 75) y deducido el recurvo del art. 14 de la referida ley (fs. 78), 
fueron elevados los autos u esta Cámara (fs. 81). 

N) Comparto el criterio expuesto por el Sr. Procurador fleneral, en tu dic- 
t rimen de fs. 83. respeutf» u la viabilidad procesal del «'curso por cuanto la reso- 
lución denegatoria de fs. 75 se funda en disposiciones lépales flirts. 10 del de- 
creto-loy 9310 40, 22 y 103 del decreto ley 13.937/40; 27 de la ley 14.370 y 
de tu ley 13.501), cuya interpretación discute ln recurrente, invocando, a su 
favor, l.i doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Xación, en 
faltos cuja rita, bace. 

MU Li Corte Suprema . en su sentencia del 3 de agosto de 1950, i» r# 
••Sumía, Mario »./ sucesión e./ I.V.P.S.", sentó ln siguiente doctrina: Ln reso- 
Iniión admitristrutiva por la cu$] se establece el haber mensiinl del beneficio juhi- 
tatorin. enn carácter provisional, por ser susceptible de modificación una vez pro- 
luido* [oh servicios ii L > otro régimen cuya computación se pretende, no causa 
eatadfl definitivo. 

IV) La Curte Suprema, en su sentencia del 3 de agosto de 1956, in *« 
"Sumía, Mario s. / sucesión e./ I.N.P.S.", sentí» la siguiente doctrina: n) l*a 
resolución administrativa por la eiial ln Caja otorgante del beneficio juhilntorio 
(ley 12.5M ) establece el haber mensual de este, teniendo en cuenta servicios per- 
tenecientes u otro régimen de previsión cuya acumulación se pide (decreto- 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



kv $1.865/44), pero cuja prueba non no se ha producido, no reviste carácter 
definitivo, por ser susceptible de modificación; b) En esta materia, sólo puede 
hablarse de acto administrativo irrevocable cuando por él bu sido concedida jubi- 
larían o pensión y no untes; c) Mientras no haya pido reconocido el derceiiu 
jubilatorio por decisión pasada en autoridad de cosa juzgada, "no hay sino un 
derecho en expectativa que cesa, cede o se modifica ante una ley de orden públi- 
co" y d) La ley 14.370, en razón de su art. 27, 3er. np., ha venida a aclarar 
el alcance de las anteriores, en cuanto a la computación de sen icios prestados con 
anterioridad a la vigencia de estas, dentro de sus regímenes. 

El caso "Sureda" difiere del de autos en cuanto al procedimiento seguido. 
Kn H primero, se concede el benetleio pedido y se condiciona el monlo del hubcr 
jubilatorio a lu prueba, reconocimiento y computación de se.rvicius prestados bajo 
otro régimen de previsión, quedando, por lo tanto, sujeta la resolución adminis- 
trativa a una posterior modificación, pues no reviste carácter definitivo. Ln 
prueba exigida debía producirse, por esta causa, con posterioridad ni acuerdo y lo 
condicionaba a éste en sus efectos, por lo tanto, el acto administrativo, en ese 
particular aspecto, no había pasado en autoridad de cosa juzgada y sólo tenían 
los recurrentes un mero derecho en expectativa. 

Distinta es lo situación debatida cu el presente caso, donde el órgano com- 
petente para decidir respecto ni reconr. cimiento o no de los servicios cuya acu- 
mulación se pille (Caja del decreto-ley ]3.937/4ti), se expidió en primer término 
e hizo lutrur a la solicitación y fué la Caja encargada de la confesión o denega- 
ción del beneficio, quien objeta la computación de los mismos, cuando resuelve 
arena del derecho jubilatorio pretendido. Aquí, por cierto, la prueba se pro- 
dujo ron (interioridad al acto administrativo decisorio del derecho a la pensión, y 
no a pmtrrtori de éste, como en el caso "Sureda". 

El acto administrativo, en el caso "Sureda", era imperfecto, susceptible de 
modificación y, por lo tanto, no revestía carácter definitivo, no puilietido fijar el 
lierei-ho a la fecha de haber sido dictado y, consiguientemente, toda pretensión de 
los recurrentes, frente a una ley posterior, caía dentro de la calificación de "mero 
.jerecho en expectativa"; mus el acto administrativo de la Caja de la ley 4349, 
«un siendo una resolución d« gatería, era un acto perfecto, pues deridía res- 
pecto al derecho invocado, sin condicionarlo a pruebo alguna posterior, y no era 
susceptible de modificación alguna, y aunque apelable, dentro de la vín admi- 
nistrativa y de la judicial; la fecha de esa resolución era aquella en lo canl 
W concretaba el derecho, siendo la ley aplici ble la vigente en ese momento. Lo 
contrarío traería, como lógica consecuencia, el alterar la situación jurídica de los 
afiliados n la previsión, poi el hecho de una denegatoria injusta y la sanción 
«le una ley con poste riorid mi u esc acto, pues el conrepto contenido en la expre- 
sión "derecho en expectativa" no puede ser contrario y opuesto al de "derecho de 
previsión", al punto de destruirlo y aniquilarlo. 

La* leyes de previsión consogran la "afiliación" forzosa y la "aportación" al 
forillo de recursos, obligatorin, tonto pura las personas dn existencia visible como 
para las de existencia moral comprendidas en stts disposiciones; los derechos 
establecidos en ellas son pn-cisos y concretos, y revisten el carácter de irrenun- 
eíables, incesibles, intransferibles, inembargables e imdiennbles, son derechas per- 
sonalísimos, extra comercio y extra patrimoniales; mas como las leyes no esta- 
blecen, en materia de procedimiento, normas rectoras del trámite de las actua- 
ciones, ni cabe n instancia de pnrte urgir el procedimiento y ante la inopersneia 
administrativa, recurrir en quejn por negación de justicia, ni existen disposiciones 
imponiendo términos perentorios para expedirse al órgano administrativo, quien 
artnnndo de juez y parte a la vez, substancia la prueba, cuando y como lo parece, 
y llega, po>* vía di- dilación, a gestar por otra vín la reforma de la ley cuya 
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aplicación mi le demanda y, cuando en este tiempo, y no ni el futuro, sería 
viable la pretensión del recurrente, no puede, pues, denegarse beneficios, euya 
concesión incumbe a la parte remisa en su pronunciamiento, cuando el compás 
de fetpora para decidir resulta evidentemente referido a la reforma propugnada. 

V) Ibbemos distiiiLTiir, para el mejor y más claro planteo de las cuestio- 
ne* ti resolver en el presente raso, tres situaciones: a> Kl derecho al reconoci- 
miento de servicios: hl Kl derecho a la computación por la Cuja de previ-ión 
(inte la nial se solicita el beneficio y e) Kl derecho a pensión. 

| i Kl derecho til rn un oei miento de servicios, en este caso industriales, 
está regido por el decreto-ley ]:UJ:i7/4l¡, vn el mt. llí, el eual dice: "Serán 
computados los servicios efectivos, continuo* o discontinuos, prestados en cual- 
quier ttrmfio a partir de lo* din-iwht> t >¡t*><. de edad, en actividades comprendidas 
111 A lé-iiiii'ii <lc esla Sección". 

[.i única limitación impuesta por la ley se .refiere a ln edad y no ni tiempo 
en el cual se prestaron. 

Kl art, -2 del decreto-ley 13.837 '4(i trata del reconocimiento y computación 
di- servirlos piolados bajo oíros regímenes de retina comprendidos en el Ins- 
tituto Nacional de Previsión Social jior la Caja de jubilaciones de la industria 
> v ice versa de sen icios p restado 1 ; bajo el régimen de ésta por las demás cajas 
¡in luidas en dicho Instituto, 

ÍM situación de nutns es esU última y, por lo tanto, se Indi ti contemplada, 
en la postrera oración del primer parágrafo de diebo articulo, en donde se 
ordemi : "Asi misino, esta Sección reconocería y fas tentante» comí /Hitarán los ser- 
vi.- tOfl muí prendidos en el redimen de este decreto-ley. prestados *'» t-ualquier 
tiempo, una vez transcurrido el plazo de cinco antis desde la vigencia del misino". 

Esta norma rarifica lo dispuesto por el art. 1(1, reiterando el reconocimiento 
<h- mtv icios prestados 'en eivdquier tiempo". La condición impuesta respecto 
al momento de practicarse el acto administrativo de ese reconocimiento —una 
ve/ transcurrido el plazo de cinco afu>s desde la vigencia del decreto-ley— , no 
importa un desconocí miento de servicios nnterimvs a esa é]>or« t sino el diferirlo 
en el tiemjKi Inista el vencimiento de ese término, o sea del período para el nte- 
Hiramiciit» previo til cumplimiento le las obligaciones propias de la Caja del 
decreto-ley 1&837 41». conforme a lo dispuesto por su art. 103. 

Kl ú'ltiii partadn del art. 22 de dicho decreto-ley, dice: "Kn el otorga- 

mtiiilo de jubilaciones y pensiones ttm *er vicios mixto* se aplica ni las disposi- 
ciones del det ecto ley ¡Ülli 4I>". vale decir, remite, de esta mi fu, a bis efectos 

ile la reciprocidad, ii la ley de carácter g -ral, cu cuanto se refiere a la eon- 

cesifil) del llene I icio. 

Respecto al ari, H>:i del decreto ley V.UYM/Ui. cuyo texto expresa: u lm 
precaciones que ente drrrrto letf enlahlerc, corresponden tan sólo n las personas 
«pie hubiesen coiitrihníilo a la formación del fondo de la Sección organizada por 
i-I mismo, y a mis cateaba bieiit es, y serán otorgadas y pagadas recién a partir 
de los cinco años de la fecha de su vigencia". 

Kl arlícuto transcripto se refiere a las prestaciones establecidas por el de- 
creto-ley l.'t.lK17/4IÍ y no por nlros regímenes análogos, y exige u los benefi- 
cia ritis de ellas el haber contri bu ido a su fondo de recurso, por cuanto esa 
condición, no puede iriijioiierla a rpiicne», afiliados n distinto sistema, estarán 
sujetos a las disposiciones pertinentes de los mismos. Dicho precepto rilTC, pues, 
[tura qtlíein presenta romo última prestación de servicios computabtes a los efectos 
de la obtención de un beneficio, la de haber nctuado en aquellos comprendidos 
en el citado decreto-ley. 

Kl referido art. HW, como la última oración del primer apartado del art. 23 
del decreto ley 13,037/40, son consecuentes, en cuanto al plajeo de Ti años, pues 
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fijan ttu período previo di 1 atesora mit-uto, antes de comenzar :i lince r efectivo A 
jiiLLif » de los licncficios, y este pía*» venció, de acuerdo « lo dispuesto por el 
tu*;, 121, el :U de ii frusto de 1!>51, o si'ii, ron anterioridad :i L:i tedia de presen- 
tación tic l:i n-i iii rente eit demanda del reconocimiento lie servicios industriales, 
por lo eiuil mi csistíu cansa alguna impidicnte de su computación. 

2 y ) El derceho a la computación de esos servicios por la Cuja do previsión 
nnir la i'iuit se solicitó el beneficio, búllase rejado por el dccrcto-lcy !Ulü/4lí t 
ordenamiento jurídico de enráeter general, por oposición a los regímenes de pre- 
visión, dfi tipti especial. Así, pues, el nrt. |« ile dicho decreto-ley, diee: "Deebí- 
rause ciimputahlcs puní la obtención de la?, distintas prestaciones establee i das en 
los regímenes de eaila una de las Secciones del Instituto Nación»' de Previsión 
Soeiiil y... Un üi-rvieio» prestados sucesiva o simultáneamente, bajo el régimen 
de lina o de diversa» secciones o caja, ftn'río rt-votioi-ituieato de tos mismos por la 
SevrifUi o <\. jn ti qur correspondan", 

YA arto previo del reconocimiento es necesario para tener derecho n Iti compu- 
tación, y di todo el decreto-ley n'> iYMti Mi no se establece ra condición, 

Ku el art. 7'-' so ordena: "La Seeeión o Caja atonjnntv (i ia prestación en el 
en so ile servicios rom prendido* eti distintos regímenes de previsión aplicará fas 
ilis)i<>siti<iit>* arjjáuicaé que la rijan, a ¡o» rfrrttut ríe ¡a (U'ti'rminfíeiún tlrl monto 
ttv la jiftutticiÚH foit.titiframto todos ia* .tí-rró-io.* ij la tntalidatl fU> ¡a* remanera- 
rúwes ¡imihúla», romo prrstuttas a th-venaaihi» bajo sn propio régimen", 

¡$») Noa hallamos, pues, frente a diferentes institueiones en la materia: el 
reconocimiento de servicios, regido por la ley especial (deeretn-ley \V> l!Uf)7 Mi\\ 
lo computación de éstos a los electos del otorgamiento por ta Caja ante bi cual 
sr solicitó rl beneficio, resillo por la ley general de reciprocidad (decreto-ley 
ti» m\<\ 4o) y el cálculo relativo al tmoitei dé) haber de la prestación, regid» por 
ia ley especial lip 4!í4!t). 

Ki n-conoc i miento de servicios industriales, como acto administrativo previo, 
ki realizó bi Caja del decreto ley n y KMKÍ7 4li; la computación estaba a cargo 
de la Caja de la ley ir? 4:t4íl, sin poder atiulizar la precedencia o no del reenno- 
cimicuto. pues sólo podía aplicar sus minnas, "considerando todos los servicios y 
ta totalidad d« bis remuneraciones percibidas, como prestados y devengados ba.io 
su propio régimen", y conforme a éste resultaba procedente la petición. 

Kl a rt. 1l> del decreto-lev ir* 9IUÜ/4U, cuyn interpretación se diaeiitu, dice: 
"Uis beneficios del ]>reseiite decretodey se extienden a los derecbohabicntes de los 
afiliados ipie están en mndiciones de solicitar alguna prestación, nsí como a los 
derecholiabientes de los afiliados qui- fullecienm con posterioridad a la fetba de 
su tuición". 

Ln expresión "tlerccbidiabieutes de los afiliados" usada dos veces en el pre- 
cepto, no puede iiabcr sido empleada en ttu mismo sentido, pues sería redundante, 
en su contenido, la disposición. Cuando el artículo extiende rl derecho "n los 
dcreelioiuibiclitrs de los ti Filiados que esliín en condiciones de solicitar alguna 
prestación", se refiere ni "derecholiabiriite" y nu al al ¡liado, pues el afiliado 
fallecido, BOU derrelio n un beneficio, estaba contemplado en el segundo supuesto 

del pr» pt» t implícita mente, al decir: '*así como a los dcrecholmbicntcs de los 

a Filia ilos que fallecieron con posterioridad a bi l'relia de su sancióti". 

V|) Kn Vfiihid. el «rt, :!7 de I» ley n» 14.370, en sn tercer apartado, dispone: 
"Kl reconocimiento de servicios prestados con anterioridad a la creación del régi- 
men respectivo, sólo tendrá efecto para ser computados cuando el titular hubiere 
desempeñado tareas comprendidas en cualquiera de los regímenes de previsión, 
con posterioridad a la lecha de creación de la Cn ja que deba rreoimeer díebos 
servicios". 

Ksta disposición vendría a poner una vnlbi insalvable a tndu computación de 
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servicio* íiulu^t ríalos, necesaria partí el losrro do un beneficio consagrado por 
otra tey de previsión, |inm ¡piiencs so hayan retirado de ln actividad con anle- 
ri'iriilinl al 1*' de junii> de IWli. o para lofl derccljolmbicntcs tic los fallecido* 
huícs de esa fecha, y oon servicios comprendidos ni el decreto-ley n* i:!.!):i7/4tí. 

K1 Étnico nrtít-uio de ln ley n* 14.:i7fi ni ciml el legislador pretendió darle 
efecto relroartivo, revistiéndolo do carácter aclaratorio, fué ni y la Corte Sn- 

preimi t-1 fallo dictado en el caso "Maslioecn", declaró era simplemente nioili 

libatorio de ln» disposiciones anteriores. 

Ui circunstancia de pronunciar el Alto Tribunal,, en el eitndo enso "Suredii", 
respecto ni art. 27 de esa ley y manifestar: "el alcance de esas leyes (las de 
previsión J ha sido aclarado por una ley posterior — ti* 14.371» — ni estnhlecer cu 
ti ert. -J7, :ier, npart.", el cual transcribe, no puede interpretarse eotno un promm- 
áftmieiito en el sciilido de proclamarlo "aelaratorio" y atribuirle ''efecto rrtro- 
ailivi.", atento lo espueslo en el considerando 11 1 de este voto. 

Por ln expuesto, y lo dictaminado por el Sr, Procurador General a fs. S:l, 
cuyos Lttmlaiiif'Htos doy no/ií por reproducidos etttOO propios, en honor a ln h re ve- 
dad, voto por la revocación de ln resolución de fs. 7ó y me pronuncio por el 
acuerdo de la pensión reclamada; 

El T»r. Mncliern, dijo: 

Q Ul mu partiendo las razones expuestas en su voto pnr el Dr. Vidcla Morón, 
me adhiero al mismo. Así lo voto. 

Por lo qne resalln del precedente Acuerdo el Tribunal resuelve; Revocar 
la resnlmión de fs. 7ó del Instituto Nacional de Previsión Social y, en consecuen- 
cia, acordar la pensión solicitada por !« im-ionante. — ,1/aria E. YiiUU Motón. — 
i rm Ihn üt Murta-™. 



Díctame» dkl Piiorvít.inoiE («eskhal 

Suprema Corto: 

Se discuto en autos la eonipu labilidad di- servicios prestados 
i»u actividades eomp rendidas dentro del raimen del dee reto- ley 
ti* i;i.í>;i7/4fi antes de la creación del inisnio, toda vvz qne el can- 
san h- talleció el 2S do febrero do 1!K»7. 

Dichos servicios fueron reconocidos por la Caja para el 
Personal de la Industria (fií 63), pero al pretender los doreclio- 
habientes hacerlos valer ante la faja para el Personal del Estado 
a e lee! os de nMrnor el otoriraniiento do pensión, esto último orga- 
nismo di -se s titnó el pedido (fs. t>7 y vta.), por considerar no 
lompulahles aquellos servicios, desdo que el deceso del causante 
os anterior a la. fecha de vigencia del deercto-ley 13.937/46. 

Diclia resol ación fué confirmada por sus fundamentos por 
el Instituto Nacional do Previsión Social (fs. 74 y 7ñ). 

He la sentencia dictada por la Cámara de Apelaciones del 
Trabajo qne revoca la resolución mencionada procedentemente, 
se nuravia el Tnslituto Xneinnal de Previsión Social invocando 
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en apoyo de su tesis la doctrina sentada por V. E. en la causa 
* 'Sumía, Mario, sucesión' 1 (Fallos: 235: 5U2). 

Es exacto que en dicha oportunidad declaró V. E. por apli- 
cación de lo dispuesto en el art. 27, tercer apartado, de la ley 
u 9 14.370, que si los servicios en cuestión liabían sido prestados 
por el causante con anterioridad a la creación del régimen fcStfr* 
blecido por el decreto-ley u v :U.üüu , 44, esos servicios serían inúti- 
les para acrecentar la pensión de la recurrente, pues la prestación 
había sido anterior a la creación de la Caja del decreto-ley 
n v 31.(¡fi5/44 que debía reconocerlos. 

Sin embargo, no me parece aplicable al p rescate caso el prin- 
cipio expuesto, porque aquí media una diferencia fundamental, 
consistente en el hecho del reconocimiento de los servicios pin- 
tados con anterioridad a la vigencia del decreto-ley 13.937. 4i¡, 
efectuado por la Caja respectiva no obstante esa circunstancia, 
mediante resolución que ha quedado firme y consentida y que, 
por tanto, causa estado. 

Reconocidos, pues, los servicios en cuestión por el organismo 
a quien por ley le incumbo ese cometido, éstos no pueden poste- 
riormente ser cuestionados por la Caja para el Persona) del 
listado que debe proceder n su computación de acuerdo con lo 
que dispone el art. 22 del decreto-ley 13.937 /4(i y el art. 7 l > del 
decreto-ley 9310/4& Buenos Aires, 13 de setiembre de 1957. — 



Vistos los autos: *'Sanz, María Francisca A. Rumí de »./ ju- 
bilación " ( en los que a fs. 91» se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
del T rabn jo do fecha 13 de marzo de 1957. 

Y considerando: 

Que don Luis Raúl Sanz, afiliado a la Caja de la ley 4349, 
había prestado servicios desde el l 9 de enero de 1925 hasta su 
fallecimiento ocurrido en 28 de febrero de 1937, Con anteriori- 
dad, desdo el 2 de enero de 1916 hasta el 15 de diciembre de 1924, 
prestó servicios en actividades industriales y éstos han sido reco- 
nocidos por la respectiva sección del decreto 13.937/46, como así 
consta a fs. 60 de estas actuaciones* 

Que invocando estos antecedentes, la viuda del afiliado, doña 
Francisca Edelmira Valdivieso de Sanz, ha solicitado ante la 
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Unenos Aires, tí de diciembre de 1957. 
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Cuja do la ley 4349 T^no lo sea acordada la pensión correspon- 
diente n la acumulación do los servicios prestados por su esposo* 
v esa pretensión lia sido desestimada a fs. 07 vta, y la denega- 
toria confirmada a foi 7"> por el Instituto Nacional de Previsión 
Social, por considerar que no correspondía la acumulación (lo los 
servicios que Sauz prostc'i ou actividades i m Instruí les con ante- 
rioridnd al !" do cuero do lí»4o y sor por ello inaplicable la vMh 
procidnd implantada por el decreto 9§j¡$ do ese año. 

Q¿e recurrida esta resolución denegatoria, ha sido rcvneada 
por la sentencia dictada a t's. 84 por la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo; la «pie, a su vez, lia sido apelada para 
¡inte esta Corto por la vía del íyeurso extraordinario, que bu 
interpuesto el representante del Instituto Nacional de Previsión 

Social. ,„. , . 

Qué según el art. lli dol decreto VVXM — ratificado por ley 
n 1 ' IJ.iUM— ,! sobre el régimen de previsión para ol personal de la 
industria y afines, "serán computados ios servicios efectivos, 
continuos ó discontinuos, prestados en cualquier tiempo, a partir 
de los dieciocho años de edad, en actividades comprendidas en 
el régimen de esta Sección". Y por el art. &¡i después de prever 
la acumulación de servicios prestados ou las distintas Cajas, 
para obtener la jubilación o pensión de la Caja del decreto l'XW.U, 
se establece que "asimismo esta Sección reconocerá y las restan - 
tes computarán los servicios comprendidos en el réííimeu de este 
deeivtit-tev, prestados en cualquier tiempo, una vez transcurrido 
el plazo dé «i neo años desde la videncia del mismo". A g re -ai ido, 
a continuación, que "en el otor.mii ni cuto do jubilaciones y pen- 
siones con servicios mixtos, se aplicarán las disposiciones del 

decreto-ley !Kíí674(¡". 

A su vez, esto decreto !KUti/4ti lia declarado, en su art. 1 , 
qme son computa bles "para la obtención do las di Mi utas presta - 
dones establecidas en los regímenes de cada una de las secciones 
del Instituto Nacional de Previsión Social y de la Caja Munici- 
pal de Previsión Social de la Ciudad de Buenos Aires, los servi- 
cios prestados sucesiva o simultáneamente, bajo el régimen de 
una o do diversa» secciones o Cajas, previo reconocimiento de 
los mismos por la Sección o Caja corresponda". 

Que ln aplicación de estas normas no es, sin embargo, tan 
absoluta como aparenta la letra do los texto». 

En canuto a los benef icios del decreto <131fi/4G que puedan 
hacer valer los causnhabientes dol prestatario do los servicios, 
se dice en la parte final del art, 16 que sólo corresponden a los 
doreeliohahientes do los ofilhidos gfe fuUvcu-rnn con pn»tnmt>- 
datl fi ln sanción del rfeerrio. 
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Asi también so lia venido n declarar por el art. -7, ap. 3, 
de La ley 14.370 —de 13 de octubre de 1954— que "el reconoci- 
miento de los servicios prestados con anterioridad a la creación 
del régimen respectivo, sólo tendrá efecto para ser computados 
cuando el titular hubiese desempeñado tareas comprendidas en 
cualquiera de los regímenes de previsión, con posterioridad a la 
fecha do creación de la Caja que debe reconocer dichos servicios 

Que, en virtud de estas salvedades» ha correspondido deses- 
timar la pretensión de la actora por cuanto su causante había 
fallec-id» con anterioridad a la vigencia del decreto 9316/46 y 
porque los servicios que prestó en la industria han sido ante- 
notes a la creación de la Caja del decreto 13.937/40. 

Que esta interpretación es concordante con la del fallo de 
esta forte < Fallos: 235: 502) mantenida en las causas pus- 
termres (L. 27KXU: "Lnfuenté, Aurora Mosquera de"; R- 
323. XII: "Ruia Manuel" y 0.88. XII: "Olivé Márquez María 
Julia Olive de", falladas el 26 do junio y 4 de setiembre de l¡>57, 
respectivamente). 

Que la circunstancia de que la Caja creada por el decreto 
n 9 13JI37, 46 haya reconocido los servicios que Sauz prestó en 
la industria con anterioridad a la fecha de este decreto, cu rece 
de trascendencia en el caso, pues por imperio de lo dispuesto en 
el art. 27, ap. 3, de la ley 14.370 ese reconocimiento no ha podido 
ser invocado y surtir efecto para la acumulación de servicios 
solicitada ante la Caja de la ley 4349. 

Que también ha considerado esta Corte, en uno de los fallos 
antes citados, que por ser el texto del art. 27 do la ley 14.370 
aclaratorio de las leyes anteriores, era aplicable a los casos de 
jubilación o pensión en estado de pendencia (argumento del 
art. 4 del Código Civil). 

Por ello, habiendo dictaminado el Rr. Procurador General, 
se revoca la resolución apelada de fs. S4. 

Al-fhedo Ohííasí — Mantel J. Ahga- 
xaras — Carlos He rhe ha — 
Benjamín Villegas Tíasavílbasq. 



EMPHFSA CIN'E "El, PORVEXTH" 

TiErt'ltSO EXTIiAOItniXARIO: Requisaos propia». Cuestiones no federales. 

Senté ueias a rbit ro ría». 

Corn'spOHili» revocar ln sentencia de ln Cámara Nacional de Apvlarionea del 
Trabajo que declaró la ¡neompcti-nria del tribunal para eonrwer en grado de 
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ü punción de ln umita impuesta por la Dirección Nacional «lf 1 Servicio de 
Empleo íi muí empresa einemntoirráfiea, por infracción ji la ley 14.226, con 
el fundamento dé (pie, por haber ocurrido él hecho en jurisdicción de la 
Provincia de Buenos Aires, su conocimiento correspondía a las autoridades 
provinciales. 

La Cámara del Tmltajo ha tenido indudable eompetenein pata conocer de 
!:. apelación interpuesta contra la decisión de la autoridud nacional nuu 
aplíeo Iti multa, por sor <■! único tribunal que pudín confirmarla « dejarla 
¡-¡a efecto i y si consideró que e«n« la* autoridades provinciales y no las 
nacionales las competentes pura conocer del cuso, debió aniiltir o revocar la 
resolución apelada y no limitarse a declarar la propia incompetencia, puea 
dio importa dejar til recurrente sin tribunal nacional unte quien recurrir 
ile la resolución administrativa 

RksULüCióij ukl Jkki; i>k Si-mam» rs i>l-; i.\ Duri* aó.v N ahí «jal 

JrKI. SKBVIflO t<E EMI'l.Kn 

Buenos Aires, _' de mayo de 1957. 

Vista esta act unción n'' 271, 57 en la cual consta a fs. 1 que se intimó n la 
ginptfésa il«l Gíiic "El Porvenir' sito en la Avda. Pavón n° 1710 de la localidad 
de Avellaneda, Provincia de Hílenos Aires, a ña de que presentase los contratos 
de lus artista» do números vivos, lo cual consta igualmente a fs. 2; y a fs. 'A obra 
el |elc<rraum colncioimiio enviado por la Empresa meneionadn, en el cual mani- 
fiesta que no da cumplimiento con la liesolución n» 2, 57 I). X, ya ipic lu inismii 
caducaba el 1-' de abril del corriente año, debiendo a partir de- esa fecha presen- 
tarso los números vivos durante 7 días semanales, expresando el intrnctor f'iic 
>ón> se presentan durante tres días semanales, 

Y Considerando: 

tjne liabiemlo sido puesto el infractor m conocimiento de la Resolución 
n* 2 57 D. N. y linhiéridoselc notificiido rlebida mente de la obligación ile dar 
eumpliniicnto a lo dispuesto en lo ley 14.226 y en el art. 1» del Convenio Colec- 
tivo u" 157/54, mediante la intimación mu lición a da, el incumplimiento de la 
misma configura infracción a la* disposiciones legales citados, probada por nmni- 
testación del infractor, el Director Nacional del Servicio de Empleo resuelve: 
Imponer a la empresa ilel Cine "VA Porvenir" una multa de $ 1.000 »/«« bajo 
apercibirá icnt» de clausura ilel Im-al en caso de no oblarse la misma dentro de 
tai cuarenta y ocho lunas de notificada la presente al infractor. — Jínrío Car- 
«reí- Cabrera. 



DnTAHKN liKt, Plf " l U.MKIIt (ÍKNKItAI. l'KI, TnAltA.IO 

Exorna, Cámara: 

En el arl. 4' de Iji ley 14.226, se establece que, la Dirección Nacional del 
Servicio de Empico, aplicará a los propietarios o empresarios de salas cincma- 
tocráfiias r-ue violaren sus disposiciones, laa sanciones establecidas en el decre- 
to 21. *77/44 (ley 12.021), sin perjuicio de la clausura .del lueal autorizada por 
el art IH tic la " ley 13.591. 

En el ciUdo decreto n" 21.^77 44. cu su art. 7 se dispone que, la» penah- 
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dudes establecidas en el mismo serán aplicadas en la CVipUnl Federal y territorios 
nacionales por el procedí miento estatuido en ln ley 1I.Ó70, y en las provincias 
"...>>/ protsedimUntO será el ti? las leyes a reglamentaciones* toealei atinentes ni 
juicio de faltas o inf ramones". 

Teniendo oh •■nerita, pues, las disposiciones enunciadas ut sapea, considero 
que V. E. es ¡tH-oiupctciite pura entender en la apelación interpuesta contra ln 
retiñí lición di- la Dirección Nacional ilc-1 Servicio de Empleo de fs. 5, por cuanto, 
la viola-iúri de las disposiciones ile la ley 14.J2U se lia liria cometido en jurisdic- 
ción de ln Provincia de Bueno* Aires, según se desprende de los constancias de 
nulos y, en eansecueneia, «¡011 inaplicables y extrañas a la misma las normas de 
la l..y 11,->71I (art. 1»). Despacho, 3á de julio de 1 HÓ7. - ( artos F. Matorro» 
Cornejo. 



Skxttocia w. i.a C.Uara Nacjox.u. 03 Am,Anoxi:s ,iík& TtAhA.rn 



Vistos y considerando: 

Para resolver la apelación deducida; 

KJ Dr. pHttanru f dijo: í*íi Dirección Nacional del Servicio de Empleo en 
aplicación a Id normado por el art. 4' de la ley I4.'±í<¡ sanciona en su pronun- 
cia micnlo de IV. 5 la infracción a 3n resolución ir? J 37 D. N"., que imputa a la 
Empresa del Cine 4- EI Porvenir'' al considerar que 110 cumplió con la ohl ¡nación 
impuesta por la ley l-l.J'JU y art. II* del Convenio Colectivo n * ]57/"i4 del gremio. 

El apelante discrepa con el criterio sustentado por el Ministerio de Trabajo 
y Previsión en el sumario labrado por ln Dirección Xacionnl del Servicio de 
Empleo creada mediante la ley 1.1.591 con Ins funciones y atribuciones allí deter- 
minadas, pites el recurrente no aeepta que el incumplí miento a la intimación 
de fs. 2 configure m tracción a las disposiciones antes citadas. 

A los fines de resolver lo que corresponda conforme a derecho cabe destacar 
que tanto el domicilio real de la Empresa el Cine "El Porvenir", sito en la 
Avdn Pavón n' 1719 de la localidad de Avellaneda (Provincia de Buenos Aires) 
como d lugar en (pie se habría cometido la infracción imputada están exclusiva- 
mente dentro de la jurisdicción de la Provincia de Buenos Aires. 

Teniendo en cuenta la circunstancia antedicha el opinante estima de funda- 
mental importancia declarar siguiendo la doctrina sustentada por el Superior 
Tribunal de lu Nación al resolver cuestión análoga en reiteradas oportunidades 
(entre otros en el fallo registrado en el Tomo 15-1, pág. 5) que de acuerdo a lo 
establecido en el nrt. 07, inc. II —última parte— y art. 104 de la Constitución 
Nacional, corresponde a la justicia local y no a la federal, el juzgamiento de todas 
las controversias que se tramitan por infracciones a las leyes nacionales del 
trabajo, dictadas para regir en toda la República (como modificatorias o amplia- 
torias del Código Civil) y por ello su aplicación ratiane materia?, es privativa de 
los tribunales federales o provinciales según que las cosas o personas cayeran 
bajo sus respectivas jurisdicción*»- 

De manera que los Poderes Nacionales no pueden válidamente ensanchar, 
bajo pretexto alguno la esfera limitada que la Constitución Nacional les ha 
trazado (art. 104 y Fallo de la C.S.J.N., Tomo IX, pég. 382), pues las 
provincias conservan todo el poder no delegado por esta Constitución al Gobier- 
no Federal...". De aquí que las leyes reglamentarias relativas a los Poderes 
de Policía (del trabajo) entre otras constituyen el ejercicio de un derecho reser- 
vado por las Provincias y están en consecuencia comprendidas destro de las 
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facultades conferidas n ¿stns |ittr lu Ijpv Fundamental (C.S..I.X., Tomo 134, 
píg. 401). 

Así lo admitió expresamente el l'wliT Ejecutivo Nacional al sancionar el 
decreto-ley n* ."Üoii publiciido en el Boletín * H ii-iiil el 5/11/57 restableciendo o 
cri a mió DriíHiiisimi* del Trabajo ph la* Provincias que fundamentó, entre otras, 
cu las siguientes consideraciones aplicables ul .«hí» litó: **Qne las interpretaciones 
judiciales y doctrinarías de ln Constitución reconocen y refirman que I» recu- 
lación dé 1» tulpia jurídica de] obrero, en rúa uto se refiere n In protección de 
la salud, seguridad, régimen o higiene (IpI trabajo y modalidades típicas de ceda 
industria, comercio o labor, importan pura 1« Administración Pública el ejercicio 
«i. mi poder de puliría qup en la especie, puede llama rsi< ron propiedad '"Policía 
del Trabajo" (Pielsa, Ihrfiho Administrativa, 1-11 1. páir. 45*1). 

Que Miiún nuestra l^ey Fundamental, las provincias, de acuerdo con pl 
art. de aquélla, "Con-enan todo pl poder no delegado por esta Constitución 
ii I linbierno Feile-ral". Por pita p1 ejercicio del Poder do Policía que es ana 
fui 1 1 1 T - * 1 1 indelegable de cada Kslado .\r<Zi*ntili<^ no puede aglutinarse pii un orga- 
nismo Unitario, desdo que ru moda alguno la Constitución permití 1 la cesión o el 
Cercenamiento de atribuciones institucionales qup competen ron exclusión dr todo 
otro poder a caita ana dr las provincia* drl país. 

Que en tal sentido y' según sp bu expresado reiteradamente, las autonomías 
estatales consagradas por la Constitución no son para los (¡obirruns sino que 
son de bis Provincias y para las Provincias que con esa ltn.se liicienm y aecp- 
taiotl ta unión nacional. 

Que ese sentido creador qup debe darse ni Federalismo Argentino no pér- 
mitp consentir la existencia de preceptos que abiertamente lo lesionan, pues el 
avance de tan destructores principios puedo llegar a convertir n los distritos 
Federales en meras divisiones administrativas de un estado unitario. 

Tan rs nri que él propio decreto n> 21.877/44 rali Tirado por ley 1l!.1*_íl 
— -ni que se remite el art, 4 V dp la ley M.lINi para referirse a las sanciones de 
quienes violen sus disjKisirionrs — en su art. 7'-' dispone que bis penalidades pre- 
vi-tas en el mtsuto serán aplicadas pn la Capital Federal y Territorios 
Nacionali-s por el procedimientn establecido en la ley 11*57(1;..; en las provin- 
cia- el procedimiento será el de las leyes o reda mentaciones locales atinentes al 
jiiicio i|e talla- i> int inccionc-". A su ve/. I» ley ll."»7U que norma el juzgamiento 
de las infracciones a las leyes del trabajo en su art. V limita sus disposiciones 
a la jurisdicción de la Capital Federal y Territorios Nacionales. 

Como consecuencia de lo expuesto precedentemente surge ovíllente la incom- 
petencia de e*tc Tribunal de A luida para conocer en la presente cansa y así 
lo voto. Sin costas atenta la naturaleza dp la cuestión decidida (art. !*_' de 
lo LO.}. 

Kl ílr. Migues, dijo: Adbiero mi voto al del 1>r. Cal ta neo por sus propias 
considera i-ioni 1 -. y por los fundamentos ron corda ules del dictamen de ln Procu- 
ración General del Traba jo corriente n fs, 17. 

Kl })r. Peitóhiii, dijo: Adhiero mi voto ni del Hr. Cattanpo por los fuuda- 
meuliis del dictamen dp fs. 17. 

Por ello, como resultado de ha votación que antecede y de conformidad al 
dictamen de la Procuración General del Trabajo de fs. 17. se «suelve 5 Declarar 
la incompetencia de este Tribunal para entender en la presente causa. Sin rostas 
aléala la naturaleza de la cuestión decidida (art. í)2 de la LvÓ f ), — íJwnr M. 
A. CMtama. — Orente I'fttoruti. — Mnmtcl fí. Migues. 
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Dictamen hkl Pi¡oci:iiai>oii (1 enerad 

Suprema Corte: 

El recurrente na objetó con anterioridad al fallo tic fs. 18 la 
jurisdicción de los tribunales nacionales para conocer de estas 
actuaciones; por lo contrario, la consintió expresamente al dedu- 
cir el recurso «leí art. b"> tic la ley 11.370. 

Pero a pesar de ello estimo que la apelación procede porque 
en definitiva el referido fallo viene a privar a la imputada de 
un derecho que el propio tribunal a qtw le reconoce sobre la base- 
do fundamentos de carácter constitucional. 

Kn efecto, aunque por una parte se niega a los órganos juris- 
diccionales de la Xación facultades para juzgar el caso, por la 
otra la simple declaración de incompetencia del tribunal de Alza- 
da acarrea — como consecuencia do la inobservancia «le lo que 
dispone el art. 453 in fine del Código de Proc. en to Criminal— 
un efecto contradictorio y puradojal, pues deja l'irme la reso- 
lución condenatoria dictada por la Dirección Nacional del Ser- 
vicio de Empleo que os precisamente un organismo de naturaleza 
federal. 

Opino, por tanto, que corresponde revocar lo resuelto y 
devolver estos autos al tribunal de origen a fin de que dicte un 
nuevo fallo (art. Ui de la ley 48). Buenos Aires, 25 de octubre 
de l!ío7. — Sebastián Soler. 



KALLO OK 14 GOltfB SITHKMA 

Buenos Aires, í¡ de diciembre de 1Í>57. 

Vistos los autos: "Empresa Cine "El Porvenir" s./ infrac- 
ción a la ley 14.22Ü", en los que a fs. 27 vta. se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacio- 
nal de Apelaciones del Trabajo de fecha 25 de julio do 1!>57. 

Y considerando: 

Que en ejercicio de la atribución conferida por el art. 4 de 
la ley 14.226, la Dirección Xacional del Servicio de Empleo, tuvo 
por comprobada la infracción imputada a la empresa recurrente 
y le impuso una multa de mil pesos moneda nacional, bajo aper- 
cibimiento de clausura del local en caso de no oblar la misma 
dentro de las cuarenta y ocho horas. 

Que recurrida esta resolución para ante la Cámara Nacional 
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de Apelaciones del Trabajo do esta Capital, el tribunal se lia 
declarado incompetente para entender del asunto por encontrar 
que la infracción imputada a la Empresa Cine "Kl Porvenir" 
habría sido cometida en la localidad de Avellaneda, lugar del 
domicilio real de la empresa; por lo que, de acuerdo con los 
fundamentos aducidos en la resolución, el conocimiento del hecho 
incumbía a las autoridades de la Provincia de Rueños Aires. ^ 

Que como lo señala el dictamen que antecede, la cuestión 
ha sido erróneamente enea nula en la resolución recurrida. 1-u 
Cámara Xacionnl de Apelaciones del Trabajo ha tenido indu- 
dable competencia para conocer de la apelación interpuesta con- 
tra la decisión de la autoridad nació mil que aplicó la multa, por 
ser el único tribunal que podía confirmar o dejar sin efecto la 
pi- nulidad impuesta urt. ine. c, del decreto 3 J. 347/ 44 y su 
cor relativo el art. (i de la ley 11.570; art. 1 de la ley 12.948 y 
nrt. 47 de la ley 13.908). De manera que si consideró que eran 
las autoridades* de la Provincia de Buenos Aires y no las nacio- 
nales las llamadas a conocer dé la infracción al art. 1 de la 
ley 14.±.*d y art. (i tlel decreto 21.877 (ratifieado por la ley 12¡92j ), 
lo que correspondió sólo pudo ser la anulación o revocación de 
la resolución emanada del organismo que había carecido de com- 
petencia para castigar la falta; pues declarar la propia incom- 
petencia de la Alzada implicaba dejar al apelante sin tener tri- 
bunal nacional ante quien recurrir con éxito de la resolución 
administrativa que le causaba agravio. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la resolución de fs. 18, y vuelvan los autos al tribunal 
de su procedencia para que dicte nuevo fallo con arreglo a esto 
pronunciamiento. 

AjLFBBDO OltGAÍ! — M.VNUKL J. AltOA- 

xaieÁs — Carlos Herrera — 
Bkxjamíx Villegas Basavilbaso. 



N*AC ION A tU! EN T 1 X A v. E LE N A <i ARCI A FACRE DE CAR RO 
EXPHOl'IAi'lüX: hitltmnkaeió». IhtermitweUUt ttel valor real. 

Si bien es cierto que el dictamen del Tribunal lie Tasaciones tiene normal- 
mente un valor decisivo para los jueeea, «-orresponde apartarse del miamo 
cumulo incurre en errores o defecto». Así, kí el Tribunal de Tasaciones hn 
lomudo como hnse para sus cálenlo» operaciones de ventas realizadas en 
otrus lupnres; si no existe constancia alguna de las razones aducidas ni de 
las cuestiones suscitadas en el debate y si, finalmente, aunque de los autos 
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eiirsn- cpie no existía división en lotes ni mejoras, se tomflToa solamente como 
ténuiito de comparación las ventas de lotes pequeños en otro barrio, corres- 
pondí' confirmar la sentencia que, h portándose del mencionado dictamen, tija 
«í valor de la tierra do acuerdo en» los precios establecidos por In Corte 
Suprema para otras tierras vecinas y de niuilog&s características. 



Dictamen* del Phocuhador Geneual 

Suprema Corte: 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos a fs. lili 
vta. y 11ÍP vta. son procedentes de conformidad con lo estable- 
cido en el art. 24, inc. 7*, ap, a), de la ley 13.998. 

En mmtO al fondo del asunto, el Gobierno de la Nación 
actúa por intermedio de un apoderado especial quien ya lia asu- 
mido ante V. E. la intervención que le corresponde (fs. 1ÍJ y 
132). líiu'iios Aires, 2 de setiembre de 1955. — Carlos O. IMf 'tm. 



FALLO del\ cokte suprema 

Buenos Aires, tí de diciembre de 1!>57. 

Vistos los autos: "Superior Gobierno de la Nación c./ Elena 
García Pirare de Carro s./ expropiación en los que a Í8. W> 
vta. y 119 vta, se han concedido los recursos ordinarios de apela- 
ción "contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de Córdoba de fecha *2Ü do mayo de 1955. 

Considerando : 

Que según resulta de la contestación de la demanda a fs, 73, 
la expropiada solicitó "como precio o indemnización" la suma 
de dos pesos por metro cuadrado de tierra o sea la de ♦ 145.20U 
m/a. por el total en lugar de la de * 12.342 que había ofrecido 
la Nación. El Tribunal de Tasaciones y la sentencia de primera 
instancia fijaron el monto de la indemnización en la suma pedida 
por la deman ada y la Cámara Nacional de Apelaciones de Cór- 
doba la redujo a $ 72.600, sentencia contra la que se alzan ambas 
pnrtes, siendo procedentes los recursos ordinarios que les lian 
sido concedidos atento a que el valor disputado en último tér- 
mino excede de la cantidad de $ 50.000, art. 24, inc. 7*, ap. a), do 

la ley 13.998. \ ^ 

Que si bien es cierto que esta Corte tiene establecido que el 
dictamen del Tribunal de Tasaciones cdnst i tuye normalmente 
para los jueces un elemento de juicio de valor decisivo, también 
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ha admitido que es posible apartarse de aquél cuando el exa- 
men del mismo demuestre errores o defectos (Fallos: 236: 472; 
237: 310 v otros). Esa es la situación que se bu producido en el 
presente caso, en el que, para llegar al precio pedido por el 
expropiado, el Tribunal ha tomado como basu* pura sus cálculos, 
coiao lo demuestra a las planillas de fs. 7 y 8 del expte. 222.404/ M 
agregado, solamente operaciones de venta realizadas en las villas 
"Oyclameii" v "San Altólo**, cuando los terrenos que se expro- 
pian están situados en la de -San Alberto uuexo", como se 
expresó en la demanda y lo establece el plano de fs. 56. Ademas 
en el acta de fs. 21 del agregado, que traduce la deliberación 
realizada en el Tribunal de Tasaciones, solamente se expresa 
uño "luego de mi amplio debate" se llegó a la conclusión indi- 
cada, es decir, a tasar el bien en la misma suma pedida por la 
demandada. De ese debate ni de las razones aducidas no hay 
constancia alguna, como no sea el informe anterior de U Sala V, 
confeccionado con la limitada base anteriormente Señalada. 1 or 
lo demás, no obstante estar acreditado con la diligencia de tomu 
de posesión de fs. 63 vta. que no existe en el terreno la división 
en lotes v que no hav ninguna clase de mejoras y reconocer el 
Tribunal* de Tasaciones que el loteo no se ha materializado pues 
no existen las calles y que nunca la propietaria enajenó ni un 
solo lote, toma como termino de comparación solnniente la venta 
de pequeños lotes en otro barrio, cuando en realidad, por las 
circunstancias enunciadas, debió tomar como base los precios de 
fracciones de igual o semejante superficie. 

Que la sentencia apelada, en cambio, ha tomado en cuenta 
no solamente la distancia de las tierras en cuestión de los cami- 
nos que cita, sino también los precios fijados por sentencia para 
tierras vecinas y de análogas características, precios confirma- 
dos por decisiones de esta Corte, como resulta de los juicios 
seguidos contra Carmen y Hobertino Torres y contra Pablo P. 
Beruatto agregados por cuerda como medida para mejor proveer 
(Fallos: 2ÉLí loa y 230: 436) y contra Horacio Ahumada (Fa- 
llos: 230: 210). En el primero so determinó la indemnización a 
razón de 40 y 70 centavos el metro para cada una de las dos 
fracciones que comprendió, con toma de posesión el 14 de junio 
de li>51 (fs. ¡tí); en el segundo el precio fué de 40 centavos con 
posesión el 16 de febrero de 1950 v el tercero, 70 centavos para 
el 11 de agosto de 1049. Cabe agregar el valor de * 1. 20 deter- 
minado por esta Corte en el juicio contra Antonio López (tallos: 
23X : 226) aunque con la aclaración de que se trataba de un inmue- 
ble inmediato al camino a la Calera. Teniendo en cuenta que la 
posesión de la tierra aquí expropiada se dió en 20 de noviembre 
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de 1í)50, y que, aunque no materializado en vi terreno, existía un 
loteo aprobado, es equitativo fijar el precio del metro cuadrado 
en 111*11. 1,00 por toda indemnización. 

Que la parte demandada aduce que en los juicios citados 
ella no ha tenido intervención, por lo que niega a las sentencias 
allí recaídas el valor que la Cámara les atribuye: pero lo cierto 
es que esa misma parte al contestar la demanda, invocó en su 
apoyo a Éfc W vta. pronunciamiento Tribunal, y que 

esta Corte ya tiene establecido que los precios fijados por ella 
para tierras vecinas y de parecidas características son un ante- 
cedente del OJ&e no cabe prescindir (Fallos: 2M7: 588 y SIS; sen- 
tencia del 'J de setiembre ppdo. en los autos; 41 Fisco Nacional c./ 
Siboni Carlos s./ expropiación"). 

|*nr ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se Confirma lii sentencia de fs. 112, aclarada a fs. 111), en cuanto 
i'ija el monto de 1n indemnización en la suma de $ 72.GOO mM~ 
y se declara que las costas de todas las instancias, deberán nbo- 
ii n rae en el orden causado. 

Manuel J. Ai»; a ñauas — Enrique V. 
(¡ALLI — Carlos Herrera. 



ItOBEKTO PBTTINATO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nariotuil. Cansa* penal*». 
I' ¡ntani'ni ttc nnrnm» fetfrrttle*. 

('un arreglo ti lo dispuesto en loa arts. 3 y 4 de la ley 13.ÍW5. corresponde 
ii ln jiMicíu nacional en lo penal especial de la Capital Federo!, y no * la 
pemil de ¡iixtrutritin de dicha dudad, conocer de 1» causa en que se imputa 
til ex-Ptrector Nncional de Institutos Penales haber ordenado la entrega, a 
elementos cMta ajenos n la institución y sin la anuencia de autoridad com- 
petente, de urina* de iruerra pertenecientes a dicha institución. 



DlCTAMKN" DEL PltOC IT R ADOR OeNEUAL 

Suprema Corte : 

Las presentes actuaciones han sido promovidas a raíz de 
imputarse a Roberto Pcttinato, cx-Di rector Nacional de Insti- 
tutos Penales, haber ordenado la cntrepa, en fecha 28 de setiem- 
bre de 1951, de 150 pistolas pertenecientes a la repartición de 
que era titular, consideradas "armas de guerra", a elementos 
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civiles ajenos a la institución y sin ta anuencia de autoridad com- 
petente, hechos ístos reprimidos por los arts. 212, inc. \ 9 y 248 
del Código Penal (art. 35 de la ley 13.94f>). 

Como dichas armas se hallan colocadas en la primera cate- 
goría de las que establece el art. 3' de la ley 13.945, los actos a 
ellas atinentes caen bajo la jurisdicción nacional, según lr> deter- 
mina el art. 4 9 de la mencionada ley. 

Basta ello, en consecuencia, para que. corresponda dirimir la 
prespnte contienda de competencia declarando que debe seguir 
entendiendo en esta cansa el señor Juez Xacional en lo Penal 
Especial, Buenos Aires, 22 de noviembre de 1957. — Sebastián 
Soler. 

FAL.1,0 DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de diciembre de 1957. 

Autos y vistos : 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que el Sr. Juez Nacional en ltf Penal 
Especial de la Capital Federal es el competente para seguir 
conociendo de esta causa. Remítansele los autos y hágnse en la 
forma de estilo al Sr. Juez Xacional en lo Penal de Instrucción. 

Alfredo Obgaz — Carlos Herrera — 
Bexjamín Villegas Basavii.kaso. 



MARIA ZAIN DE LLERMANOS v. NACION ARGENTINA 
Y PROVINCIA ME JUJUY 

Jt'R!S!i>ircrOX Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia ori~ 
tjiwarin de la Corte Suprema. Cavsas en que es parte una prorincia. Genera- 
Itdades. 

Im Corte Suprema tunee de jiirisdíeeiún originaria pnrn eunneer en las 
rjinras promovidas shiiiiltánenmenle enntra una prnvineia y otra persona no 
atorada i 1 ). 

JCftlSMCCJOS Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia ori- 

¡tinaria.de la Corte Suprema. Generalidad**. 

Conl'onne a lo dispuesto por los arts. 100 y 101 de la Constitución Iiiü i:ui- 
Bás m *i»e ea parte el Estado Naeioaal son extrañas a la competencia erHu- 
siva de la Curte Suprema. 



(i) «]«■ diciembre. 
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RAMONA VECINO MARTIN EX DE ltYIÍNES v. .TI* LIA VECINO 
MARTINEZ DE ELICEGUI v OTRAS 

RECURSO EX TRA ORD1NA RIO: Requisitos propio*. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas y actos comunes. 

L-i sentencia que rechaza la demanda sobre nulidad de escritura, por razones 
di; hecho y de derecho común y procesal, resuelve cuestiones ojonas a la 
jurisdicción extraordinaria de Irt Corte. 

RECURSO EX TRA ORDINA RIO: Requisitos propios. Relación directa. Nor- 
mas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 

Li circunstancia de que la audiencia fijado en primer» instancia pnrn que 
el perito dé explicaciflnes, se huya notificado a la solicitante \wr nota y a 
la Contra parte por céduln, no crea una distinción irrazonable susceptible de 
revisión sobre la base de la garantía de la igualdad, ni de la defensa en 
juicio. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Camtiones no federales. 
Sentencias arbitrarías. 

La sentencia fundada y seria es insusceptiblc de la tacha de arbitrariedad. 

CAMA HAS NACIONALES DE APELACIONES. 

Lu ley líí.!)98 no determina la forma de los votos en las Cámara* Nacionales 
de Apelaciones. Por ello, ta conformidad con la opinión expresada en pri- 
mer término, no du lugar a cuestión que sustente el recurso extraordinario. 

SUI'ERIN TENDENCIA. 

Las t-ue&tiones atinentes al tiempo requerido para el estudio de las enusns 
y a las observaciones formuladas a los libros ilc una Cámara Nacional do 
Apelaciones, deben tratarse por vía de superintendencia. 



FALLO DE LA CORTE KITIÍEMA 

Buenos Aires, (i de diciembre de líKíT. 

Vistas los autos: "Recurso de hecho deducido por ln aetoru 
en \a causa Byrnes, Ramona Vecino Martínez de c,/ Elicegui, 
Julia. Vecino Martínez de y otras'*, para decidir Sóbce su pro- 
cedencia. 

Y considerando: 

Que resulta de los recaudos traídos a requerimiento de esta 
Corte que las cuestiones resueltas en los autos principales son 
de hecho y do derecho común y procesal, ajenas a la jurisdicción 
extraordinaria del nrt. 14 de la ley 48. 

Que lns garantías constitucionales invocadas no guardan así 
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relación airéela ton la materia del pronunciamiento. ^ Kilo os, 
de^le luego, cierto respecto del art ltí de la Constitución Nacio- 
nal por cuanto la distinción de (pie se agravia el recurrente no 
irrazonable, en presencia de lo declarado en el fallo en recurso 
—doctr. Fallos:' 2:ír>: 411 y otros—. Y además, porque las razo- 
nes de hecho y procesales de la sentencia bastan en ludo caso, 
pura sustentarla. .;- 

Qtíe en cuanto a la defensa en juicio, no aparece de lo. expie- 
sado bot <'l recurre ate, demostración seria de (pie se la baya 
restringido en la causa, en la medida necesaria para el otorga- 
miento de la apelación. Vinculada, por lo demás, como ha salo, 
ron la desigualdad observada, el rechazo de la queja se impone 
lamUién, con arreglo a lo dicho más arriba. 

tjue la sentencia recurrida es fundada y sena, BO siéndole, 
cu consecuencia, aplicable la jurisprudencia establecida en mate- 
ria de arbitrariedad. 40 „_ , . „ 

Que esta Corte tiene declarado que la ley U.!H)8 no detci- 
mina la forma de los votos en las Cámaras Nacionales de Apela- 
ciones, por lo que la conformidad con la opinión expresada en 
primer término no da lugar a cuestión que sustente el recurso 
extraordinario -Fallos: 2M: 152 y otros-. Por lo demás, el 



fiear la intervención de esta Corte en la causa principal, i .» 
mismo corresponde afirmar respecto de las observaciones tor- 
muladas a los libros del tribunal apelado, que son ajenas a esta 
mtéja por tratarse de materia de superintendencia. 
' Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Ohoaz — Carlos Hkiiiikiia — 
Benjamín Villeuas Basavilhaso. 



PKIlllf) VILLKMUi v. «rol. ku.wtiva TOSCANO r CtA. 

JtKVVRSO EXTRAORDlSARtO: Requinto* prophs. Sentencia definitiva. 

titfQheione* anterior™ « !a teniendo, definitiva. Vario*. 

L-»s resoluciones recuírfiis en pnwwliiiiicntoa ejmitivoa no wn, como princi- 
pio, susceptibles de recurso extraordinario. Dicha junaprndw.cia es aplica- 
L a li» resoluciones dictada, en incidentes producidos durante el trám te 
del . umplin.iento «le U sentencia de remate, en materia que es propia de los 
freces de la causa 



(i) « do diciembre. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN' 



SOCIEDAD Cosí, k Ixk GIMENEZ VA tí GAS Hxns. v. 
PROVINCIA DE MENDOZA 

CONSTITUCION NACIONAL: í*ñWipioí fpnwfaai 

El principio establecido por el art. :il Hp lo Constitución Nacional no sígni- 

ilfu que todas lns leyes dictadas por el Congreso tengi I carácter de tmprc- 

mas, cualesquiera sean lns disposiciones en contrario de las le)'** provincia- 
les; 1<i serán si han sido sancionadas cu «WíCaewWa 'l* ' os poderes que la 
Constitución hn eonferido id Congreso expresa o implícitamente. 

PODER Oí-: I'OUCtA. 

El poder de policía, dejando n .salva el ámbito de la 1cgisUic¡óu común y «1 
debido respeto u lns garantías constituetóíuüé^, corresponde a las pji>yineius. 

Ello no otetn a que, de Muerdo e»n lo pii ptuiulo por los art*. (¡7, inc. II», 

y 107 de la Constitución Nacional, tanto el Confieso como las provincias 
tengan el poder de dictar leyes sobre promoción de lo industria, esto es, 
fondones concurrentes q"f. manteniéndose en sus propias esferas jurisdic- 
cionales, permitan su coexistencia legislativa. 

CONSTITt'CION NACION AL: CuH*t¡i*FÍoualMad c imonsUtHciamiUilitil. Le- 
yes ftronnriales. Xf rudeza. 

ln Provincia de Mendoza, en ejercicio de su «.roder de policía sobre 1n indus- 
tria vitivinícola, lia podido dictar ln ley local n» +7, que tiene imperio exelu- 
Bivmne te dentro de su territorio; y el Congreso Nncional, en virtud de los 
poderes delegados por lns provincias u la Nación, ha tenido facultad pura 
dictar ln ley 12.H72, que tiene por finalidad proveer lo conducente a ln 
prosperidad' del país. Esta ley micionnl se refiere a la policía del comercio 
vitivinícola interprovincinl c internacional, no id comercio interno de las 
provincias, cuya policía no ha sido delegada a la Nación. 

PROVINCIAS, 

Corresponde a las provincias la policía del comercio y la producción locales, 
y n la Nación legislar sobre los aspectos de los actividades interiores de las 
provincias susceptibles de menoscabar □ obstruir el comercio interprovincinl 
v exteriot o perturbar el bienestar general cu el orden nacional. En conse- 
cuencia, la Provincia de Mendoza ha podido dictar válidamente la ley n* 47 
y sus reglamentaciones, con el objeto de promover su industria vttivmíeoln. 

PROVINCIAS. 

El Gobierno de la Nación no puede impedir o estorbar a lns provincias el 
ejercicio de aquellos poderes de gobierno que no lian delegado. 

PODER DE POLICIA. 

La Provincia de Mendosa ha iwlido válidamente, en virtud de lo dispuesto 
por la ley local n« 47, sancionar con multa a la sociedad que puso en circu- 
lación, sin estar autorizada por la repartición provincial respectiva, una 
partida de vino que se encontraba intervenida. 

La circunstancia niega da por el recurrente y no demostrada en la causa, de 
que se trataba de vino con análisis de la Oficina Química Nacional, desti- 
nado al citerior de la provincia, es ajena a la correcta aplicación de la ley 
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local piu-s. en el caso, el producto estaba intervenido por la autoridad pro- 
vincial |mr ntf bullaje en condiciones* para el consumo. 

PItO V ISTIAS. 

El poder de policía de las provincias es irrenunciuble y su pretendida dele- 
gación es extraña n bis atribuciones del l'oder Ejecutivo o de bis Legislaturas 
provinciales. 

Ij*s poderes no delegados o reservados por las provincias no pueden ser 
transferidos al (jobiernn de. la Nación, en tanto no lo sean por la voluntad 
de las provincias ea presados en Congreso (Jenernl Constituyente, 
Así, el convenio celebrado el lfi de abril de l&JH entre el Consejil Econó- 
mico Nacional y el Poder Ejecutivo de Mendoza, aprobado por decreto del 
14 de junio del misino año, «pie dispone la competencia de los ministerios 
nacionales de Hacienda y de Industria y Comercio en todo lo relacionado 
eon la industrial izaciún del vino, su couicrcialírjición y proceso de clahoni- 
«óílj no puede entenderse como renuncia del poder de policía de la provincia 
en esa materia n í'nvnr de la Xaeión. 



DtrTAMKX HEL PllDfritAIXíll GENERAL 

Suprema Corte; 

La autoridad provincial impuso al actor una mnlta por 
haber puesto cu circulación una partida de vino en infracción 
a las disposiciones locales. 

Por su parte sostuvo el actor que usa partida había obte- 
nido, para sil circulación, el permiso de la autoridad nacional 
competente y que, en consecuencia de acuerdo con lo que espe- 
cifíea la ley nacional 12.372, la provincia carece do facultad para 
juagar su caso por disposiciones locales en pugna con aquélla, 
ilado lo dispuesto en el urt. 31 de la Constitución Nacional, 

La cuestión así planteada aparece como de orden federal, 
pero referida al sub iutiwe so convierte en mi opinión cu un 
easo abstracto, toda vez que el a quo ha fundado su fallo, cutre 
otras consideraciones, en la de que el análisis expedido por la 
Oficina Química Nacional, acompañado por el actor pava acre- 
ditar su afirmación, no coincide con la partida de vino por cuya 
comercialización fué sancionado (ver fs. 1(H). 

Esa razón de hecho y prueba, de la que el apelante no se 
agravia, es por sn naturaleza irrevisible en la instancia de excep- 
ción y suficiente para fundar el fallo recurrido. 

Kn tales condiciones pienso quo el recurso extraordinario 
intentado es improcedente y que correspondería declarar que ha 
sido mal aeordado a fs. 132. Buenos Aires, 25 de febrero de 
10"i7. — Sebastián Soler. 
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FALLu DE tM CG1ÍTE SUPRBM¿\ 

Jim-nos Aires, !) de diciembre tic 1957, 

Vistos los autos; "Giménez Vargas Unos. Soc. Coiiu e Ind. 
c./ Poder Ejecutivo de la Provincia de Mendoza s./ ineonstHn- 
cionulidad y eouteueiosoadministrntivo'', cu los que a t's. 1Ü2 se 
ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Suprema Corte de Justicia de Mendoza de fecha 7 de junio de 

Considerando : 

En cnanto a la procedencia del r -curso: 

Que habiéndose puesto en cuestión la validez de una ley- 
provincial hajo la pretensión de ser repúgname a la Constit li- 
ción Xa cío nal y a una ley del Congreso, y siendo la sentencia 
definitiva del Tribunal Superior en favor de la validez de la ley 
provincial, el recurso extraordinario es procedente (ley 48, art. 
ti, tnCí L'f). 

Eu cuanto al fondo del asunto: 

Que el Poder Ejecutivo de la Provincia de Mendosa por 
decreto datado el 28 de junio de PJ52 (ís- S©J eoufinnó la reso- 
lución de la Dirección de Industrias y Fomento Agropecuario 
que, con arreglo a lo dispuesto por el art. 3 9 de la ley local n'-' 47, 
impuso a la firma Giménez Vargas linos, una multa de $ 30,000 
moneda nacional por haber movilizado sin la autorización de di- 
cha repartición una partida de 300.000 litros de vino que se encon- 
traba intervenida. 

Que contra el acto confirmatorio del Poder Ejecutivo Pro- 
vincial la mencionada sociedad, por apoderado, promovió ante 
la Corte de Justicia de Mendoza demanda contenciosoadminis- 
trativa por inconstitucionalidad, a fin de que se declarara nula 
o, eu su defecto, se revocara la resolución que la sancionaba con 
multa <fs. 28/33). 

Que la sentencia en recurso (fs. 91/105) rechazó la demanda 
de inconstitucíonalidad sosteniendo que la autoridad administra- 
tiva provincial, en uso de facultades propias y en ejercicio del 
poder de policía, pudo dictar el decreto impugnado, sin ser óbice 
para ello la existencia de la ley nacional 12.372 que, para los 
mismos fines, atribuye su aplicación a la autoridad administra- 
tiva nacional. 

Que tanto en el escrito de demanda como en el de inter- 
posición del recurso extraordinario (fs. 126/127), el actor afirma 
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útié eu virtud de la supremacía de la ley nacional 12.372 [Con*. 
V e l rt 31) sobro la lev provincial ti> 47, ésta carece de yuli- 
d ^"r Vuaito mm Um m "la "Klnstna v, mmeo h 

,1 coerció relacionado con ella en U»h W f 
Y, , í, oiiedan -nietos a sus clisi.osieioi.es y a su WJ^WenJa- 
ci a. AÍiuve, además, &e los análisis sin los cuales 

1^ vinos ¿ podran íiUt de bodega* están a cargo exclusivo de 
las Oficinas (¿uímicas Nacionales. 

Finalmente, emnn ar-mnento de la invalide/ de U Í0| , 
hwoei) el decreto dél Poder K.eeulivo Nacional de U de JfflliO 
í i i c dispone la competencia de los nñuisfenos naeiona- 
t< le Hacienda v de Industria y Comercio, en todo o , d: eio- 
ado con la industrialización del vino, su -"-J™ g „ > 
urore*» de elaborncióiL Aiín-íi que este decreto lúe dicta lo n 
,ñ venio ,1, Ui de abril de eelcbrndn entre e 

Scjo &inioo Xaeinnal y el Poder Kjeeut.vo de Uendo/a 
r ; / ■ -aún partiendo de la base de que la provine a 
¡iviot facidiades, 1 J mismas las habría delegado por el ctado 
convenio" (fs. t26 vtn.). , , 

Que el principie Pimdame^l contenido ¡yg^ 
OohB&tttM Nacional no si-nitVa que todas las leyes ¿WagJ» 
, ' V roñase, tengan el carácter de supremas, cmdesj.u.e 

n ln i disonónos en contrario de las leyes &*¡W¡^ 
Sl^ l«an sido sancionadas en comm^m de los podres 
n • lV i N institución ha conferido al Congreso expresa o imph- 
, en * Corte tiene declarado, en un antaño pronum 

c Snto mi "ln Constitución federal de la República se udopt 

a u gobierno como Nació.., no para ^^^¡^^ 
dcks provincias..., que conservan su ^f^g^ 
todo lo relativo a los poderes no delegados a l„ Nac.ou, io.no 
|„ reconoce el artículo 104" (Fallos: i : Mk 

hne el gobierno federal es un gobierno de poderes delegft- 
,1„. ñor lo tanto, no puede poseer autoridad alguna que no 

Hálito nolítico nue lo creó. Es por ello que este liibumil n< n 

l o t". £ «toí» „„eio n «. r no «¡«tan v 1 < mnon ^- * ; 
hüírt urolexto nlirimo, la esfera limitada que ln l onstitueiou u 
ha-'^^^edeVor ^p^^^^^ 
hacerse por disposición expresa de la le> <r dios 14 1 . -A» • 
One el poder de policía -dejando en salvo el amb, o de 
, 0ffi S eomún (Constitución Nacional, art f»7, me 11) y e 
SdrmiXa las garantías constitucionales- corresponde a 
debido respeto a m * otros) y esta 
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que en virtud ele los arts, 33 y 104 de la Constitución, los actos 
de las legislaturas provinciales "no pueden ser invalidados, sin» 
en aquellos casos en que la Constitución concede al Congreso 
Nacional en términos expreses un exclusivo poder, o en los que 
el ejercicio de idénticos poderes ha sido expresamente prohibido 
n las provincias, o cuando luiy una directa y absoluta incompa- 
tibilidad en el ejercicio de ellos por estas últimas, fuera tic cuyos 
casos, es incuestionable que Ins provincias retienen una autoridad 
concurrente con el Congreso" (Fallos: 3: 131, cons. 1^). ■ 

Que de acuerdo con lo preceptuado por los arts. (>7, me. Hj 
v 107 de la Constitución, tanto el Congreso eonio las provincias 
tienen el poder de dictar leyes sobre promoción de la industria, 
esto es, funciones concurrentes; el Congreso, en virtud de la 
delegación conferida por las provincias a la Nación: las segun- 
das, porque lo han reservado. Cabe, entonces, preguntarse ( -cuul 
es el deslinde del ejercicio do estos poderes de legislación sobre 
la misma materia t i En qué casos hay incompatibilidad éü estas 
legislaciones dictadas por órganos distintos! 

Ksta Corlo tiene declarado al respecto: para que resulte 
incompatible el ejercicio do los dpa poderes (Fallos: 137: 
eunsids. 3* v 8*) no es bastante que el uno sea el de crear o pWr 
teger y el otro de imponer o destruir..., sino que es menester 
que Haya repugnancia efectiva entre esas facultades ni ejercitar- 
se , <m cuyo caso v siempre que la atribución se haya ejCFC> 
tado por la autoridad nacional deutro de la (Sustitución, preva- 
lecerá el precepto federal, por su carácter de ley suprema. 

Que en el caso do autos, la Provincia de Mendoza en ^ejer- 
cicio de su poder de policía sobre la industria vitivinícola (Const. 
Nac, art 107) lia podido dictar la ley n* 47 que tiene crelustni- 
mente imperto dentro de su territorio, y el Congreso en ejercicio 
del poder de policía delegado por las provincias a la Nación 
(Const. Nac., art. 67, inc. l(i) ha tenido facultndes para dictar 
la ley 12.372 que tiene por finalidad proveer lo coudiiecuic a ta 
prosperidad del país. . 

Son, así", funciones concurrentes que manteniéndose en sus 
propias esferas jurisdiccionales permiten su coexistencia legis- 
lativa, y, por lo' tanto, no aparece repugnancia efectiva entre 

la lev nacional y la ley local. 

Que en cnanto a la policía del comercio vitivinícola que la 
lev 12 372 lia disciplinado con aplicación en todo el territorio de 
la* Nación (art. 1% es de señalar que dicho comercio se refiere, 
con arreglo al art. «7, inc. 12, de la Ley Fundamental, al intcr- 
nrovincinl o internacional, no al comercio interno de las provin- 
cia^ cuva policía no ha sido delegada al Gobierno de la Nación. 



:tCS FALLOS DE U COSTE HUPBEMA, 

Kste Tribu nal en reiteradas decisiones ha sentado la doct ri- 
ña de que correspondo a las provincias la policía del comercio 
v la producción locales, y a la Xneión legislar sobre los aspectos 
tic las actividades interiores de las provincias susceptibles de 
menoscabar u obstruir el comercio iuterprovinciul y exterior^ o 
perturbar el bienestar general en el orden uacioaal {Fallos: 178: 

:¡<>S: 1S1>: 170; 20Í¿ ;j:Íü). 

Que esta interpretación finalista que da validez a la ley 
provincial n 9 47, es la que se deduce del debate parlamentario 
del proyecto de ley 12.372, como bien lo ha anotado la sentencia 
del n qüo, en el cúnl quedó aclarado en modo indubitable que la 
atribución del Congreso de reglar el comercio interprovincinl e 
hileniaeíonal tu> significaba privar a las provincias d ejerctem 
de su poder de policía, en materia de industria y comercio viti- 
vinícola, dentro de sus respectivos límites jurisdiccionales (Vid.: 
Diario de Sesiones de la t'nm. de Dip„ lSKÍ.i, IV, 738). 

Que, en consecuencia, la Provincia de Mendoza, en ejercicio 
tic su poder de policía bu podido dictar válidamente la ley 4i 
v sus reglamentaciones con el objeto de promover su industrial 
vitivinícola, garantizando al público la genuinidud y calidad del 
producto, estableciendo un necesario control en el lugar de la 
elaboración. Como lo dice la meditada sentencia en recurso, 
mientras el artículo se produzca, venda y consuma en la provin- 
cia, es un fenómeno de consumo interno, sometido a la jurisdic- 
ción local. Ksu legislación Unto sentu) se circunscribe y se aplica 
exclusivamente en el territorio provincial. 

Que esa compatibilidad de legislaciones de distinto orden y 
con distintas finalidades que i»cnuite su coexistencia está do 
conformidad con la doctrina de este Tribunal, que ha estable- 
cido el siguiente principio: El Gobierno de la Xaeión no puede 
impedir o estorbar a las provincias el ejercicio de aquellos pode- 
res de gobierno que no han delegado o reservado, porque por 
esa vía podría llegarse a anularlos por completo (Fallos: 147: 

Q|(8 en el caso de autos, la acto ra lia dispuesto de una par- 
tida de vino intervenida eu su bodega por la autoridad provincial 
—hecho irrevisible en esta instancia extraordinaria— y este 
hecho constitutivo de infracción a la ley local es lo que ha origi- 
nado la multa impuesta a la recurrente. 

La circunstancia alegada por el apelante de haberse nego- 
ciado con destino al exterior de la provincia un vino con ana isis 
de la Oficina Química Nacional, cualquiera sea la exactitud de 
esa afirmación, por otra parte no demostrada en autos (fs. 104), 
es ajena a la correcta aplicación de la ley local n* 47. fcse pro- 
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ducto cataba intervenido por lu autoridad competente provincial, 
no por la nación» l, porque no estaba en condiciones de aptitud 
pura éj consumo, esto e¡s para ser comercializado. Mientras ese 
vino perilla necia bajo la vigilancia de la administración pública 
local, quedaba sujeto a las disposiciones de la legislación pro- 
vincial. 

(Jue el recurrente se agravia, además, porque "aún partiendo 
de la baso de que ln provincia tuviese facultades, las mismas las 
habría delegado por el convenio celebrado entre el Consejo Eco- 
nómico Nacional y el Poder Ejecutivo de Mendoza, aprobado por 
el Poder Ejecutivo de ta Nación de feclia 14 de jimio de 1949". 
Tal agravio debí- ser desestimado. En efecto, el poder de policía 
en cuya virtud la Legislatura de Mendoza dictó la ley n p 47. es 
un poder irreiiunciable, pertenece en absoluto a la autonomía de 
ese Estado, y, por consiguiente, esa pretendida delegación es 
extraña a las atribuciones del Poder Ejecutivo como de la Legis- 
latura Provincial. Ia» poderes no di' lega* los o reservados por 
las provincias, sin los cuales es inconcebible el federalismo argen- 
tino, no pueden ser transferidos al Gobierno de la Xación, en 
tanto no lo sean por la voluntad de las provincias expresada en 
Congreso General Constituyente. 

Por lo demás, el referido convenio no tiene otra finalidad 
que la de asegurar la armonía y coordinación de los órganos 
ejecutivos nacional y provincial en materia de industria y comer- 
rio vitivinícola, y sus cláusulas no pueden ser entendidas como 
el renunciamiento del poder de policía de la provincia en esa 
materia en favor del Gobierno de la Xación; esa absorción es 
repugnante al sistema federal instituido por la Ley Fundamental. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 91/105 en cuanto lia podido ser 
materia del recurso extraordinario. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Ahoa- 
sakás — Enuiqvk V. Galli — 
Cahlos Heiuiera — Benjamín Vi- 
* llegas Basavilraso. 



HEGIXO .UtKALLES v. VACIOS* AIÍOKXTIXA 

IMPUESTO A LOS REDITOS: Detháwont*. Comercio e industria. 

Corresponde ron f intuir la sentencia que, luego de un examen atento de jas 
pruebas producidas, llega a la conclusión de la existencia real tí« una saciedad 
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v He eme efectivamente lia mediado en la comercialización de lo* productos 
de uim fábrica, cuyo prnpíctario puede así válidamente deducir las eomisio- 
iu* pairadas, a los efectos Hcl impuesto a los réditos. 

IMPUESTO A LOS REDITOS: Dedurrione*. Comercio e industria. 

Jfg ral» amputar como suatos dcdueibles en los términos del art. «1 «le 1». 
lev 11.(¡8*J (T. O. en l!t52t Iti» «-omisiones papadas a uua sociedad iiitet,Tnüu 
p,,r dos "hijos del contribuyente, *i de las pruebas aportadas a la causa 
resulta une; 1*) la sociedad fué eonstituidn con capital aportado por el recu- 
rrente, lio paca altiuiler por el local que ot-upa en la casa de aquél, carece 
de muebles v útiles propios y no ha realizado otras operaciones; W no 
MÍ»;* nmvtñio altruno con la sociedad «cerra del papo de comisiones; ») las 
tirinas compradoras, sobre cuyas «^raciones se lif|iuHaroii las comisiones 
mMrttewda*, trotaban di ratamente con el fabricante basta que se conshtoyó 
la Ncfeiad intermediaria; *>) no existe prueba que desvirtúe las conclusio- 
nes del mi mu rio administrativo, de que la sociedad se limitaba a suscribir 
lus tintas de venta después de concluidas Ins operaciones dilectamente con el 
nmlribuyeiite <Yot« de las Señores Ministros Doctores Don Curios Herrera 
y Don ÍVnjnmín Villeiins Hasalvilbaso). 



Dictamen del Piíoitiiaimiii (¡kneiial 

* 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación deducido a fs. 225 y con- 
cedido a fs. 22b\ es procedente de acuerdo con tu proscripto en 
el nrt. 24, ine. 7*, ap. n), de In ley 1.1.m 

En cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya Iva asu- 
mido ante V. E. la intervención «pie le corresponde ( s -.U 
y 235). Buenos Airfs, ti do noviembre de UW). — Srbaxtwii 
Soler. 

FALLO DE LA t*f IRTE SlTRKMA 

Buenos Aires, ít de diciembre de lí>57. 

YMo« los autos: "Miralle,s Begino o./ Dirección General Im- 
poMf.va s. repetición de pago", en los eme a fs. 22(i se ha eonce- 
Stdd el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones de Rosario de fecha 13 de se- 
tiembre de lí>5(i. 

Y con side raudo: 

Que tanto la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
do Horario (í* °°(»/223), contra la que se ha deducido el recurso, 
como ¡as de primera instancia (fs. 118 133; 159 y 191), eoitíirum- 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



das por aquélla, contienen un examen atento de los elementos de 
prueba para llegar a la conclusión de que la sociedad Mira- 
lies linos, ha tenido existencia real y ha realizado la mediación 
que se atribuve en la comercialización de las mercaderías de la 
fábrica de D. Remigio Miralles, por lo que las comisiones corres- 
pondientes constituyen gastos dedueibles a los fines del impuesto 
a los réditos. Las objeciones formuladas por el apoderado del 
Pisco acerca del carácter ficticio de esa sociedad, atendiendo al 
vínculo de parentesco del actor con los miembros de ella y a la 
forma como trabajaba, no son suficientes para desvirtuar los de- 
más elementos de prueba ni la conclusión de las sentencias, dados 
los términos amplios del art. 13 de la ley 11.683 {% O. en 1952) 
y ln circunstancia comprobada de que la sociedad Miralles Hnos. 
'sólo sustituyó a otra que recibía con anterioridad análogas co- 
misiones dei aetor por la comercialización de sus productos. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma en todas sus partes ln sentencia apelada; con cos- 
tas al apelante. 

Alkrkuo Owiaz — Mantel J. Auüa- 
ñabás — En ii iq ce V. Galli — 
Carlos Hkbkera (*'» disidencia). 

Benjamín Villegas Basavilba- 

so (en disidencia). 



Disidencia de los Señores Ministros Doctores Don Carlos- 
Herrera y Don Benjamín Villeuas Basavilbaso 

Considerando : 

Que los tres juicios que el tribunal a quo mandó acumular y 
que han originado la sentencia recurrida procuran respectiva- 
mente la devolución de impuestos a los réditos, al aprendizaje y 
a los beneficios extraordinarios que la actora fué obligada a pa- 
.*av; pero la causa de los pagos fué la misma en todos ellos, pues 
se trata de la impugnación por la Dirección, como gasto dedu- 
cible, de las sumas que en los balances de la actora figuran paga- 
das por concepto de comisiones a la sociedad Miralles Hnos., 
constituida por los dos hijos del contribuyente. La Dirección, a 
-afe de la investigación practicada que consta en las actuaciones 
administrativas, consideró que esas comisiones no estaban justi- 
ficadas por una verdadera prestación de servicios. 

Que tal como lo dispone el art. 61 de la ley 11.682 (T. 0. 1952), 
los gastos dedueibles para determinar el rédito sujeto a impuesto 
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bou los necesarios para obtener, mantener y conservar dicho ré- 
dito, por lo que no debe admitirse la deducción de los que no 
respoudan n usas finalidades. Corresponde, en consecuencia, exa- 
minar la prueba prod acida. 

Ln resultante de las actuaciones ? imiaistrativas agregadas 
por cuerda, os complot amenté desfavorable a las pretensiones de 
ln acto ra, A ís. 'ü del expediente donde consta la investigación 
practicada, eors •» la declaración prestada por el Sr. Regiuo Mi- 
ralles Sánchez, nao de los dos hijos del demandante, quien reco- 
noce que la sociedad M¡ ralles linos., de que forma parte, fué 
constituida ron un capital de * S.ÍKHI p resta do por su señor pa- 
dre; que el escritorio estaba instalado en casa do sus urogeni to- 
rea; que la sociedad no pagaba alquiler; que carecía totalmente 
de muebles, útiles u otros bienes amort'r/.ables, a tal panto que 
la correspondencia se hacía en las má([uinas de escribir del es- 
critorio del padre; que su hermana y consocía, señorita Elvira 
Miralles Sánchez, no efectuó trabajo alguno; y que no obstante 
figurar cotno objeto social toda clase de comisiones y represen- 
taciones, solamente habría percibido la sociedad comisiones do 
su señor padre. El actor, a fs. p'O, reconoce que no tenía firma- 
do ningún convenio ui contrató con sus lujos, ni existía corres- 
pondencia con ellos donde se estipularan, condiciones y que los 
clientes, sobre cuyas operaciones les ha liquidado comisiones, ya 
lo eran con anterioridad a la constitución de la sociedad Mira- 
He* Hnos, Manifiesta que, como tenía qfte ocuparse en el con- 
trol de la fabricación, no podía atender a la colocación de los 
artículos, por lo que se hizo necesaria la intervención de corre- 
dores o comisionistas, dándoles la preferencia a sus hijos; pero 
tal aseveración es desvirtuada por lo que han declarado los ire- 
rentes de diversas Firmas compradoras a fs. 61, ti-, (>3 y 
quienes expresan que todas las operaciones se concertaron direc- 
tamente con el actor y qi"- solamente después do ello recibieron 
notas de venta suscriptas por Mi ralles Tinos. 

Que la prueba recibida en los autos para desvirtuar tan 
convincentes constancias, carece de consistencia. Con excepción 
de la contestación de fs. í>4, que ex | irosa que a partir de 1ÍI48 las 
compras se hicieron a M ¡ralles Tinos., no hay en los elementos 
incorporados (fs. 53, 54, 83 vta. 86 y 02) otra manifestación que 
la do que M ¡ralles Tinos, intervino como intermediaria, lo que 
pudo perfectamente referirse a las notas de venta que dicha fir- 
ma inscribía después de concertadas las operaciones con el 
Sr. Reguío Miralles. Xi en los oficios, ni en los interrogatorios 
que motivaron esas respuestas, se ha preguntado a los destina- 
tarios si las operaciones se habían concertado con Miralles Hnos. 
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o directamente con el actor. En tnles condiciones, mantienen 
todo sil vigor los resultados del sumnrio administrativo en cnan- 
to a que la intervención de Miralles Unos, se limitó a suscribir 
las aludidas notas de venta y que los negocios eran tratados y 
cerrados directamente por el Sr. Región Mi ralles. De tal modo, 
resulta acertada y legítima la resolución administrativa que no 
admitió la deducción de las comisiones pagadas, haciendo la sal- 
vedad de que se reconocería una suma razonable por compensa- 
ción de los servicios que individualmente pudiera halwr prestado 
el Sr, Regino Mi ralles Sánchez el cual, según consta a fs. Gi> vta. 
(pericia de fs. 60), percibía un sueldo de cien pesos mensuales 
en febrero de 1947, es decir, inmediatamente antes de constituir 
la sociedad M ¡ralles Unos, en abril de ese año (confrontar copia 
del contrato de fs. 33). ^ . 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada de fs. 220 y se desestiman las 
demandas iniciadas por D. Regino Miralles, con costas. 

Cabaos Hxmbra — Benjamín Ville- 
gas Basavilraso. 



JTAX EDILHEfíTO f JARCIA 

JVfílSMCCIOX Y COMPETENCIA: Cuestione* tle competencia, Generali- 

■ ''t|g cuestiones ilf competencia entre jiieces ilr distinta .jurisdicción díbeii 
m ^sueltas por nplieaeión de las normas nncionnles (te procediimentiis. 

JCHÍSItlCClOX Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Causas ptntite*. 

Delito* qttr obstrntfcn el normal ftmciciwmitntn de la.< histttucionet nacionales 
Corresponde a ln jurtiein nacional conocer de la *ausa en que se investiga 
k muerte de uní» persona, sen rila consecuencia de un mero accidente o de 
tUta maquinación delictuosa, sí de los untos resulta que el hecho investi- 
gado pudo afectar la seguridad del tráüeo ferroviario y provocó bu efectiva 
interrupción. 

CORTE srntEMA. - m . 

Puerto que los términos con que fué hecha la eita de lo dispuesto en el 
art. 18. ínc, 14, del Cmlipo de Procedimientos en lo Penal de la Provincia 
de Buenos Aires por parte de la Cámara de Apelaciones en lo Pennl de 
Mercedes, importan el olvido o desconocimiento de la necesidad institucional 
de respeto v de leal acatamiento que todos los tribunales, nacionales o pro- 
vinciales, deben a las decisiones de la Corte Suprema, corresponde poner el 
hecho en conocimiento de la Suprema Corte de Justieia de la Provincia, a 
los efectos <pie estime corresponder. 



FALLOS DE LA COfttti SVI'KEMA 



Dictamen oel Proccisahok General 
Suprema Corte: 

Sea que la muerte de Justo .José Pardo se haya producido 
por un mero accidente o que la misma sea el producto de una 
imiquhiaeióu delictuosa, lo cierto es que el hecho investigado en 
autos ha podido afectar la seguridad del tráfico ferroviario, ha- 
biendo provocado la efectiva interrupción del mismo (fs. 8, 21 
y 22 vta.). 

Por tanto, de conformidad con lo resuelto en Fallos: l6p, 
pég¡ 333, opino que la justicia nacional dehc seguir conociendo 
del caso de autos, máxime teniendo en cuenta que ta misma ya 
ha fallado en primera instancia este ya por demás largo proceso. 
Buenos Aires, 22 de noviembre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SLIMÍEMA 

Buenos Aires, l> de diciembre de 1937. 

Autos y vistos; considerando: 

Qae el Tribunal comparte los fundamentos del precedente 
dictamen del Sr. Procuvador General, con arreglo a los cuales 
la justicia nacional es la competente para seguir conociendo de 
i*sta causa. 

Que, como lo pone de manifiesto id diclamen de fs. 579/580 
y lo ha resuelto reiteradamente esta Corte —Fallos : 237 : 184 y 
los allí citados— las cuestiones de com]>etencia entre jueces de 
distinta jurisdicción deben ser resueltas por aplicación de las 
normas nacionales de procedimientos. En tal concepto y de con- 
formidad cou lo proscripto por el art til del Código de Procedi- 
mientos en lo Criminal, el auto de fs. 575 de esta Corte Suprema 
dispuso devolver las presentes actuaciones a la Cámara de Ape- 
lación en lo Pennl de Mercedes a fin de que la cuestión quedase 
debidamente planteada con arreglo a dicha ley nacional. 

Que, en consecuencia, la cita qne se hace en el auto de la 
mencionada Cámara de Apelación (fs. 577) de lo que "cou toda 
claridad" dispone el art. 1S, inc 14, del Código de Procedimien- 
tos Penal de la Provincia de Buenos Aires, no era pertinente, 
desde luego, en la materia a decidir; ni lo eran, sobre todo, los 
términos con qué fué hecha la cita en cuanto ellos olvidan o des- 
conocen la necesidad institucional de respeto y de leal acatamien- 



DE JUSTICIA DE LA NACIAN 



355 



to 4,110 se debe, por parte de todos los tribunales, nacional» o 
provinciales, a las decisiones de la Corté Suprema de a Nación. 

Por pilo v lo dictaminad» por ol Sr. Procurador General, se 
di-clara que la justicia nacional es la competente para seguir co- 
nociendo de esta causa. Remítansele los autos; comuniqúese en 
ta forma de estilo a la Cámara de Apelación en lo Penal del 
Apartamento de Mercedes y hágase saber este promiucmmiento 
a la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires 
u los efectos que estime corresponder, con transe npeion de las 
resoluciones dictadas a fs. 575 y 577 de este proceso. 



Alfredo Orgaz — Mantel J. Aroa- 

ÑARAS — EnHIQCE V. GaLLI — 

Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



CESAR IO CARDOZO 

HhVCHSO EXTRAORDINARIO: Requinto* fórmate*. Introdacriá» * ■ fc 

Mn federal. OportanUtad. Pateamiento en el emento de iuterpotvM» M «- 

mnn extraordinario. 

Ks tardía 1» catión f^ral <l™ * Pl*"*** pn * l de *É¡SíSSl 

del recun» extraordinario, cuando pudo preverse y P^nte»» fL? 
sentenri. n fin de aet «maderada y.reaueita por «I tribunal de 1. 
En r-onHOcuenria, no procede el recurso extraurdinano contra la 
condenatoria dieU I- el Con»* , Suprc.uo de ta. hn» 
dado en que «cría violatoria de la defensa porque el Fiscal General aoliotó 
1« absolución del acusado, si la cuestión respectiva pudo plan earse antea 
del fallo, al darne tranlndo «1 recurrente del dictamen fiscal o en la audiencia 
de vida de ln cnusn. 



Dictamen DEL Proclraijor General 

Suprema Corte: 

Tal como lo ha declarado el tribunal fl jp% la cuestión cons- 
titucional que se pretende someter a decisión de V. E. lia sido 
planteada extemporáneamente, ya que el recurrente tuvo opor- 
tunidad para proponerla antes del fallo definitivo, habilitando 
así al Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas para conside- 
rarla antes de dictar sentencia. 

En efecto, cuando se formularon las cuestiones de hecho que 
ol tribunal debía tener o no por prohadas» el defensor del ape- 
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lante manifestó estar conforme con ella» (fs. 405), y es claro 
que tal conformidad no se compadece con la posterior afirma- 
ción contenida en el escrito de recurso extraordinario de que 
ln sentencia sólo podía ser absolutoria en virtud de la solicitud 
que en ese sentido dedujera el Fiscal General. Si en ese momen- 
to no se dejó planteada la cuestión federal, lo que pudo hacerse 
dado lo dispuesto en el artículo 382 del Código de Justicia Mili- 
tar, el recurso extraordinario que se funda en aquélla es impro- 
cedente, según rciterndn jurisprudencia de V. E. 

Las consideraciones precedentes bastan, pues, sin necesidad 
de examinar otros aspectos del recurso, para fundar mi opinión 
de que no corresponde hacer lugar a esta queja. Buenos Aires, 
28 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SITHUMA 

Buenos Aires, 9 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos; "Recurso de becbo deducido por el proce- 
sado en Ja causa Curdozo Cesa rio, Coronel de Intendencia sí/ de- 
i ra «dación militar'*, para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el recurso extraordinario que abre ln jurisdicción de la 
Corte es por su naturaleza misma de interpretación estricta y 
limitado alcance. 

Que con arreglo a lo preceptuado por el art. 14 de la ley 48 
y art. tí de la ley 41)55, se ha declarado en reiterada jurispruden- 
cia del Tribunal que es tardía la cuestión federal que se plantea 
0B el recurso extraordinario, cuando pudo preverse y plantearse 
antes de la sentencia a fin de ser considerada y resuella por el 
tribunal de la causa (Fallos: 151: 48; 158: 157; 18í>: 7(1; 1!»2: 
280J 235: 370; 23<»: 283 y 304, entre otros). Pues, como se di- 
jera en el fallo del lomo ÍSS, pág. 482 (consid. (i 9 ) : "al no traer- 
se la cuestión en la primera oportunidad posible, ella aparecería 
después como el resultado de una reflexión tardía o una mera 
ocurrencia 

Que si el recurrente pretende que el Tribunal Militar no ha 
ppdidb imponerle una condena por no haber acusación fiscal que 
abra su jurisdicción, ésta es una cuestión que ha podido ser pre- 
vista con anterioridad al fallo y ser planteada ya sea al eva- 
cuarse a fs. 37fí el traslado que se le diera del dictamen fiscal 
de fs. 35ti, o en la audiencia de fs. 403, como lo hace notar el 
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Sr. Procurador General. Xo es, pues, como lo afirma ol apelante, 
unu cuestión que recién aparece en la sentencia dictada. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr, Proeurnrtor «enera!, se 
desestima la queja. 

Mantel J. Ahüaxatsás — Enriqi:e V. 
Galli — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Vi llecas Basavtlbaso. 



AMKWOM -AMEIUCAX ELECTRIC AL C SOCIEDAD DOX, R .1»*. 

j. Ay. lewis & cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos ¡impío*. Cuestiones no federóle*. 
Interpretación de normas y actos comunes. 

Lu interpretación de cláusulas eontrnetunles ra irrevisible en la instancia 
extraordinaria i 1 ). 



SEGUNDO GHEGORUTTI T OTROS, v, CALIXTO A. MARCOS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Relación directa, Nor- 
mas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 18. 

la, concesión del recurso extraordinario, con base en el art. 1S de la Cons- 
titución Xacional, requiere que loa constancias de mitos acrediten la exis- 
tencia de restricción substancial de la defensa. Dicho requisito no se cumple 
cunndo el agravio en fundamento de la apelación es ntrihuihlc a la actitud 
discrecional de quien, citndo a audiencia parn cnntestiir la deinnndn y ol rccer 
la pruc ba que hace n su derecho (art. ,47, ley :UR<l, Prov. de Kantn I-e), no 
comparcee n In mismn ( s |. 



JUAN t SAX MAIÍTIX 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisito» propio*. Relación directa. Ñor, mi* 

extraño* al jimio. Disposiciones canstitncinnalez. Art. 18. 

Lu alteración del orden de juzgamiento previsto en el nrt. 113 del Códiyo 
de Justicia Militar no compromete lu garantía ( l c los jueces naturales y 
carece de relación direeta e inmediata ton la de la defensa en juicio, ymr 
lo que lo resuelto id respecto no da luiair id recurso extrnordiiwrio. 



(1) 11 ilc diciembre. 

(2) 11 tlv ilicK-mbrc. Fiillo*: 2lln; LIS. 
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DlCTAMKX UEL PltOCUHAUOIt ÜEXEltájfc 

Suprema Corte : 

La alteración del orden de j&gMHa previsto en el art. 15$ 
del Código de Justicia Militar pará ios casos de procesados si- 
multáneamente sujetos a la jurisdicción de los tribunales ni di- 
ta res v ordinarios, no confiara, en mi opinión ningún agravio 
susceptible de ser reparado por la vía del recurso extraordi- 

naii& . , , A * u „ 

Ks obvio, en electo, que la preferencia acordada por dK.ua 

disposición a una u otra de las jurisdicciones, según sea el caso, 
no se funda en normas de carácter constitucional sino que obe- 
dece simplemente al propósito de evitar conflictos en torno a la 
determinación del tribunal que debe juzgar en primer termino. 

P<ir tanto, sin perjuicio de observar que las garantías cons- 
titucionales de la defensa en juicio y de los jueces naturales 
carecen de toda relación con lo resuelto en autos, opino que co- 
rresponde declarar improcedente el recurso extraordinario de 
fs. $£. Buenos Aires, 22 de noviembre de 195*. — Mustian 
Soler. 

FALLO DE LA COHTK Sl'PKEMA 

Buenos Aires, 11 de diciembre de 11)57, 

Vistos los autos: "San Martín Juan I. — plantea cuestión 
de. competencia", en los que a fs. se lia concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara \w>n>nn\ de Ape- 
laciones en lo Civil, Comercia] y Penal Especial y en Jo < onten- 
riosoadministrativo de fecha 13 de setiembre de 19a/. 

Considerando: 

Que el recurso extraordinario interpuesto contra la senten- 
cia de fs. 58 se funda en que la misma sería arbitraria y yiola- 
toría de las garantías de la defensa en juicio y de los jueces 

naturales. , , . 

Une el Tribunal comparte lo expresado en el precedente dic- 
tamen dei Sr. Procurador General, pues la garantía de los jueces 
naturales no se baila comprometida en el caso, cojdonne al nlcan- 
CC n ue le ha atribuido esta Corte en Fallos; 234: 482 ; 236: 528 
v otros; v la de la defensa en juicio carece de relación directa o 
Inmediata con la cuestión de prioridad de juzgamiento resuelta 
en la causa. 
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Que la sentencia «pelada tiene fundamentos ^^'¡^ 
sustentarla, qne hace» inaplicable a su respecto a jui ™V™¡^_ 
establecida por esta Corte para casos es netnu ™* 
les de arbitrariedad -Fallos: 23.it 11% 249, 362, f otios . 

Fo ello v lo dictaminado por el Sr Procurador Gen n i, ^ 
declara i.upróeedente el recurso extraordinario concedido a fs. 6,. 

Alfredo Oucaz — Manuel J. A«ga- 
fc All ¿ s Paulos I Ib huera — Ben- 
jamín Villegas Basavilkaso. 



mm CARMEN ®mQ DE TORRES v OTHO v. CATALINA JIURHAY 

DE MAOVIRB — SüO.— 

u «.•/■ir»»../, vxTRAORMViRIO: JfronWK» f#rof»io*. S**te»*fii definitiva. Re- 

,1, «wprión admitido, por la j«r..pradc.«a, poro» *" 
no ocurren en la especie 



m a. m i* * p *S ALTA v " *P DE TÜCÜMAV 

irni<rnrriOX Y COMPETENCIA; Competencia nacional Competencia orí- 

dT mi^o S L« circunstancia .le <,ue los de orden M no 

^IrTTaSflad de lo que c« «.«t-rin del pleito, no obsta a W la wm 

nnrio a que pueda haber Hipar en so oportunidad. 



(1) 11 de diciembre. FallOi: 236: 169 }' S63. 
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Dictamen* del Procuíudob Ueneiial 

Suprema Corte: 

La presente no es una causa civil porque no versa sobre 
cuestiones de derecho coniúu sino de carácter impositivo, de mo- 
do q«é no procede la jurisdicción originaria por razón de la dis- 
línt.-t vecindad de la actora (Fallos: 178 : 44:1). 

Además, tampoco corresponde la intervención de V. E. por 
la naturaleza del asunto, porque si bien es cierto que se impug- 
na In validez constitucional de una ley provincial, obsta a dicha 
intervención exclusiva la circunstancia de que en el punto r) del 
capítulo V de la demanda se haya planteado también una cues- 
tión de carácter exclusivamente local como es la que se refiere 
a la incompatibilidad existente entre la referida ley y su decreto 
reglamentario. 

En consecuencia, de conformidnd cou lo resuelto, entre oíros, 
en Fallos: i>:í8: 318, opino que V. E. del» declararse incompe- 
tente para conocer del sub jmlice, Buenos Aires, 27 de noviem- 
bre de Jíí.'i?, — Sebastián S'oier. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de diciembre de 1957. 

Vistos los mitos: "Cruz Alta S. A. Ind. Com. Fin. e Inmo- 
biliaria c. Tucumán la Provincia s. cobro de pesos", para deei 
dir con respecto a la jurisdicción originaria de esta Corte. 

Y considerando : 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, reiterada 
por el Tribunal en fecha reciente —Fallos: 238: 318— la juris- 
dicción originaria de este Tribunal, en causas que versan sobre 
materia federal y en que es parte una provincia inquiere que lo 
debatido en el pleito no comprenda cuestiones de índole local y 
de competencia privativa de los jueces provinciales, conducentes 
para la solución del juicio. 

Que en el caso, tal como lo señala el dictamen precedente del 
Sr. Procurador f¡ ene ral se lia alegado no solamente la invalidez 
constitucional del impuesto estadual cuya repetición persigue la 
demanda, sino también la ilegitimidad del decreto reglamentario 
de su percepción — conf. párr. V, letra e) — . He lia invocado ade- 
más lu inexistencia de norma legal impositiva, en razón de afir- 
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marse que la ley '2'2Q~i de la provincia do Tueumán habría sido 
derogada por la ley 24(j*J — eouf. párr. IV— . 

Que tanto la incompatibilidad del decreto reglamentaria con 
la ley provincial respectiva como la derogación de ésta por otra 
y también local son problemas estrictamente ajenos a la juris- 
dicción federal, como que en definitiva versa a sobre la interpre- 
tación de normas locales que incumbe exclusivamente a los tri- 
bunales de provincia y que es ajena a la jurisdicción que acuerda 
el art. 100 de la Constitución Nacional. 

Que en tales condiciones y sin perjuicio del recurso extraor- 
dinario a que en su oportunidad pueda haber lugar, el ja icio 
debe declararse extraño a la jurisdicción originaria de esta Cor- 
te. A lo que no obsta que los agravios de orden local no cubran 
la totalidad de lo qae es materia del pleito, porque también tales 
aspectos son susceptibles de juzgamiento en jurisdicción provin- 
cial y en definitiva de la tutela de esta Corte por vía de] ejer- 
cicio do sn jurisdicción extraordinaria. 

Por ello y lo dictnminndn por el Sr. Procurador (¡eucral se 
declara que la presente cansa no es de la competencia originaria 
de esta Corte. 

ENRIQUE V. fiALLI — CaIILOS IIkiíUKICA 

— Bkxjamíx Villegas Basavil- 
iiaso. 



MAMA KLolílO DE LAUR1TJ v. JOSE LAl'KITI 

IIOXORARIOS DE AHOGADOS Y PROCURADORES. 

El aram-cl establecido por el decreto no.4'!9 '4-t — ley 12.997 — no es apli- 
cable u lo* recursos de queja por npcliición denegada que se desestiman. 
Dicha jurisprudencia es extensiva a los caso? en que hn declarado ope- 
rada en Ih queja la pereneión de la instniicm ('). 



JOSE RAPAPORT v ELIAS LEOXSON' v. ESTIIEK JULIA ALONSO 

RECURSO EX TfíA O RDIXA RIO: Requisitos propio». Rehirió» directa. Xorntm 
extrañas al juicio. Diapnxict'ont>8 eon»titucionuhít. Art. 1?, 

Ko procede el recurso extraordinario cuntido Ir garantía de In propiedad, 
invocada por lo» recurrentes, carece de relación directa con las cursi iones 
atinentes n las uiilidndre declaradas, sin arbitrariedad, por los jueces de la 
causa, sobre 1» base de lo dispuesto en el nrt. !>53 del Código Civil. 



(') ti de diciembre. 
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FALLO DE LA CORTE SITREMA 

Buenos Mees;, 11 ti» 1 tlkíoiiilne de lí»57. 

Vistos los autos; -Recurso (le hecho deducido por Í*|*|| 
re» c la causa Rapaport José y Leonsou Klms c Alonso hsther 
.lulia", pura decidir sobre sn procedencia. 

V considerando: 

Que resulta de lo expresado en la queja y de los recaudos 
traídos c<v ella que lo resuelto en los autos principales son ca- 
tiones de hecho y de derecho ronum, ajenas a la jurisdicción ex- 
traordinaria. . 

Que .011 tales, en efecto, las cuestiones atinentes a las nuli- 
<lade< declaradas sin arbitrariedad por los jueces de la causa, 
t n- 1 h e del urt. «33 del Código Civil, con lo que la garantía 
ÍS carece de relación ^^fefiSS^ 

2!l de noviembre ppdo. ¡n re Mngmre i . M. de <but.) fe¿ mei 

tiente de honorarios — . . ., 

Que la doctrina del precedente de Kallos: 237:1*5 estableen a 

entre " r s cansas con motivo de la valide/ declarada manifiesta 

l ü'clansula entonces en cuestión, es inaplicable al caso de autos, 

Gn 1|Ue no media la circunstancia mencionada. 
Por ello *e desestima la precedente queja. 

Alfredo Oiioaz — Mantel J. Aiiua- 
SiUt .U — Carlos Hehueha — Kex- 

J A M ÍX VlLLKl iAS lí ASA V 11.11 ASO. 



JOSE MARIA PEREZ PIRAN -Sec- v. INSTITUTO NACIONAL 

DE PREVISION SOCIAL 

mmm mmmmm§ 9&& * eHt " lcin aefiniiiva ' m 

Mane* «nterfrr,* t, ht «mtennn Mi * fP» 

SIS: «¿^^^^i^l *U -peten, ^ 
valuta dtí los íiintrimonit» t'H «infinito. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

No creo incurrir en un exceso de lenguaje si digo que resul- 
ta sorprendente la .sulución dada por la sentencia de fs. til a la 
cuestión planteada en autos. 

En efecto, el fallo en recurso, revocando lo decidido a 
fs. 49 vta. por el Instituto Nacional de Previsión Social que acor- 
dó la pensión de que tratan estas actuaciones a la viuda del 
afiliado, a la única persona que puede válidamente invocar ese 
carácter, resuelve dividir el beneficio originado por fallecimien- 
to del causante, entre la viuda y otra persona a la que reconoce 
igual condición e idénticos derechos, fundados en un pretendido 
matrimonio celebrado en Méjico subsistente al anterior, cuya va- 
lidez nadie ha intentado poner en tela de juicio. 

Esta es la solución que consagra el fallo no obstante dee la- 
varse en él que el matrimonio extranjero ha sido celebrado en 
fraude de la lev argentina, Basta lo enunciado para que deba 
admitirse la procei^neia del recurso extraordinario, pues si blW 
es verdad que la causa viene decidida por resolución de un punto 
de derecho común, no es menos evidente que tal decisión resul ta 
a todas luces frustratoria del derecho federal que ampara a la 
recurrente, con fundamento en la ley 4349 y modificatorias. 

En cuanto al fondo del asunto, son innecesarias mayores 
consideraciones para demostrar que la segunda de las personas 
aludidas, doña Zarhuel Alicia Larguía es absolutamente extraña 
a este trámite y carece obviamente de todo título a la pensión. 

Cuando la ley (art. 42, ley 4349) se refiere a la rimla como 
benefieinria, sea sola o en concurrencia con ascendintes o des- 
cendientes, alude a una única persona en condiciones de osten- 
tar ese carácter, pues de admitirse que pudiera no ser asi, 
llegaríamos en cierta manera a legitimar la existencia de a 
poligamia, y subvertiríamos una de las bases esenciales de la 
institución matrimonial tal como la establece nuestra legislación. 

Prescindo deliberadamente de considerar el caso de la emi- 
vu«*e de buena fe en un matrimonio putativo como posible be- 
neficiaría de un derecho a pensión, porque la sentencia no ha 
hecho mérito de esa hipótesis, y, ademas, porque aun en esc 
supuesto sólo podría ser una la beneficiaría. 

Juzgo inconsistente el argumento aducido por el a tf«o, en 
el sentido de que pese a la nulidad absoluta de que adolece el 
segundo matrimonio surte efecto a los fines de que tratan estos 
obrados, por no existir declaración de juez competente sobre el 
particular. 
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Me fundo para olio en las razones expuestas precedentemen- 
te y en la circunstancia de que la declaración de nulidad del 
pretendido segundo matrimonio cs t desde todo punto de vista, 
intuM'csfirín frente ni hecho, reconocido tanto en la instancia admi- 
nistrativa como en la decisión del tribunal dé la causa, de la no 
objetada validez de la unión inatriinonial di- doña Silvana Ber- 
narda tí nevara ton el causante, vínculo que sólo quedó disuelto 
por muerte de este último como también se reconoce en la 
sentencia. 

líasta clin jiara que sea ese primer matrimonio el único 
i)Ue deba tomarse en cuenta a los fines del otorgamiento del 
beneficio con exclusión de tuda otra pretensión y sin necesidad 
de pronunciamiento previo sóbre los t ítalos en que ésta se apoya. 

Por todo ello, «pino, en definitiva, que corresponde revocar 
la sentviieia apelada en cnanto pudo ser materia del recurso. 
1 tuenos Aires, 13 de setiembre de 190?, — Sebastián 8olM 



VÁMX* DK LA OUiTK Sfl'KKMA 

Huenos Ai í es, 1ÍÍ de diciembre de Iíi.'jT. 

Vistos los autos:"*' Pérez Pirón, José María (Suc.) e. Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social s./ pensión", en los que a 
fs. 70/72 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
semencia fie la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
de fecha 30 de abril de 1957. 

Y considerando : 

ue la decisión recurrida no reviste el carácter de defini- 
tiva respecto de la adjudicación total de la pensión que se dis- 
cute, en tanto la subordina a la existencia de sentencia firme 
.le juez competente sobre la validez de los matrimonios en con- 
flicto (fs. 'Mi vía. y b"i) r de conformidad con el régimen legal qae 
atribuye exclusivamente a la justicia civil competencia para de- 
clarar la nulidad «le los matrimonios (ley 'J.'ÍO.'Í, art. 104; 0. 
Civil, art. 1104, ine. P; ley 18ÍKÍ, art. tií>), 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declnru improcedente el recurso deducido a fs. 64. 

Alfueoo Ohoaz — Kxiíiql'k V. GaLLÍ 

BeX.TAMÍX Vll.LEOAS BaSAVIL- 

BASO, 
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SOCIEDAD de Hecho VIALE RCATTI y BEUITEZ 

RECURSO EX Til A ORltlXARIQ: Requisitos propios. Cuestiones no fedérale*. 
Interpretación rfc normas y actos comunes. 

Lii sentencia de la Suprema Corte de Justicia de La Provincia de Buenos 
Aire* que dcclnra la nulidad del auto de quiebra dictado en primera ins- 
tancia, por interpretación y aplicación de loa arts. 1" y Üíí de la ley 11.719 
•« 71í> del Código de Comercio, es irrevisibte en la instancia extraordinaria 
por decidir sobre cuestiones de hecho y de derecho común, con las que no 
guarda relación directa e inmediata la garantía del art. 17 de la Constitu- 
ción Nacional. 



Dictamen del Pikicuradoh General 

Suprema Corte: 

El apelante tuvo oportunidad de articular las defensas que 
invoca como de carácter federal, para el supuesto eventual y 
previsible de una revocatoria, «n la ocasión que le acuerda el 
art. 338 del Código de Procedimientos Civil y Comercial de la 
Provincia de Buenos Aires. 

Su planteamiento a posterior i de la sentencia es a mi juicio 
extemporáneo y por ello correspondería declarar improcedente 
el remedio federal intentado y que ha sido mal acordado a fs. 272. 
Buenos Aires, 4 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 13 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos; "Vimercatti y Benítez Sociedad de Hecho 
s./ su quiebra solic. por C. Baños — incidente de nulidad — 
en los que a fs. 27*2 se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Pro- 
vincia de Buenos Aires de fecha 4 de octubre de 1956. 

Y considerando: 

Que la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Pro- 
vincia de Buenos Aires, qne declara la nulidad del auto de quie- 
bra dictado en primera instancia por interpretación y aplica- 
ción de los arts. 1» y 69 de la ley 11.719 y 715 del Código de 
Comercio (fs. 255/258), es irrevisible en la instancia extraordi- 
naria por decidir sobre cuestiones de hecho y de derecho común, 



I 
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con las que no guarda relación directa e inmediata la garantía 
del nrt. 17 de la Constitución Nacional. 

Que, por otra part^ la sentencia tiene fundamentos bast an- 
tes, cualquiera sea el acierto o el error de la interpretación que 
consagra, por lo que no es aplicable en el caso la doctrina estric- 
tamente exeiTícional de la arbitrariedad. 

Por ello, Habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso deducido a fs. 261. 

Alfredo Orgaz — Caritos Herrera — 
Bexjamíx Villegas Basavilbaso. 



ANTONIO KOSELLO v. ADMINISTRACION DE VIALIDAD DE SALTA 

RECURSO KXTRAORIHSARIO: Requisitos propio*. Relación directa. Xormas 
extrañan ttl jitki». Disposivione* constitucionales. Art. 17. 

L» sentencia fundada que recba/.a ln deiiwud/i fie cobro de pesos Melada 
por il vimt rutista de obrn pública, en ratón de 110 existir enriquecimiento 
ilícito, ni tampoco eulpn de la udminUi-nción contratante, admitiendo la riel 
recurrente, es insiiseoptiblc de recurso extraordinario con fundamento en la 
¿iirantíti *Je I" propiedad. 

FALIjO DE LA CORTE KITKEMA 

Buenos xYires, 13 de diciembre de lí>."i7. 

Vistos los autos: "Recurso de lieclio deducido por el actor 
en la cansa líosello, Antonio c./ Administración de Vialidad de 
Salta", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

Que resulta de los recaudos traídos a requerimiento de esta 
forte que los agravios en que el recurso extraordinario dedu- 
cido en los autos principales se funda, carecen de relación directa 
con lo resuelto por el fallo apelado. 

Que en efecto, la garantía de la propiedad invocada es extra- 
ña ai rechazo de la demanda fundada en el enriquecimiento 
ilícito, que el fallo declara no existir así como desecha la alegada 
culpa de la administración y admite en cambio la del apela ni c. 
Tanto en ello como en lo resnelto respecto de la inexcusabilidad 
del error del actor, de la inexistencia de arbitrariedad en las 
exigencias de los funcionarios de la demandada y de la obliga- 
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ción de respetar los términos de lo libremente pactado bastan, 
en efecto, para sustentar el pronuneiamíei; ír > que, fundado como 
es, no admite la tacba de arbitrariedad en los términos de la 
jurisprudencia de esta Corte sobre el punto. 
Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
ñarÁs — Carlos Herrera — 
Benjamín Villegas Basavileaso. 



JACOBO LEOX SC1IYARTZ r OTRA 

LEY: Interpretación y aplicación. 

Pacsto que en 1» ley 13.252 la identidad de «lipón no es condición exigid» 
para hacer vínole h ftdopcinn, In cita de legislaciones extranjera» qne esta- 
blecen positivamente ose requisito hace más evidente ln inteligencia, de la 
ley nationnl puc ésta, de haherlo querido, no habría dejado de establecer 
tnl requisito. Un impedimento de esa naturaleza importaría una verdadera 
im-itpacidad de derecho, que debe resultar expresamente de la ley. Los jueces 
no pueden crear, por m de interpretación, otro» ímpedime] tos o incapaci- 
dades que los taxativamente fijado» por aquélla. 

ADOPCION. 

Si bien es exacto que la falta de identidad de r« síión entre adoptante y 
adoptado ch una de las circunstancias t|U0 el juest debe aprceiar para decidir 
si la adopción es conveniente para el menor, también lo es que, por lo mismo, 
el examen debe hacerse en concreto, referido a las modalidades del caso, y no 
en abstracto. 

Así. si las constnneins de los autos no acreditan qne las creencias religiosas 
de los actores constituyan un impedimento para la adopción y demuestran, 
por el contrarío, que se trata de un menor recogido |M*r aquéllo» n los 
cuatro años y medio de edad, sin tener entonces formación religiosa aloma, 
nhandonado moral y materialmente por el padre natural, y a quien los actores 
Unn prodigado los cuidados de verdaderos padres en el orden educativo, ma- 
terial y afectivo, nada aconseja, teniendo en vista sólo el interés del menor, 
que se rechace el pedido de adapción. 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos prapto*. Cuestione» no federales. 
Sentencian arbitrarias. 

Por tratnrse de un fallo dictado contra legem, quo establece una discrimi- 
nación de orden religioso no autorizada por la Constitución Nacional, co- 
rresponde dejar sin efecto la sentencia de la Cámara que, fundada sola- 
mente en consideraciones de carácter general y no en las circunstancias par- 
ticulares de la cansa, no lince lugar al pedido de adopción debido a la dife- 
rencia de religión entre los adoptantes y el adoptado. lid sentencia da 
primera instancia, que acordaba la adopción, debe ser revoenda en cnanto 
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obliga a lo* adoptantes a educar al menor en un determinado tunero de 
colegio, pues esta restricción a los poden s de la patria potestad no tiene 
fundamento on la ley 13.252 ni en el Código Civil. 



Sentencia del Jüez Xaciokai, ex lo Civil 

Buenos Aires, 28 de setiembre de 1055. 

Autos y vistos: 

Para resolver este expediente caratulado: Schvartz, Jacobo León y otra 
sobre adopción del menor Alberto Lorenzo Camino. 

T considerando: 

1» Que Ti. Jacobti l<*ón Schvartz y Da. lio*a Orovitz de Schvartz, eon domi- 
rilin real en cuta capítol, nucidos el (i de diciembre de 1013 (partida de fu, 273) y tí 
5 de setiembre de 1918 (partida de fs. 274/277) respectivamente, casados el 
21 de jmiio de 1941 (partida de fs. 3 y fs. 27), solicitan la adopción del menor 
Alberto Lorenzo Camino, nacido el día 7 de diciembre de 1047 (partida do 
fs. 8/10 v.), hijo fuera del matrimonio de D. Justo Camino (partida de fs. 1 1, 
de donde resulta que el matrimonio que pretende adoptar tiene ana antigüedad 
mayor de 8 años de casados, el menor menos de 10 años y ambos esposos moa 
de 18 «ños de diferencia de edad con aquél, sin que hubieran tenido descen- 
dencia dentro o fuera del matrimonio ninguno de ellos (fs. v. y 30; arts. 2', 
3» y 5', ley 13.252). 

* 2» Chain S/urter atestigua baber atendido como médieo ni menor Camino 
dt^de el primer día que estuvo en poder de los adoptantes desde nace más de 
2 año» (eert. méd. fs. Ü); que durante ese lapso éstos le han prodigado los cui- 
dados de verdaderos padres, quienes son personas tle moral intachable y poseen 
medios que le iwrmiten una vida holgada y amplia capacidad para mantener 
un menor, que cuando lo empezó a atender tenía raquitismo agudo, desnutrición 
avanzada, estado de debilidad, hipertrofia de las amígdalas, etc., aíriboíhle a la 
falta de aHmentación. poca atención de las personas a cuyo cuidado se encontraba 
en ese entonces, posiblemente por haber presenciado escenas violentos y eviden- 
temente por haber sufrido malos tratos, ya que presentaba siempre una actitud 
de defensa con movimiento», del brazo y huidas ante circunstancias que no justi- 
ficaban su actitud. Para sacarle esto fué necesario aplicarle un tratamiento psieo- 
técnico ademó» del tratamiento general clínico dietético y terapéutico orgánico, 
como asimismo un medio ambiente adecuado. Que de haber persistido las condi- 
ciones de vida en qac se desenvolvía el menor según su estado en que lo conoció, 
hubiera podido acabar con la vida del mismo. Y por último, el tratamiento que 
aludió en su declaración requirió de los esposos Schvartz una dedicación eons- 
t ii rite contó así también coriüo y empeño, cuyos gastos fueron solventados por ellos. 

Nisstn Elias Felipe Oubbay (fs. 12) declara concordantemente eon el ante- 
rior y agrega como antecedentes dignos de puntualizarse, que en su calidad de 
ingeniero fué proyector y director de la obra en construcción de la nueva casa 
habitación de los adoptante* y que por solicitud de ellos se realizó un dormitorio 
para niño y a ios espacios Ubre» de ta construcción se les dió mayor amplitud 
de lo reglamentario para mayor comodidad y esparcimiento del menor. 

3» En el expediente "Defensoria de menores núm. 4 de la Capital; menor 
Camino Alberto Lorenzo", agregado a estos autos como prueba, consta el acta de 
ta. 3 de donde surge que el defensor eon fecha 22 de junio de 1952, resolvió 
otorgar la tenencia del menor n la Sra. Rosa Fanny Orovitz (esposa de Jacobo 
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León Schvartz). a podido pintado a la «leícnsorU por 

citando la tenencia del menor con intención de adoptarlo cuando transcurra el 

nlnwi de tenencia marcado por la ley- 

4* En este mismo expediente de la defensoría a fa. 5 obra un de 
1. visitador, en el que manifiesta a la fecha en que lo produjo ¿ 
dé 1952), que los tenedores del mismo otaban ocupando dos pieza* ^ lad ^J" 
una casa di modesta condición. El niño que cree ser tojo de ello* tiene un aspecto 
físico espléndido y es evidente que se lo cuida y trata con mucho carino 

La visitadora vuelve a informar (fs. 6) con fecha noviembre 4 de 19o ; . 
"Día a día el niño se transforma con los cuidados del matrimonio que desea ano p- 
tarlo. Cuesta creer el verlo que alguna vez haya «do el niño <^°r.nado E£ 
el raquitismo de que habla el certificado del medico que lo asistió. Es ahora u a 
criatura fornida, de espléndido color y alegre como aquellas a quienes no falta 
lo necesario material y espiritualmente. Ha operado el milagro, el calor de ho<n»r 

,lUP h pl"ZmenCcon fecha junio 16 de 1954 lo ha visitado y produjo otro 
informe cuya copia luce a fs. 103 de «tos auto* principales M Jgj 
-el cambio de casa (en U calle Mitre 1786 nuevo do micho de lo «^»***> 
ha sido ventajoso para el niño ya que iU mayor amplitud y detalla 
de construcción p¿».U« aireación y ««eso de lúa natural muy * «¡J^« 
loa principios elementales de higiene más «¿gentes. El catado de salud djd menm 
es muy bueno, liabiendo adquirido el aspecto de mno normal, cuya infancia i no 
humera sido tan descuidada. Su desarrollo mental también fg^M^ 
nada parece recordar su pasado esto no es de extrañar, si se ^^«.Jg 
nadie de la familia, padre o «os han procurado recordarlo por visita o algún 
otro medio y que los hermnnitos no se han visto entre sí desde que fuera conee- 
¿Z su tenencia a sus actuales guardadores. Ningún hecho ha exigido que a 
«tención del menor se dirija a ese período olvidado de su vida. Reconoce como 
único padre a D. Jaeobo León Sclivartz y a so esposa como madre. La seño- 
r„ de Romero guardadora de la finita Marta Susana Cam.no es la 
m de ve, en cnando para solicitar noticia» * ™ ¿«íj "^¿t 
Alberto Lorenzo Sclivurtz, concurre a la enmela del Estado Canadá, ifl p del 
diarito 8, en donde cursa el primer grado inferior con muy buenas notas, muy 
músico por temperamento, aprende violln con un profesor particular quien elogia 
las dotes v progresos del limito en el estudio del instrumento elegido. 

;y, A ft> 3i v 32 se insertan los certificados de buena conducta de ambos con- 
vu^; a fs. 33 el balanee general al 31 de julio de 1953 de U firma Elias 
ScWnrtz v Cío. de la cual ! orina parte el adoptante, con un capital de 
v a fs 34, el "cuadro demostrativo de la cuenta ganancias y pérdidas , ai « <w 
uilio de 1953, de cuya utilidad entre los socios le correspondió al adoptante la, 
Ñurna de $ 32.509,98: ambos autorizados por un contador publico nacuma!. 

(i* Los adoptantes prestaron juramento de ley que no tienen descendencia 
dentro ni fuera del matrimonio ni de otra naturaleza (adoptivn) : (fs. JU, ratifi- 
cado a fs. 194). 

7» A fs. 148 obra la fe de bautismo del menor. 

Ro A fs. 156 el asesor de menores acompaña el documento qne a fs. 157 vta. 
se dispuso reservar en la caja fuerte del juagado, cuya copia .uee a fs 164 
7 que textualmente dice: "Por el presente me comprometo, ten.eudo «l cuenta 
la situación del Sr. Justo Camino que se encuentra en ten no e inrfrnado en un 
W cimiento hospitalario, a darle en earíeter de ayuda y a 
conMcnta la resolución final del expediente de adopción de su **>*¡?*j^ 
m Camino en el supuesto de que ésta fuera favorable a la adopc.ón sobciUda, 
la «urna de $ 1.900. Esta suma le será entregada una ve* que se notifique y 
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consienta ]a resolución judicial antes menciona dn. Buenos Aires, diciembre IS 
de mx ~ Edo. : J, Schvartz". 

fl» A 1). Justo Camino, padre del Humor, se le corrió vista de las actuacio- 
nes el 11 de setiembre di- lí>53, según cédula diligenciada personalmente con él, 
de I*. 15 y vta. no habiéndola contestado (certificación del actuario de fs. lü viaj. 

El 18 de noviembre de 1U53 (fs. ante el asesor de uituorcs, expresa 
que se opone a que su hijo Alberto Lorenzo Camino sea adoptado por el 
Hr. Scbvitrtr. (arta presentadii jwr el asesor el 18 de diciembre de 1U53). El 
lli de diciembre de 1953, en la audiencia «invocada al electo t la. 25) aute 
K.S., el juez interviniente, prestó conformidad u la adopción solicitada. 

I<». ¡Sintetizando, las cuestiones sobre las que deben discri minarse son r 
n) Si ta diferencia de reliirión entre adoptantes y adoptado importa una situa- 
ción para que la adopción no sea conveniente para el menor; bí Si el ducu- 
mi'mn acompañado -por el asesor de menores a t's. 15ü, cuya copia luce a fs. 154, 
firmado por el esposo de los que pretenden adoptar, constituye un acto de inha- 
bilidad moral para poiler adoptar al citado menor, y e) Sobre los apellidos 
y su prioridad, que del» llevar el menor en el supuesto de resol verse por la 
adopción. 

• 11. Evidentemente ta ley 13.282 en ninguna de sus disposiciones establece 
disti aciones inhabilidades fundadas en diferencia de religiones entre adoptante» 
y adoptado. Por ello, no obstante el aporte de legislación extranjera que lo bace, 
realizado por el asesor de menores, ertK) que la ley no cohonesta estn pretensión. 

A pesar de ello, teniendo presente que el padre del menor pudo disponer, 
como lo bko, BU orientación religiosa con su bautismo determinante y que resul- 
taría iuÍé con veniente para su unidad espiritual, la continuidad de su educación 
religiosa, estimo que la misma debe proseguir en tal sentido hasta que tenga 
ta madures necesaria para la elección de sus creencias, A esta solución tampoco 
si opondrían los peticionantes de la nd opción a estar a sus término* vertidus 
a fs. 5(1/57. 

12. Los pretendientes recibieron al menor con la intención de adoptarlo cuan- 
do transcurriera el plazo de la tenencia invocado por la ley (expte. "Defensoríu 
de menores iiv 4 de la Capital; menor Camino Alberto Lorenzo", ueta de fs. 3 
de fecha 22 de junio de 1952). 

Ln vista no contestada por el padre del menor (cédula diligenciada de fs. 35 
y certificación del Secretario de fs. Ht v.) sobre la demonda de adopción, importa 
una manifestación tácita de voluntad que fué ratificada por el mismo padre del 
menor en el actn judicial labrada en la audiencia, convocada al efecto, de fecha 
lli de diciembre de 1953 (fs. 35) en el que manifestó categóricamente su con- 
formidud a la adopción solicitada, excluye la posibilidad de que el documento 
de fs. I5Ü y su copia de fg. 1G4 fuera extendido para obtener la conformidad con^ 
la nilopeióii qllv ;m(c nórmente prestara con todas- las garantías formales de una 
aet nación judicial, pues el citado doeumento fué extendido con fecha posterior 
¡i la precitada conformidad. A este efecto basta la constatación de las fechos 
pertinentes. 

De este modo tampoco cabe admitir qni la conformidad fuera prestada por 
precio remuneratorio. \¿a conducta oscilante del padre del menor prestando con- 
formidad unas veces y rectificándose otras no pueden enervar la eficacia juríd^n 
de actos cumplidos y consolidados como actos jurídicos no Irritos por vicios de ln 
vul untad que los invalide y como actos procesales preclusos impecables. 

13. En este orden de ideas, desestimando las objeciones formuladas y ha- 
biéndose cumplido con todas tas exigencias de la ley, concluyo que la adopción 
solicitada )H>r D. Jaeobo León Schvartz y por Da- Rota Fanny Orqvitz de 
Schvnrt* debe prosperar, con la obligación precitada a cargo de los mismos, a 
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cuvü ¿«cío el menor deberá ser educad» «mo alumno eterno en nn colegio 
wiólico. De este modo .1 menor gozará .leí beneficio del calor del hogar de Ion 
adoptantes, sin demedio de m educación espiritual religiosa. 

14 Con relación ni nombre eompurto el criterio del atente fiscal de fs. 310. 
l» v m como Um adoptante snn los dos integrantes del «natrimon.o. el apellido de l 
menor debe ser con» «m*ecliene« de la ndnpnón, el del adoptante, e de la 
adoptante, seguido del apellido originar». Así se contempla la unidad del menor 

enn sus hermano». • ._ . . . ^ii^.ir. 

Kn consecuencia, resuelvo lmrer lugar n este ludido de adopción, ' 
fl Jard» León Sehv.rU y Da. Rosa Orovit* de ^livnrU la adoPjfe d« 
1). Alberto Loren/o Camino, a quien se impone el apellido de Selivartz 1™]™» 
nmr el apellido de la adoptante en segundo término y el originario en irttin» 
término, ion la obligación a cargo de los recurrentes de f^Jg^^S 
eterno en un colegio católico ol menor de referencia. Librese el ^»OTtowwa- 
prmdiento ni juez en turno de la Prov. de Córdoba con jurisdicción en *™°> ¡ 
íin de <.ue se dé cumplimiento a lo dispuesto por el art. Jl .le la W : £*¡B* 
con transcripción de la parte dispositiva de la presente rcsnlueion. haciéndose 
SS los datos que resultan ¿ la partida de te 27 y remisión de la de 
ls . i. _ Florencio 1. floitía. 

| 

SKSTEÍírtA DE 1.A CíllAHA NACIONAL 1>B APELACIONES EN I» Civil, 

Kn Buenos Airea, Capital de la República Argentina, a los 28 días del mes 
dé lebrero del año 1957, reunidos en acuerdo los Sre* Jueces de la Kxan*. Ca- 
ntora Nacional de Apel»™«<* * Civil - Sala *? > P*™ """"T dd /"S? 
interpuesto en los autos caratulados: "SctavarU Jacobo I>»ón y otra s./ adop- 
ción del menor Alberto Lorenzo Camino", respecto de la sentencia comenta 
n t' s , 307/311, el Tribunal estableció la siguiente cuestión » resolver: 

i Es arreglada a defecho la sentencia apetadat 

Practicarlo el sorteo resultó que la votación debía efectuarse en el siguiente 
orden: Srcs. Jueces Drcs. Néstor Cichero y Miguel Sánchez de RusUnmnte. 

.4 la cnrsfiVín planteada el Sr. Jue: de Cámara Dr. Cichero, dijo; 

V> La sentencia de fs. 307/311 declara al menor Alberto Lorenzo Camino 
hijo adoptivo de lo* eónyuges l>. Jneobo León Schvart» y Pn. Rosa Orov.tz 
de Srl.vurtz v de ella recurre el padre del primero aduciendo: a) que.el con- 
sentí miento que prestó para la adopción, ademas de baber quedado sin etecto 
por la retractación ulterior, fué otorgado bajo un estado de neecsidad que ™« 
el acto; b) que la diferencia de religiones entre adoptantes y adoptado consti- 
' tuve un obstáculo para la constitución del vínculo .le filiación adoptiva; e> que 
lo* adoptantes no lian acreditado cualidades morales; d) que la adopción no ea 
conveniente para el menor. Recurren asimismo los esposos SchvurU porque ■» 
sentencia dispone la educación del menor en un colegio católico y le t acuita a 
usar su propio apellido —Camino— adicionado al de los adoptantes. , 

2» Si bien los padres del adoptando son parte en el juicio (art. fl*, me. b], 
ley 13.253), su consentimiento o asentimiento no son ncresarios para la constitu- 
ción del vínculo. La atención dispensada al menor durante 2 años por parte de 
quién solicita la adopción (art OP) suple aquellos recaudos (efe. D. de ses. dipu- 
tada, 11)48, ps. 1188 y sigla., 1203; íd., Senado, p. 1027; La Ley, 72; 81). 

Rl art. 20 de dieba ley, que invoca el apelante para sostener la nccesidau 
del .«Hseiiti.iiiento paterno, establece, es cierto, que es cansa de nnlidad relativa 



a-2 



FALLOS DE LA COHTE SUPREMA 



"la ausencia o vicios del consentimiento". Empero, «1 ton sentimiento cuya exi- 
gencia está implícito en este precepto no puede ser otro que el del adoptante 
y, en bu caso, el del cónyuge de los sujetos de la adopción (arta. S» y 22, ley cit.; 
cfr. Horda, Familia, t. 2, tfi 838; Povina, ^Idopcto», en Kev. del Instituto de 
Derecho Civil de Tucumán, mayo y octubre de 1949, 2* parte, n» 43), como 
también el del adoptando mayor de 18 años (art. 22) dentro de la tesis que 
reputa necesario su consentimiento (J. A., 1952-1, p. 250; contra: Díaz üe 
(JriJAiíHO, nota a) fallo cit.; Portas, notH en La Ley, 73: 563), En cambio, 
i'l consentimiento de los padres del adoptando es un elemento extraño al régimen 
de nuestra ley, que se aparta del concepto de adopción-contrato y da a esta 
figura jurídica estructura institucional. 

De nhí que sea indiferente, a los efectos de este juicio, establecer si la confor- 
midad prestada por el padre del menor Camino ha emanado o no de una voluntad 
válida, n si ha sido retractada o no con posterioridad. El jaez puede prescindir 
de clin si conairrcn los recaudos que la ley establece y considera que "la adop- 
ción es conveniente pura el menor" (art. 9», inc. e). 

3? Pero aunque el consentimiento paterno no es requisito legal, la oposición 
a la adopción, en cualquier etapa del juicio que ae produzca, obliga ni juez a 
examinar eon cuidado loa motivos de esa actitud. 

Por otra parte, la conducta de los padrea que formulan oposición no puede 
dejar de tenerse en cuenta, en bu tai positiva o negativa, como elemento inte- 
grador de la convicción judicial. 

A este respe -ta se imputa al oponente haber hecho abandono de sus hijos 
y declinado Jos chores que comporta la patria potestad. De las constancias de 
autos surge, en electo, que D. Justo Camino no cumplió los deberes de vigilancia, 
educación y asistencia que le correspondían como padre. La carta de fs. 22, 
aunque no ha sido autenticada, <s ilustrativa a este respecto, en la medida que 
resulta corroborad» por la réstame prueba y en tanto aparezcan como verosí- 
miles las afirmaciones que contiene. 

Pero de ella surge también que cuando Camino se desentendió de los 
niños "ya nada podía hacer por encontrarse enfermo /sin recurso de ninguna 
especie". A la misma situación se alude en el acta labrada el 11 de junio de 1952 
en el juzgado de paz de Lnboulaye (Córdoba), ante cuyo titular Camino hizo 
entrega de bus liijos Alberto Lorenzo de 4 años, y María Susana de 2 años, a su 
hermana Antonia, "quien se hace cargo de la educación, crianza y demás que 
fuese necesario, por serme a mí imposible el sostenimiento de los mismos" (tes- 
timonio de fs. 4). La enfermedad de Camino y su internación en el hospital 
Muñiz ni tiempo de solicitarse la adopción, están plenamente demostradas (conf. 
también fs. 10, 15, 198 y 122). 

Estas antecedentes son útiles para valorar la responsabilidad paterna con 
relación al nbanduno que se le imputa. 

t Kn contraste con la situación relatada, desde que Da. Antonia Camino 
runfiara el menor Alberto Lorenzo a D. Jacobo León Sehvartz (fs. 5). este y 
sn esposa le han prodigado los cuidados de verdaderos padres, en el orden educa- 
tivo, ninterinl y afectivo, estando cumplida, por consiguiente, la condición que 
i»xiire el art. Ü* de la ley. La objeción de que aquéllos no han acreditado cuali- 
dades morales, es infundada, como lo es también el carácter de ''compra del 
menor" (pie se pretende atribuir al acto que documenta el recibo de fs. 222. 
I^n « .mínela de los aspirantes a la adopción ha sido en todo momento generosa 
y eni-ominble. 

■ f Con todo, no basta a mi juicio ta sola demostración de los cuidados 
previos de los adoptantes (art. U") y de las ventajas derivadas dü la adopción, 
para que ésta sea decretada, sin más. Es necesario valorar también todas aque- 
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Uaí circunstancias que en tina o en otra forma pueden gravitar sobre lo que es 
presupuesto esencial de una justiciera decurión: que la adopción "sea conveniente 
para el menor". En este sentido se ha dicho con justen que la apreciación de 
esa conveniencia no debe limitarse a la confrontación de las ventajas de índole 
material, espiritual y aun moral, que el menor pueda tener según vaya a perte- 
necer en adelante a una u otra familia. No basta el hecho de que pueda brin- 
dársele una sólida posición económica, una brillante situación social, una esme- 
rada educación y aun una rafe severa orientación moral. Cada individuo debe 
cumplir su destino en la vida utilizando sus aptitudes personales y los medios 
que le ofrece el hogar en que nació, sin que la sola posibilidad de mejores 
perspectivas justifiquen un desplazamiento (Portas, Oposición de loa padres del 
adoptando en el juicio de. adopción, en La Ley, 79:333; cfr. también mismo 
autor en La Lev, 60:007; Povisa, loe. cit., 1* parte, n° 33). 

Rs verdnd que D. Justo Camino no llegó a constituir un verdadero hogar. 
La vida coloca a veces a Iba padres en la imposibilidad de cumplir los deberes 
que impone la patria potestad. Pero de todos modos aquellos argumentos son 
válidos pura el caso, en cuanto con ellos Be trata de demostrar que el .jue?, no 
debe circunscribir su análisis al hecho material de la tenencia previa ejercida 
por los pretendientes a la adopción, sino realizar también el csaincu de los motivos 
determinantes de la correlativa omisión de asistencia paterna. Y en este sentían, 
para juzgar In conducta de Camino —enfermo, indigente y analfabeto— deben 
tenerse en cuenta las circunstancias examinadas. 

& Sentado lo que antecede, veamos los motivos en que funda su oposición 
el padre 'del menor, en primer termino la diferencia de credos religiosos entre 
adoptantes y adoptando. 

La identidad de religión no es condición exigida por la ley 13.2o2 para que 
sea viable la adopción. Constituye empero una de las tantas y variadísimas cir- 
cunstancias que el juez debe ineludiblemente examinar pura formar criterio acerca 
de si "la adopción es conveniente para el menor" (art. 9», inc. e). 

Parece razonable pensar —a menos que al nina indebidamente se lo desvíe 
de la religión a qne pertenece por su origen y por el bautismo, ya que no todavía 
por convicción—, que la falta de identidad de creencias entre él y sus padres 
adoptivos, acerca de lo rafe grande y fundamental que el hombre venera, inbra 
de producir en su espíritu grave perturbación, pudiendo incluso llegar n alterar 
la piiü y la felicidad de la sociedad doméstica en que vive. 

Tul afirmación no es mera conjetura. En toda época y en todo lugar el 
hombre lleva en sí un sentimiento religioso, una fe innato hacia lo sobrenatural, 
que lo consuela, lo eleva y lo fortifica. Pese a la diversidad de las creencias y a 
la firmeza con que cada individuo sostengo su propia convicción, en el seno de 
las sociedades la convivencia es posible por obra de In educación, la cultura y a 
tolerancia, en las cuales se sustenta la libertad religiosa, verdadera conquista de 
la embaición moderna, Pero las tosns no ocurren de igual manera en el seno 
de la familia. Allí la cohesión debe srt- mayor para que no se quiebre la armonía, 
porque el trato diario, ln comunidad de vidas, requieren uni<hul de principio» 
— relijriosos o morales— sin los cuales los vínculos familiares se relajan y In 
unión no es perdurable. » a «í¿« 

m viértase que el instituto de la adopción que orgnmsa la ley —con- 
forme a la tendencia legislativa predominante- no es un mero procedimiento 
asistencia! para cubrir la desolación de un niño abandonado, ni una simple ficción 
Segal o imitatio natura* , como de antiguo ha sido calificada. El propósito de la 
ley ha sido crear una realidad susceptible de conferir al adoptado, con toda la 
fuerza de ln expresión, la calidad de hijo legitimo del adoptante y transferir a 
éste la patria potestad sobre aquél. «Nb creamos —se dijo en el recinto parla- 
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imilla río — unn ficción de lu realidad. Creamos una realidad |mr sí mis uta. Acep- 
tamos que uparte del vínculo de la sangre, impuesto por la naturaleza, pueden 
existir otro» y ¡neldos espi rituales, ¿ticos, fundados sobre los sentimientos que 
nacen entre quien presta cuidados y quien los recibe'' (palabras del miembro 
i» lamíante diputado lienítez, I). de sea. diputados, 1948, ps. llSS y 1203; id. 
diputado Yudurola, p. 1224; cfr. jSófcti y Estiviu-, La adoin tóti, iV> 13; .Mjjio 
ÁStíKL, UtldoptiOH tlnun h léifislations ntothmvs, ps. 13/14). 

Y entre eso» vínculos espirituales, los religiosos ocupan lugar preponderante. 
No importa que la ley no los mencione apresamente, porque están implícitos 
en sus preceptos, particularmente en el que manda al juez apreciar si la adopción 
e* curi teniente parn d menor. 

7 V Leyes de otros países han debido hacerse cargo del problema y lo han 
i em ito en el sentido de limitar la adopción a las personas que profesan la ratona 
i'e religiosa, Kn algunos Ksta ii - norteamericano» se lian dictado, ilende 16S4 
(Illinois) hasta 1955 (ttiseonsin), leyes de ese carácter, y en otros las nomina 
por las qué se riL'i'n las agendas públicas y privadas de nsistencin n la minoridad 
incluyen como requisito que los padres adoptivos y el niño tengan ta misma fe 
religiosa. También en Canadá, ilesde 1925 (Qucbcc), las leyes de cinco de sus 
provincias exigen identidad de religión entre adoptado y adoptante, condición 
tpiu también exigen las legislaciones de Polonia, ley del Í3 de julio de 1939, y 
ile Irlanda, ley del 13 de diciembre de 1952. 

Li mención de estos nntecctlentes no tiene otra finalidad que la d« señalar 
lina coincidencia significativa : la identidad de religión que eonailcro relevante 
pata apreciar "si ln adopción es conveniente para el menor", en otros patees 
tiene jerarquía de recaudo legal. No Pe trata pues de cubrir una lamina legis- 
lativa —que en el caso no existe — con e' auxilio del derecho extranjero, pues 
la ley 13.252 al facultar al juez para apreciar la conveniencia de la ndopeión, 
proporciona los elementos necesarios para resolver el problema. Y en el ejercicio 
de e*B facultad di' apreciación tiene el magistrado ampHn libertad de criterio 
M r. I). de ses. di pulados, 1WS. p. 1220; fc Senado, ps. 1928 y 1936; Púu-n*. 
artículo en I* Ley, IW: 907 ¡ PoviSa, np. eit.. 1* parte, ir* 20 y 30 in fine). 

Ijis disposiciones de los urts. 22 del Cód. Civil y 59 del Cód. Procesal, que 
aluden a ln obligación del juez de ceñirse a la ley y (pie han sido invocados por loa 
pretejíd icntcs a la adopción en la expresión de agravios (fs. $56 v.), lejos de con- 
tra ponerse a aquella solución, la refirman. De cualquier modo, los arts. 15 y 16 
del Cód. Civil podrían dar a ln misma una sólida buso de sustentación. Kl derecho 
positivo no es una tnnsn de reglas yuxtapuestas, sino una estructura orgánica 
dotad:* de fuerza constructiva, cuya permanente renovación le permite comple- 
tar-e a -í mi>ma (cfr. SwitisY, Shtfutu, t. 1. piirr. 48). Kn general, contiene 
en yermen ti ubis las soluciones posibles, Por tSQ el juez lio invade la esfera del 
legislador, ni le opone una voluntad arbitraria, cuando resuelve las situaciones 
que no aparecen expresa mente previstas en la ley. 

Sin embargo, no es esc —repito— el coso que se plantea en ñutos porque 
en lo ley 13.252 "está dicho explícitamente" (art. 22, Cód. Civil) cuál es ln 
regid a la que el juez debe ajustarse. * 

S' Dada la conclusión a que se arriba, resulta innecesario examinar otro 
inconveniente que la adopción traería aparejado pnru el menor Camino: la dca- 
vinciihición de su hermano María Susana más patente por el cambio de apellido 
que impone la filiación adoptiva. 

Por el mismo motivo carece de objeto considerar el recurso interpuesto por 
los adoptantes contra la parte de la sentencia que se relien- a la educación del 
menor y al uso del apellido puterno. 
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Como consecuencia de lo expuesto, voto por la negativa. 
.1 Ut cuestión pltíuteatlu *l Sk Jw- dé Cámara Dr, Stimhrs ti,- UuHamunte. 
tliju: 

J. Ante las circunstancias que imprimen fisonomía tan particular a esto 
ttiMi, comparto los fundamentos expuesto» |wr el Sr. Juez de t'ámnra Dr^CielieíO. 
Me tárete iitdnltoMé qiié pura formar opinión acarea de lo que es mus conve- 
niente para él menor (urt. 9*. me. a), ley U2S2) debe valorarse cuidadosamente 
la irravilación que purria tener el Eaetoii religiotó enantlo el padre plantea ems- 
tiÓn expresa ni respecto v se opone a la ádo$^6n basado en la diferencia de 
religión^ entre adoptante y adoptndo, y en el ejercicio de los derechos que le 
competen eomo padre de orientar ti mi lujo en una determinada religión. 

II. Es un principio reconocido con carácter universal el poder de los padres 
«ubre tu persona de sus hijos menores de edad a ii ti de instmirlus en la religión 
que ellos profesan, sin perjuicio de que cuando a li aneen madurez mental elijan 
la que pretieran o u<i iieepten ninguna. Esa facultad surge en nuestro ordenn- 
míentu jurídico de la dispuesto en los urls. 14 y l!l de la Constitución Nacional 
y 2f¡4, 2C5 y 275 del Cód. Civil. A las norman eitadas vnh» agregar las deposi- 
ciones del Derecho Canónico, pues según el canon 111-, los padres tienen la 
obligación gravísimn de procurar con todo empeño la educación religiosa y moral 
de *ns hijos; añadiendo el 2?^9 f párr. 4», que caen en excomunión hita*' tentcnUne 
los padres o los que hacen sus veces fian entregan a sabiendas sus hijos para que 
sean educados o instruidas en alguna religión nentólica. De lo expuesto se des- 
prende que el padre del menor —que es católico— ejercita «a derecho h-irítimo, 
tatito desde el punto de vista del derecho positivo, como del eaaónico, a! preten- 
der que no se consume Un neto que afecta tan profundamente BUS derechoi 
y su fe. 

111. |a cuestiona que la ley 1X252 no exige como requisito la identidad tic 
fe entre el ndoptaiite y el udoptado. Ello será cierto en cuanto « la letra de 
la ley. mns no en lo referente a su verdadero sentido y alcance. De lo contrario : 
í qué es lo que deben tener en cuenta los jueces cuando la norma menciona 
lo que sen conveniente para el adoptado? Nadie pretenderá sostener que ha de 
limitarse a calcular las ventajas de arden exclusivamente material que podría 
reportar el nuevo estado. En el orden de los valores, muy por encima de eso* 
están los que influyen y deciden la formación mental y espiritual de los hombres, 
Im que han de plasmar SU personalidad y dar nigitna razón de ser n su existencia, 
los que han de formar su mundo y el de su familia, y es allí precisamente dolida 
tiene una marcada influencia la religión. 

Como expresa el Dr. Busso (cfr. ÍVWÓ/o eittl unoitulr>, t. 2, nrt. 2G5, o* ó. 
p '><¡f>) la formación religiosa es un aspecto luudumcntal de la educación general; 
v es lógica que. así sea, como que de aquélla depende el sentido fin»! que demoa 
u nuestras vidas. U\n aspiraciones del hombre y los deberes que a si mismo se 
imponga o exija de sus semejantes, dependerá en su esencia del sentólo con que 
él entienda su razón de ser en el mundo, problema que planteado de manera 
radical, puede avasallar totalmente al individuo, mucho más todavía en su puber- 
tad, creándole terribles problemas psicológicos (cfr. Fitas*, Viktoh, Vsicoanu- 
\¡*¡* i/ rsifitencmlisMOi México- Buenos Aires, XM& ps. 4", 42 y 50)- 

Pnrn. corroborar mi tesis, citaré otros autores cuya formación intelectual no 
inspire desí-ontiaiiza en el asunto que tratamos. ECHBLEB, M,: Etica, Efl. Kcv. 
de Occidente, Madri.l, t, 1, ps. 14o y 150. dice que los valores espmlimles son 
más altos que los vitales, v los vnlures de lo santo más altos (pie los espirituales. 
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E-te Jiuttir. en su libro sobre Kt puesto tlel hombre en el cosmos, (Ed. Losada, 
Buenos Aires), p. 129, añade que la conciencia del mundo de sí mismo y de 
(líos, formón umi indestructible unidad espiritual. K. .Si'HAVíjer, cu Formua tle 
rulo, parte, cap. IV, p. 320, afirma que los valona ewnómicos se sitúan en 
lugar íntimo, v Ioh religiosos en el supremo. Finalmente, Kant en la Introduc- 
ción ii la Critica de la taz»» ptint, Ed. Madrid, lflSS, p. 1«4, menciona como 
temas ineludibles en la investigación de lo más sublime que In inteligencia pueda 
aprender en el campo de los fenómenos, n Dios, la libertad y la inmortalidad. 

IV. Pura evitar confusiones aclaro —aunque lo considero innecesario— 
que prescindo de mi religión y de las que profesan las partes, y digo que eslú 
iiiuy lejos de mi pensamiento en li Eicn rías como mejor o peor a una respecto de 
la otra. porque ile babersc producid» a la inverso el easo que nos ocupa. In sola 
riñn sen'ii exactamente l» misma rcspctambi los derechos del [>adre israelita. X» 
debe verse, jwr consiguiente, tratamiento desigual entre las religiones, ni snbordi- 
tuición de una a otra, ni obstáculos que se opongan al mantenimiento de cual- 
quiera de ellas, n¡ la creación de requisitos o probibieiones ni margen de la ley 
qué impidan la lilire práctica ilel resj>ectiv« culto. Xo se vulnera gnrantín consti- 
Incioiml alguna. Simplemente se trata de nprceiar hnsta dónde llegan ciertos 
derechos fumín menta les de los padres, y si es o no conveniente la adopeión del 
menor en el sab examine ante la diferencia de religiones y el irreductible eon- 
flieto surgido entre el padre natural y el futuro adoptante. 

Lo cuestión se lia planteado en el derecho comparado, especia luiente en 
Norteamérica, donde algunos Estados exigen por ley que los interesados sean 
de la misma religión, o limitan la adopción en caso contrario, como Déla wa re, 
nibiois, Míi ry tu lid, Siew Jersey, Scw York, Oído, Pennsylvnnia, Kodlie Islam!. 
Teíinesse, ele! (efr. Lkavv. M. L., La» of tirfopíúiM, 194S, p. ,'ítí). Con tal motivo, 
las decisiones judiciales se orientan en cuatro direcciones: 1) atribuyendo valor 
decisivo a la religión; 2) permitiendo la adopción cuando el guardador deja ni 
niño iii-lnorsc eti su religión; A) admitiendo o rechazando lo religión u otros 
factores, y 4) subordinando la religión a distintos elementos concurrentes (efr. 
Cótuinbia Lavo ¡tnütr. vol. 85¿ n? 4, iehrunry de 1952, p. ó'!)4; The Yole L»tr 
Journal, vol. iU, npril de MÁ t n* 5, p. 772). Pueden verse también interesantes 
antecedentes >' comeiitariios en Marqnet La» Ueview, vi»l. 39, snmmcr de Í05¡5j 
ir' 1. p, ÉL, unta de W. tsAASON, y itxrrarú Luir Jicvie», vol. ('«">. n« 4, 
iehrunry ile 1952, p. IÍD4. 

V. Meditando liusta dónde las divergentes religiones pueden influir sobre 
la conveniencia de la adopción en el ,«)if> lité, la conducta del adoptante a través 
de estas actuaciones me convence de que liay razones su ficien tenientes just i tien- 
das, mi interés serio y legitimo, juna inclinarse a favor del padre, aun cuando 
se tradujera en perjuicios materiales transitorios para el menor, ya que si no es 
eí Sr Schvartz im ha de faltar pcrsoiuis que quieran adoptarlo o instituciones 
respetables que se hagan cargo de él si el pudre o us familiares no pudieran 
mantenerlo. Basta leer loa escrito* de fs. VM, 2U2 y 258, cuyo contenido no puede 
imputarle m»1o n los letrados que la patrocinaron entonces, ya que el Sr. Sehvnrtz, 
actúa por su propio derecho y los lia suscripto, donde se emplean dnros califi- 
cativo* contra la religión di ! padre fiel menor, que es la de este mismo, yn que 
por el bnutismii pertenece n «lia — confr. part. de fs. 148 — , hocicudo de paso 
hurla <le bis creencias (pie la sustentan. Esa conducta hiriente, agresiva y ava- 
salladora, la encuentro reflejada también en hechos graves, pues se negó a mandar 
:i] niño a un colegio católico y suprimió por su cuenta totalmente el apellido del 
padre, cortando de hecho hasta ese vínculo con él. prefi riendo retirarlo de los 
establecimientos públicos antes que ceder. 
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í'or kAbh fundamentos y los del voto precedente al que adhiero inclusivo en 
los demás pantos materia de los recursos de apelación, voto por la negativa. 

Y .vistos : 

En atención a lo que resulta de la votación de que instruye el acuerdo que 
antecede, habiendo dietnmiimilo los representantes del ministerio público, se rc- 
vtwa en todas sus partes la sentencia apelada y, en consecuencia, no se haca 
lugar al pedido do adopción de 1>. Alberto Lorenzo Camino. Votan únicamente 
los suscriptos por hallarse vacante el otro cargo de juez de cámara de la sala. — 
Xéator fichero. — Miguel Sánchez de linatumuitte. 



Dictamen del Phocukadoh (jenehal 

Suprema Corte: 

Las presentes actuaciones se han originado con motivo de 
un pedido de adopción, al que no se ha hecho lugar por faltar 
identidad de religión entre adoptante y adoptado. 

El tribunal a quo ha entendido que dentro de la facultad 
conferida id juez por el inc. e) del art. 1** de la ley 13:252 para 
apreciar genéricamente la conveniencia de la adopción puede 
considerarse comprendida como dirimente la diferencia de reli- 
giones entre adoptante y adoptado. Ea el presente caso, no se 
invoca ningún otro motivo como obstáculo pura la adopción, de 
inane ra que resulta ineludible examinar si aquel extremo puede 
ser incluido como contenido implícitamente en el enunciado inde- 
finido del art. 9*, inc. e). 

A mí juicio, la respuesta negativa se impone. En primer 
lugar, debe observarse que cu general resulta poeo correcto 
incluir dentro de una norma facultativa un requisito que tendría 
en todo caso carácter dirimente. Un requisito dotado de tales 
efectos debe recibir en la ley una consagración expresa, según 
lo aconseja no ya una razonable técnica legislativa, sino aún el 
principio constitucional del art 10, 

La inclusión de ese requisito en la ley como tácitamente 
admitido, podría tener, sin embargo, el carácter de una inter- 
pretación de derecho común irrevisible por recurso extraordina- 
rio, si no comportara en sí misma como en este caso la violación 
de algún derecho especialmente consagrado por la norma funda- 
mental» y a mi juicio mí ocurre. 

En efecto, el requisito de la identidad de religión exigido 
para la adopción carece de todo sentido si no se entiende qne hit 
de surtir sus efectos después que la adopción sea acordada, esto 
es, si no se supone la identidad de religiones no ya como un 
pacto transitorio, sino como un estado permanente o, cuando me- 
nos, durable. El otorgamiento de la adopción comportaría para 
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adoptante y adoptado ej compromiso tácito do no cambiar di* 
religión, condición especialmente prohibida ron relación a cual- 
quier ¿Suero do obligaciones, Cód. Civil, mi, 531, inc, 'J^ y gue 
ufectaría la validez de cualquier acto jurídico, C. C, art. 953, 
normas éstas que responden al principio de libertad de concíen- 
cíii consagrada en la Cor stit lición Xncionnl, arts. 14, 1!» y :íl>. 

Cuando la Constitución se refiero a las acciones privadas de 
los hombres ^s$lo reservadas a Dios y exentas de la autoridad 
de los magistrados", se muestra respetuosa, en primer lugar, de 
las mas ín Limas convicciones, que son precisamente las de earáe- 
ter »■ Üfri'iso. Los magistrados carecen de la facultad de censu- 
rarlas, y ni >iquiera pueden ¡miagarías contra la voluntad do 
los individuos. Tuda interferencia que represente el reconoci- 
miento de derechos o la imposición de obligaciones sobre la base 
de] mantenimiento de una creencia determinada es así violatoria 
ilr aquella libertad. 

Por otra parte, la manera censurada de aplienr el principio 
de identidad de religiones importaría t raiisformar los sentiiuieii- 
ti.s religiosos, protegidos como tales, en cualidades inherentes a 
la persona, en verdaderos estados permanentes y en cierto sen- 
tido indelebles que nos llevanan a distinguir y clasificar políti- 
ca ti lento a los habitantes haciendo posible fundar en i-so* distin- 
go* derechos y obligaciones cuya validez o subsistencia sería 
dependiente de aquella cualidad. 

Tomando en cuenta, pues, estas consideraciones, la exigen- 
cia quc i en esta causa se ha aplicado resulta improcedente, ya 
que al solo i liten to de hacerle surtir efectos jurídicos se opone la 
i rm -til ación y las normas legales arriba citadas que en lo perti- 
nente la reglamentan. 

Pienso, pues, que el fallo no puede considerarse vúl i dan ton te 
fundado v que correspondo revocarlo en cuánto ha podido ser 
materia de recurro. Buenos Aires, Ifi (té setiembre do 1Í>."j7. — 
Sébasitán Soltó. 

FAÍLO pe la corte suprema 

Buenos Aires, 16 de diciembre de 1057, 

Vistos los autos: "Schvartz, .Tacoho León y otra »J adop- 
ción del menor Alberto Lorenzo Camino", en los que a fs. 4(>ó 
se ha eoncedirlo el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Xncionnl de Apelaciones en lo Civil de fecha 28 de 
febrero de 10"i7. 



I>E JUSTICIA DB LA NACIÓN :í7t * 

■ 

Considerando : 

Que el presente recurso su lia interpuesto contra la senten- 
cia de la Saín D de la C maca Xaeioaal tle Apelaciones en lo 
Civil de esta Capital Federal (fs. 87#S84) que, revocando la de 
primera instancia (fs. 307/311), no hace lugar al pedido de adop- 
ción del menor Alberto Lorenzo Camino formulado por los es po- 
sos Jacobo León Sehvartz y Rosa Orovitz de Schvartz en cpnsi- 
deración a la diferencia de rolíg-imi existente entre aquél y éstos. 
Sostienen los recurrentes que la sentencia es arbitraria en cuanto 
introduce en la ley 13.252 un impedimento que ni su texto ni su 
espíritu consagran y que estaría, además, en pugna con los arts. 
14, lo, 18 y 19 de la Constitución Nacional. 

Qne la sentencia apelada reconoce expresamente que en 
nuestra legislación "La identidad de religión no es condición 
exigida para que sea viable la adopción" (fs. 378 vtn.), ufi rota- 
ción general que es de indudable exactitud en presencia del texto 
de la ley 13.252. Algunas legislaciones extranjeras, que la sen- 
tencia recuerda, establecen positivamente el requisito de iden- 
tidad do religión entre adoptante y adoptado, pero estas citas, 
lejos de sugerir dudas sobre la correcta inteligencia de nuestra 
ley, la hacen, desde luego, más evidente, desde que la ley, de 
haberlo querido, no habría dejado de establecer tal requisito. 
tJn impedimento legal para ser ndoplantc con respecto a perso- 
nas determinadas — los menores pertenecientes a otros cultos 
re lidiosos — importaría una verdadera incapacidad de derecho 
(véase nota 4 al art. 14, inc. 1*, Código Civil), la cual debo resul- 
tar expresamente de la ley (art. 53 Código citado) y no sólo de 
manera tácita o implícita. Los jueces no pueden crear, ppr vía 
de interpretación, otro> impedimentos o incapacidades que los 
taxativamente establecidos por la ley. 

Que formulado ese principio general, es también exacto que 
la falta de identidad de religión entre adoptante y adoptado 
"constituye empero una de las tantas y variadísimas circuns- 
tancias que el juez debe ineludiblemente examinar pnra formar 
criterio acerca de si "la adopción es conveniente para el menor* * 
(art. !r? inc el)", como señala a continuación la sentencia apelada,. 
Pero, por lo mismo que se trata de " circunstancias" a examinar 
por el juez, el examen tiene que hacerse en concreto y no en 
abstracto, esto es, con particular referencia a las modalidades 
del caso. Si el análisis de estas circunstancias se sustituye con 
meras razones a priori, de validez íícnornt para todos los supues- 
tos, entonces, por la alegada vía de examinar la conveniencia 
de una concreta adopción para un menor determinado, se intro- 
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duce en rigor en la ley el mismo impedimento genérico que antes 
se bahía declarado extraño tt ella. Esto es lo que haee de bocho 
la sentencia apelada, que no eon tiene ningún examen de las cir- 
cunstancias particulares de la causa y sí sólo un conjunto de 
reflexiones generales, incluso eon citas de pensadores M$t& la 
alta jerarquía de los valores espirituales y religiosos. Sólo que 
así el juez se sustituye ul legislador y, con la apariencia de 
aplicar la ley, en realidad la modifica; 

Sl- comprende liien que la diferencia de religión puede liacer 
considerar inconveniente una determinada adopción, cuando se 
trate de un menor que, por su edad y por la educación recibida, 
tenga una formación religiosa distinta de la de quienes se pro- 
ponen adoptarlo. Tero ninguna semejanza tiene esta situación 
eon la que se plantea ea esta causa, til menor lúe recogido por 
Ins aduics cuando aquél sólo tenía cuatro años y medio de edad 
y se hallaba "en estado deplorable, con un raquitismo agudo y 
desnutrición acentuada" (certificado de fs. (i). Ninguna forma- 
ción religiosa ni de otra índole tenía a esa edad y en tales con- 
diciones de abandono, de suerte que es inimaginable cualquier 
conflicto espiritual o de conciencia proveniente de la religión tic 
los actores. Tampoco es legítimo, so pretexto de examinar si 
la adopción es conveniente para el menor, examinar el interés 
del padre natural, como lo hace la sentencia, "pura inclinarse a 
favor del padre" (fs. 383 i» finr), pues el interés del menor 
—que es el que primordial mente tiene en vista la ley— no se 
identifica, desde luego, con el de cualquier otra persiga. Por lo 
demás, tampoco parece suficientemente serio el interés que in- 
voca tardíamente el padre para ojionerse a la adopción, sí se 
tiene presente que tas constancias de autos revelan que tuvo a 
sus dos hijos pequeño., en abandono material y moral (informe 
de fs. -21 ) —cualesquiera puedan ser los atenuantes de ese aban- 
dono—, y que por lo menos en tres ocasiones diversas expresó 
voluntariamente su conformidad con la adopción, dos de ellas 
en este mismo expediente y ante el juez de la causa y el Asesor 
de Menores (fs. 25 y 29). 

(¿ue la facultad reconocida por la ley a los padres de "edu- 
car** a sus hijos (art. 2<35 & Civil), comprensiva de la de ense- 
ñarles una determinada religión, nunca se ha entendido que pu- 
diera comportar una violencin moral para los hijos, desde que 
el ejercicio de esa facultad —como señala eon acierto la sen- 
tencia apelada— es "sin perjuicio de que, cuando alcancen (los 
hijos) madurez mental elijan la que prefieran o no acepten nin- 
guna" (fs. 381). Y no se ve por qué esta salvedad no lia de 
tener lugar cuando los menores se hallen bajo la potestad de los 
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padres de adopción. Llegada esa maduro/, y no respetada la 
libertad espiritual del hijo por parte de los padres —cual 411 ie ra 
sea su condición, legítima, natural o adoptiva—, será el momen- 
to de que intervengan los órganos de protección de los incnpn- 
ees a fin de limitar los excesos de la autoridad familiar. Xo 
corresponde, por lo misino, anticiparse a hechos eventuales e in- 
ciertos, y tener ya por producidos conflictos sólo imaginados. 
I'or hi demás, los actores han expresado categóricamente su 
voluntad de "respetar la religión que ei menor desee abrazar 
cuando llegue a la madurez espiritual" y que "si el menor, cuan- 
do los problemas del alma le preocupen, manifiesta su inelina- 
ción por la religión católica, encontrará en nosotros la mayor 
itilerancía y tendrá todas las facilidades para profesarla" 
(fs. rio" vtn.; además, fs. :urj>. Xo calle razonablemente, por aho- 
ra, exigir más. 

Que no resultando de la ley ni de las circunstancias de hecho 
que las creencias religiosas de los actores constituyen un impe- 
dimento para la adopción, y estando acreditado en autos, como 
declara la sentencia reenrrida, que aquéllos "le han prodigado 
(al menor) los cuidados de verdaderos padres, en el orden edu- 
ca ti v. 1, material y afectivo, estando cumplida por consiguiente la 
condición que exige el art. (i' de la ley*' y que "La conducta de 
las aspirantes de la adopción ha sido en todo momento generosa 
y i ncomiable" (fs. 377 vtn.), nada aconseja, teniendo en vista 
sólo el interés del menor, que se rechace el pedido de adopción 
y se arranque al niño —que tiene ya casi diez años de edad — 
del seno de mi bogar que lo ha recibido como a un hijo, para 
hacerle correr la suerte incierta de otros posibles adoptantes o 
de la tutela de instituciones de beneficencia. No se trata sólo 
de las presumibles desventajas materiales que el cambio pueda 
producir al menor, sino también de las repercusiones psíquicas 
y morales que verosímilmente lia de causarle el alejamiento in- 
explicable de personas a quienes se ha acostumbrado a conside- 
rar como sus verdaderos padres (Informe de la Defensoría de 
Menores, fs. 5 vta. del expediente agregado por cuerda). 

Que, en consecuencia, la sentencia recurrida en cuanto niega 
la adopción solicitada por los actores sin fundamento en las cir- 
cunstancias particulares de la causa, importa una sentencia dic- 
tada contra tegem y establece una discriminación de orden reli- 
gioso que la Constitución Nacional no autoriza (art. 14)» por lo 
que debe ser dejada sin efecto. Y corresponde, por ello, confir- 
mar la de primera instancia en la parte que hace lugar a la adop- 
ción e impone al menor el apellido del adoptante (art. 13, 
ley 13.252), pues la sentencia sólo declara como facultad do aquél 
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la (tü usur también el apellido do la adoptante y, en último tér- 
mino, el originario, sin imponerlos, por lo que no es fundado el 
agravio que formularon los actores en su oportunidad (fs. 337/ 
'.U-); y revocar diclia sentencia en cuanto obliga a éstos a edu- 
car al menor en un determinado género de colegio, restricción 
a los poderes de la patria potestad que no tiene fundamento ni 
en la ley citada ni en los preceptos del Código Civil (arls. m 2('A 
y sigtes.)* 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia apelada y se confirma en lo prin- 
cipal la de primera instancia, con la salvedad establecida en el 
último considerando. 

Alfredo Ürgaz — Mancel J. Aríia- 

xakás — Kswoj'k V. t ¡ALLI 

Garlos Herrera — Benjamín Vl- 
LLKüAS B ASA VIL» ASO. 



CASA DE LA (TUTU A ARGENTINA 

BBt UMSO /'/•: AMi'MiO. 

CortíSpomK- coiitinmir la wiit*'ii<'ín t[wt di'ststimn el rct-urso «le amparo 
■ ít'ilitoitln ■ ¡i cuiitra tle un procedimiento dispuesto ptir ln •luntii «le l)elen*n 
de la Iieiiiormeia, por el t*unl M eitn al representante lemil tina insli- 
liiriún pura tpu> tmium *n ijei'etisíi y nfrezea pniehns, en los ténnüioa de los 
ilerretos-leyes ]*>.7s7 y "Jl.l^l ilel uiin ' 
En Iíih ■•¡rriiii^tttiK'íns del tasa, no npnrtw ninguna lesión HVt'tivii de mi 
i|i cci liii dn iviiilri del prueediiniento iin|niíti¡uli>. iti ¡ttiiennz» de lesión inmi- 
nente tasuweptible >!<■ reparación oportuna, ptir ]■> que im se justicien una 
protrwión de trámite t>xi-i>prioiiiil ipte puede ser requerirla por el reriirretite 
ttebtrO del pnn'iiliniivntti eslnbl<*eidu por los derrelos leyes i- i tu do*. 



Dictamen pel Piíímtüaimie! Gexehal 

Suprema Corte: 

Surge de las propias manifestaciones del apelante que la 
"Casa di' la Cultura Argentina" m baila sometida a nna ttives- 
tigación dispuesta por el organismo creado por el decreto- 
ley 1S.787/5G, cuyas resoluciones son npelables para ante la 
Sala en lo Contenciosnadminist nitrito de la Cámara Xacioual de 
Ablaciones de la Capital (árt l'í). imo evidente, en conse- 
cuencia, que es en el curso de dicho procedimiento jurisdiccional 
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411c han debido formularse los agravios de carácter constitucio- 
nal, o de otra naturaleza, alegados por la entidad afectada. 

Por otra parte, V. E. tiene reiteradamente resuelto que el 
recurso de amparo legislado en los arts. 617 y sigs, del Código 
de Procedimientos en lo Criminal sólo protege a las personas 
privadas de su lilwrtad corporal sin orden de autoridad compe- 
tente (Fallos: 169: 103; 183: 44). •-. 

Correspondería, por tanto, confirmar la resolución apelada 
en cuanto pudo ser materia de recurso extraordinario. Buenos 
Aires, 24 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Casa de la Cultura Argentina s>/ recur- 
so de amparo i su favor interpuesto por el lng. Ortiz Ricardo 
$f. M , en los que a fs. 42 se ha concedido el recurso extraordina- 
rio contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Conteneiosoad- 
ministrativo de fecha 10 de mayo de 1957. 

Y considerando: 

<¿ue el recurrente, en su carácter de ciudadano y de Vice- 
presidente en ejercicio de la Presidencia de la Casa de la Cultu- 
ra Argentina, se presentó ante el -Juez en lo Penal Especial de 
esta Capital Federal deduciendo recurso de amparo, en favor 
de dicha Casa, contra un procedimiento dispuesto por la Junta 
de Defensa de la Democracia creada por decreto 18.787, del diez 
de octubre del año ppdo. Tal procedimiento consistiría en ha- 
berse citado ni representante legal de la institución para que, 
rícitro del término de quince días hábiles conteste la vista que 
*e le da del informe y acta de acusación que origina el procedi- 
miento v para que ofrezca las pruebas que estime convenientes 
para desvirtuar la acusación. Sostnro el compareciente que la 
Junta de Defensa de la Democracia, organismo dependiente de 
la Presidencia de la Nación (art. 5* del citado decreto), ejerce 
funciones judiciales y es una verdadera "comisión especial", 
ron violación de lo establecido por los arts. 95 y 18, respectiva- 
mente, de la Constitución Nacional, Alegó, además, que en el 
ruso se hallaban en cuestión los derechos y libertades consagra- 
dos por los arts. 14, 16, 19, 3? y 33 de la Constitución y por los 
arts. 1, 2, 3, 7, 8, 10, 12, 18, 19 y 20 de la Declaración Universal 
I le los Derechos del Hombre de las Naciones Unidas, que es ley 
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de la Xncióu. por lo qué dejaba desde ya planteado el taso fe- 
deral. 

(¿ue Ja sentencia de primera instancia no hizo tugar al re- 
curso de «taparo por entender |ttá el recurso "previsto por <■! 
Código de Procedimientos en Jo Criminal — laminen llamado 
Babeas Curjiits— sólo tutela la perdona limita na, en su libertad 
personal"; une, además, encontrándose el país on estado de si- 
tio, los derechos contenidos en el art. 14 de la Constitución se 
hallaban temporalmente suspendidos; y que, "oportunamente, 
si recayera decisión por parte del poder administrador, que can- 
se «ira vana-a, podía el recurrente acudir —en lo que co r res pon- 
da 1. ante el lucro en lo Coiitenciosondmin'tstrntivo para ol>t emo- 
la reparación a que se crea con derecho" (fs. 27). 

tjuc apelada esta sentencia, la Cámara Nacional de Apela- 
ciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Conten 
ciosoadministrativo de esta Capital la confirmó por análogos 
fundamentos en cuanto a lo dispuesto por el Código de Procedi- 
mientos en lo Criminal (nrts. lil? y sigtcs.) y por considerar 
quéj "coiiio lo expresa el recurrente, la violación constitucional 
ile la defensa surgiría de las disposiciones de los dei-retos- 
Irves 18.787 y 21 .5! W, que organizan t ! pr< cedimiento al cual 
dehe ajustarse la Junta de la Defensa de la Democracia, de 
forma tal que no es dudoso decidir que es on ocasión de cum- 
plirse m indios procedimientos que la parte afectada puede hacer 
las alegaciones que crea pertinente y usar de los recursos proce- 
sa les (pie dichos decretos establecen ante la autoridad y en la 
forma que corresponda" (fs. 37, 3S), 

Que contra esta sentencia el interesad!» dedujo el presente 
recurso extraordinario, brevemente fundado en la alegada viola- 
ción de los preceptos de la Constitución Xacional y de la Decla- 
ración Universal de los Derechos Humanos de las Kaciones Cui- 
das, señalados en su primer escrito (fs. 41). Kn su memoria de 
fs. 4ii im\ el apelante concreta y desarrolla sus agravios en estos 
ilos puntos ¡ 1 ) : Kn que t además del recurso de Hábeas Corpus 
*iue protege la libertad personal, existe un recurso constitucio- 
nal que ampara, con la misinn eficacia y rapidez, los demás de- 
re** líos fundamentales de las personas, aunque el procedimiento 
de este recurso no se haya aun reglamentado. Cita a este respec- 
to la docliina de diversos tratadistas nacionales (Par, l a Y): 
2): En que el decreto 1S.7S7, porque "autoriza procesos ideoló- 
gicos y castiga creencias, opiniones y actitudes — a más no evi- 
denciadas por actos no abiertos— es manifiestamente inconsti- 
tucional" (fs. óó. Par. VI a X). 

Qne esta Corte, para mejor proveer, requirió informe de la 
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íanta de Betel»» .1.- la Democracia sobre la existencia de algún 
i c' a miento contra la CaBn do la Cultura Argentina y, en su 
estado actual .lo ella, tób¡^_«epp«*d» 
..rwtivamentc Iniciad» tal procedimiento con tccl.a 10 tV 
¡' , , . ' 1 v que «la ol«ani Z aeió.. inculpad» asmiiio en 
í , , ,1» dciVMisn, ofreciendo en estación oportuna la prueba do 
AMÓ* a que tiene derecho, estando ahora peud ente d su 
re ndim¡o..t." tlnfo-me del 29 do octubre de M, fa.J ■ 

Que de los términos de este informo y do lo» propios BOOMS 
referidos por el compareciente en sus diversos escritos no ap i- 
por ala ra, ninjnna lesión efectiva de un «H^M^g» 
3 procedimiento imputado, ni amena» de T ' ' c 

i,„«i«.|rtiliU. de reparación oportuna, como esnlta tamil n «o 
os f n ms del art. 1' del decreto 18.787/56. No se justif en, 
,n eñ .«'enonrin, una protección de trámite excepcional, la o 

< Por tanto y mmé¡ dictaminado el Sr. Piwnraclor Geiie- 
rn ,, l: ™X¿n la sentencia ,1o h. 37 en cuanto ha riá» objeto 

<1H r * p * mmm ®wm - J. Aboa- 

ñahÁs — EsnairE \ . Gai.t.i — 
Carlos Hkrreha — Benjamín VI- 
LLEGAS BASAVILBASO. 



.,„sk mh mam* \!'™' K ,,A "" ,N " ,,A,,ABA<r0 

WSíW V PKfíJVK'ÍOS: Cuso fortuito. 

i . t ír,r™tfl ftí ín de que ti hwhn sanwiiite d*l dnño no se habría producido 
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«gente de policía hiriendo n un ¡►«Majen», no basta para lundar la n-spnn- 
sahj liiluil «leí conductor por un daño que deriva de mi heelio totalmente 
distinto —lo* disparo» del agente — , pues en el sistema de nuestra ley sólo 
jw responde de lus dafms ruando e*tos sr hallan en relación causal adecuada 
eon el acto ilel responsable, iw decir, ruando normalmente el neto debía 
producir esos daños que eran, por tanto, jjttTMÍWc,*. Tal relación ile nor- 
malidad y prcvisibiüdad no existe entre el heelio de conducir un automóvil 
en contra vención de ins ordena n/ns municipales y la conducta del urente 
de |iulicí;i id efectuar disparos <le revólver con la conseruenria de resaltar 
herido un Ocu punte del veliú-ul". Se trata de una consecuencia puramente 
casual r imprevisible para el conductor que. por I» tanto, no es res|M>nsable. 



DE LA CORTE SIT1ÍEMA 
Buenos Aires, 18 de diciembre de PJ37. 

Vistos lo» autos: "(Jugliardo, .losé Pedro e./ Paulette Bar- 
din de Badaracco; José Muziea; Gobierno de la Xación y Sebas- 
tián Carlos Badaracco s./ cobro de pesos (m/n. 113^ÍK>,áO) ", en 
los que a fu. 255 se ha concedido el recurso ordinario de apela- 
ción cuntía la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
vit lo Civil, Comercial y Penal Especial y ea lo Contenciosoadmi- 
iiistrativo de fecha 27 de febrero de 1957. 

( 'o n si de raudo : 

Que a fs. 7 I). -Tosí* Pedro (iagliardo, invocando lo dispuesto 
por los arts. HUÍ), 1113 y 1114 del Código Civil, dedujo demanda 
contra Da. Pnulette Bardin de Badniaeeo, contra I). .IW* Muzi- 
ca y contra el Gobierno de la Nación por indemnización do los 
daños y perjuicios causados por las heridas sufridas por su 
hijo I). Franco (Iagliardo, a consecuencia de los disparos de re- 
vólver hechos por el nombrado Muzica, aírente de la Policía Fe- 
( Ir ral, en circunstancias en que la víctima, después de una comida 
y en horas de la madrugada, viajaba ea un automóvil conducido 
por el menor Alano Dedoyu Bardin, hijo a su vez de la deman- 
dada sonora de Badaracco. Manifestó el actor que el nombrado 
menor había liebido con exceso, que cometió toda clase de infrac- 
ciones al conducir el automóvil, inclusive las de desobedecer las 
indicaciones ule los agentes de policía que le hicieron señales de 
detenerse, transitar de contramano, a excesiva velocidad y con 
las luces apagadas; y que su falta de cordura y responsabilidad 
llegó ni extremo cuando dejó abandonado en la calle a su amigo 
herido de hala y se fué a dormir a su domicilio, de donde fué 
sacado por la policía ya bien entrada la mañana. En cuanto al 
ntrente Muzica, expresó el actor que sin hacer señal alguna hizo 
dos ilisparos de arma de fuego contra el automóvil, nno de los 
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cuales fue el que hirió n su hijo, procediendo con una indiscu- 
tible precipitación y falta de serenidad, sin prever las graví- 
simas consecuencias que su acto podría ocasionar. Estimó en 
$ 113,290,50 iu/ii. los perjuicios sufridos. 

(¿ue contestando la demanda, el agente Muzica a fs. 25 afir- 
ma t|ue hizo senas al conductor para que detuviera la marcha, 
pero que este trató tic atropellado, por lo que hizo un disparo al 
aire que por desgracia fué a dar en el cuerpo del menor Ga- 
glinrdo, citando en su apoyo el art. lili! del Código Civil; la 
Sra. de Badaraceo niega que antes, durante o después de la 
comida se hubiera bebido inmoderadamente y afirma que su hijo 
se encontraba en estado de absoluta sobriedad; que el agente 
Muzica efectuó dos o tres disparos que nadie pudo suponer a 
qtíé obedecían, que el automóvil prosiguió su marcha sin que sus 
ocupantes percibieran ninguna anormalidad, que (¡agliardo des- 
cendió por sus propios medios en la esquina de Pucyrredón y 
Córdoba y que sólo a la mañana siguiente su hijo fue informado 
de que el menor Gagliardo había resultado herido de bala. Sos- 
tiene que el único culpable es el agente de policía y argumenta 
con los arts. 901, 904 y 905 del Código citado. 

Incluido en la demamla a fs. 35 vta. el Sr, Sebastián Carlos 
Badaraceo, padre del menor Dedeyn Bardin, contesta a fs. 44 
reproduciendo las defensas opuestas por la Sra. de Badaraceo; 
y el Fisco Nacional, a su vez, por intermedio del Procurador Fis- 
cal hace suyas las del agente Muzica. Todos los demandados 
formulan uña negativa general sobre los hechos invocados en la 
demanda y sobre la existencia de los perjuicios que se invocan 
en ella. 

Que abierto el juicio a prueba, se producen la agregada de 
fs. 75 a 181, consistentes prinei pálmente en declaraciones de tes- 
tigos, pericia médica e informes y se trae a la vista el espediente 
penal tramitado ante la Justicia de Instrucción, en el cual reca- 
yó sobreseimiento provisional con respecto al agente Muzica y 
definitivo del menor Dedeyn Bardin. 

Que después de la presentación de los alegatos por las par- 
tes, el Sr. Juez a quo dicta sentencia a fs. 213, en la cual, no 
obstante admitir las contravenciones en que incurriera Dedeyn 
Bardin al conducir el automóvil, llega a la conclusión, en virtud 
de lo dispuesto en el art. 905 del Código Civil, de (pie no le son 
imputables los daños producidos pues éstos habrían sido una 
consecuencia casual de las infracciones cometidas. Atribuye toda 
la responsabilidad por los perjuicios al agente Muzica y en con- 
secuencia a la Xncíón, arts. 1109 y 1113 del Código Civil. En 
cuanto a la indemnización, admite los gastos de operaciones, sa- 
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na torios y médicos, pero rechaza los demás rubros de la deinun- 
da, inclusive e] referente a lu incapacidad parcial del menor 
Gagliardo. Condena en definitiva solidariamente al agente Mu- 
ziea y ¡i la Nación a pairar la simia de $ 52.573 m/n. y ¡disuelve 
al Sr. y a la Sra. de Badaraeeo. 

Que anclada dicha sentencia por las partes, la Cámara Na- 
cional se pronuncia a fs. 25% confirmándola en lo principal; 
pero agregando a la indemnización la suma de $ 15.001) por la 
relativa incapacidad y la enorme cicatriz en el tórax que las 
lesiones y las operaciones practicadas han dejado a (¡aglíurdo. 
Consentida por las demás partes, apela el Sr. Fiscal de Cámara, 
siendo procedente su recurso ordinario en virtud de lo dispuesto 
en el art, 24, ine. 7% ap. a), de la ley KÍ.ÍJ98! 

Que en esta instancia el Mr. Procurador (loucrul da por repro- 
ducidas las consideraciones formuladas por los representantes 
de sn parte, en particular las de la expresión de agravios del 
Sr. Fiscal de Cámara de fs, 22tí y solicita la revocación del fallo 
y la adora pide su confirmación. 

Que los a l inimentos aducidos por la (presentación fiscal 
consisten en sostener que el agente hizo señas al conductor para 
qtte detuviera la marcha, no obstante lo cual éste no solamente 
no lo hizo sino que trató de embestirlo; que en tales condiciones 
la conducta del agente fué irreprochable al hacer uso de su arma, 
no siéndole imputables las consecuencias por interpretación del 
art. 1112 del Código Civil; y oue en definitiva el único respon- 
sable del hecho es el menor ]>edeyn Knrdiu, pues .sin su conducta 
reprochable al circular en contravención aquél no se hubiera pro- 
ducido. 

Qúc sea o no cierto que el agente hizo señas al conductor 
para (pie se detuviera sin que éste las acatara, circunstancia que 
no aparece acreditada por la testimonial rendida, pero que en 
ciertr. modo fué reconocida por el menor Jíedeyn Jiardin al pres- 
tar declaración indagatoria a fs, ."!<! del sumario confirmando lo 
• pie habría manifestado a la instrucción a fs. 15, es evidente 
que la conducta del representante de la autoridad al desen fundar 
su arma y luí ce r fuego contra el automóvil y no al aire como él 
lo pretende, no se justifica en manera alguna, máxime cuando 
tato poco se luí acreditado que el conductor tratara de embestirlo. 
La utilización por el personal de policía ea la vía pública de las 
armas ipie la repartición les provee solamente es legítima cu 
casos de peltgroj entre los cuales no cuenta, sin duda, el fie autos, 
en que se trataba de simples contravenciones a las ordenanzas. 
Como lo expresó esta Corte en Fallos: 205: 20í> juzgando un 
caso análogo, "es innegable la desproporción entre el medio 
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empleado para obtener el acatamiento y las eiicunst andas que 
lo determinaron". Ks forzoso concluir, cal naces, cuino 1« "«™ 
la sentencia recurrida, que la Xución debe responder por las 
consecuencias, atento a lo dispuesto por los arts. 1UU, 11 1- > 
del Código Civil. Esta Corte ha declarado reiteradamente 
la responsabilidad del Estado por los daños causados por hechos 
culpables tle sus agentes, como se hizo en la sentencia citada > 
en Fallos: 205: 635 y ÉÉ; Slfe 8^ entre otros. 

t¿ue en cuanto a la observación del representante de La ;\a- 
eióu de (pie el hecho perjudicial no se habría producido sin la 
actinal del conductor al circular en contravención, ella es indu- 
dablemente exacta, Pero esta circunstancia no tota para lau- 
dar la responsabilidad del conductor por un dafio cpie deriva de 
nn hecho totalmente distinto —los disparos de revolver del agen- 
te de policía— pues en el sistema de nuestra ley solo se responde 
de los daños cuando éstos se hallan en relación causal adeniada 
con el acto del responsable (arts. 901 y si-tos. del ( . Civil), es 
decir cuando el acto debía mn>tahunih> producir esos llanos > 
óstos eran, por tanto, previsibles. Y no puede sostenerse desde 
luego, une exista tal relación de normalidad o previsibihdad en- 
tre'el hecho de conducir un automóvil en contravención de las 
ordenanzas municipales y la conducta del agente de policía al 
efectuar disparos de revólver eon las consecuencias establee nías 
en la causa. Se trata en el caso, manifiestamente, de consecuen- 
cias puramente casuales, como, imprevisibles, con respecto al 
conductor y de que este, por tanto, no es responsable (arts. 909 

v 900\ Código cit.). ... 

Que en cuanto al monto de los danos a indemnizar, el .Mi- 
nisterio Fiscal lia reconocido a fs. 207 vta. los gastos de sana- 
torio, operaciones y honorarios médicos por un total do $o_.oM; 
v contra la sentencia de la Cámara que agrego * lo 000 por 
concepto de la disminución física en que quedo (■ finido, no se 
lia aducido argumento alguno que permita aparta, m de sns con- 
clusiones; máxime cuando la pericia médica agregada de fs. fc» 
¡i 1M, después de un minucioso examen del caso, señala concre- 
tamente! las consecuencias que para (¡agliardo 1.a tenido el hecho. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de is. 2o1, con 
costas. 

Alfredo Oroaz — Manuel .T. ARCA- 
N-AJÍ Ás — KNKIQI*E V. (¡ALLI — 

Carlos Herrera — "Benjamín Vi- 
llegas Basa vilb aso. 
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ROBERTO FEDERICO SCIUN'líLEK v. JULIAN (¡OITIA 

CILXSTITL'CIOX X Al.! IOS AL: fttreckos sí tpirautía*. Derecha de pn>pñ'tlnd. 

Corresponde revocar, ¡xir la vía del rwurso extraordinario, Iil sentencia que 
no lian* tugar ni Innata miento mientras el actor t .o posma a disposición Oel 
demandado tiuihita habitable, en Ioü término» del decrvto-ley 7588/7)5 si vi 
falto final de la cansa* que fué eoi.¿eniido por el A-mandado no obstante 
i>t:ir en videncia lUelto decreto-ley cuando li* (ne noti tirado, sólo imponía 
á! actor el depósito de ana «urna de dinero. 

Li exigencia introducida pura la expedición de la urden de lanzamiento, 
ipic no se linlla en la sentencia firme de desalojo, importa en el caso una 
alteración de la coso ju/^nda. 

COSá -H XtiAltA. 

Kl Iim'Iio de míe t*l decreto "úfíH/55 subordine el lanzamiento ni requisito 
ile que i-I fritar ofrezca al i'eiuimdaHn ú milito habitable, lia de entenderse 
*in per juicio del derecho ndtujirido i|Ue deñvn de una sentencia firme. Nú 
lis st ¡i ría, pura n firmar ]■> contra rio, recordar que la ley Y.lfiHI lio sido eali- 
fieada por el pro pin lepslador como de orden público, pues el principio 
de la estabilidad d<- la» sentencias judiciales t ni ti bien lo es y tiene, ikíciikís. 
jerarquía const itucioual. 



L>H'TA.MKN DEL, PlíOCrUADOlt tiENKIiAI, 

Suprema Corte: 

Por sentencia de primera instancia, confirmada cu la alza- 
da ( t's. !f~ y 1 1 JS ) , se condenó al demandado a desalojar en el pla- 
zo do noyeiita días la finca que ocupaba, debiendo el actor depo- 
sitar la suma de dos años de alquiler. 

Dicha sentencia quedó firme y pasada en autoridad de cosa 
juzgada tal cual se dictó y la dejó consentir el demandado, no 
obstante que antes de ser notificada se sancionara el decreto- 
ley 7.>iS .Ví. 

Llegado el momento de su ejecutoria el a qito ha exigido 
al actor que, para ello, dé cumplimiento a lo que el citado decreto- 
ley dispone, con lo que queda enervado el derecho que el primer 
p ii nuil icí a miento acó riló. 

Kl fallo apelado no se ajusta, pues, a la doctrina de V. K., 
en virtud de la cual no pueden desconocerse los derechos reco- 
nocidos por sentencia sin vulnerar la garantía que la Constitu- 
ción Nacional acuerda al derecho do propiedad (Fallos: 199: 
4IÜI y 2$£: 171, entre otros). 

Hn consecuencia, y por aplicación de este criterio, correspon- 
dería revocar la sentencia apelada en cuanto hu podido ser mu- 
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tena de recurso. Buenos Aires, 3 de mayo ile Í£$f. — Sebastián 



FALLO LA CORTE SUlMíEMA 

Buenos Aires, 18 éé diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Nchindler Roberto Federico e. Goitín 
Julián s./ desalojo-, en los que a fs. 170 esta Corte Kuprunm 
declan» procedente el recurso extraordinario contra la sentencia 
de la Cámarn Nacional de Apelaciones de Paz de fecha 17 de 
octubre de líJou". 

Y considerando: 

Que por sentencia de la Cámara Nacional de Paz de esta 
Capital (fs. 117/118), se confirmó la «le primera ínslam-ia 
(fs. 97/99) que hacía lugar al desalojo del demandado "dentro 
del plazo de noventa días, bajo apercibimiento de ser lanzado 
por la fuerza pública, debiendo el actor depositar la suma de 
| ¡U¡(K) m/n." de acuerdo con lo dispuesto por los ui\a. 'M y ¡& 
de la ley 13.581. 

Que en el momento de ser notificado el demandado de la sen- 
tencia de seguida instancia — aunque no en el de dictarse esta— 
regía va el decreto 7588/55 que, al mismo tiempo que prorrogaba 
ía vi-cncia do la lev 13.581 y sus modificaciones, establecía para 
la procedencia del desalojo —y, en su caso, del lanzamiento— la 
condición de que el propietario de la finca pusiere "a disposi- 
ción del inquilino ámbito habitable adecuado a sus necesidades 
y posibilidades" (art. 31). Al ser notificado el demandado 
ü's 119 v v.), dedujo recurso extraordinario sosteniendo que o 
resuelto violaba las disposiciones de los arts. 37, cap. 11, 38 y 33 
de la reforma de 11*49 en cuanto protegía» el derecho de pro- 
piedad "en función social" (fs. 120), recurso que lu» denegado 
por el tribunal (fs. 122) sin que el demandado ocurriese en que- 
ja ante esta Corte ni formulara ninguna otra reserva contra la 

sentencia. , 

Q„ ( . transcurrido el plazo de noventa días y solicitada poi 
el actor la orden de lanzamiento, con ojiosición del demandado, 
tanto el juez de la causa (fs. 138/139) como la Cámara de Ape- 
lación {fs. 147) no han hecho lugar al pedido de lanzamiento 
"basta tanto la parte actora no cumplimento la exigencia legal 
de ofrecimiento de ámbito habitable ai demandado . 

Que, como resulta de lo expuesto, a pesar de que el deman- 
dado se notificó de la sentencia cuando ya estaba en vigor el 
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deereto 7-">88, 55, dejó consentir esa sentencia que sólo ituponúi 
«) actor la obligación de abonar una determinada suma de di- 
ncr o, desconformidad con ej régimen establecido por la ley 13.5H1. 
Esto importa, desde luego, que la sentencia quedó ftrme y eons- 

tituy ts;i juzgada, pues una sentencia tiene esa condición y 

produce este efecto cuando ya ÍÍO OS susceptible de recurso 
alguno. 

(¿ue el hecbo de que el decreto T.'iSS^ü subordine el lanza- 
miento ni requisito de qm el actor ofrezca al demandado ámbito 
habitable, ha de mi tenderse sin perjuicio del derecho adquirido 
que deriva de una sentencia firme. Xo bastaría, para afirmar 
lo contrario, recordar qne ln ley 13.581 lia sÍ4lo calificada por el 
propio legislador ¡ebmo de orden público (jtrt. 4li), pues, como 
ha dicho esta forte en diversos !'allos, también el principio de 
la viabilidad de las sentencias judiciales es de nrdeu público 
y tiene, además*, jerarquía constitucional (Fallos: íp|; 171 y 512, 
entre otros). 

Que, cu definitiva, la exigencia que introduce el fallo apela- 
do para la expedición de la orden de lanzamiento, no se baila en 
la sentencia firme (pie hizo lugar al desalojo y estableció las con- 
diciones de él, de mOdO que tal exigencia nueva importa una 
alteración de la cosa juzgada, como sostiene el apelante en el 
recurso deducido. 

Por ello, habiendo dictuminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia apelada en cnanto ha sido objeto del re- 
curso, 

Ai.FitF.no Oroax — MaxteLi J. Arca- 
nanas — Exuiquf. V. Galli — 
Carlos Hkiuskha — Bkx.tamIn Vi- 

LI.KOAS BaSAVILBASO. 



S. ií. t* PERRO MKIiUXl K iH-tOS v. NlTKSUlíKS t»F. KliNK*TO GATTt 
¡a.ri'USft KXTHAOithtXAfílO: Urqnhito* fir» } .¡i>*. S,»tntri,i ,hfinitir>t. 
Hesolurioiwi tttUéríorea <i ln tentencié definitiva, Ynrim», 

\m ¡iivniíuión del nrt. 1* «te b Coiisliltn i/ni N"nci<iíinl no autoriza ];i ptrsiin- 
SpilCÍa ÚV ta s.*tLtt"t«'tti fU)i Tiilivti, n ln* t'iups uVI reamo c>xtrnur<linnrii>. 
1W lo tanto, ni ln itéfifemciáll de rébrlilin il<- ln n- urrintr. ni ln dVnoirnción 
(fe medida* de prueba, bastón para ln toteiveiuión de ln Cnrle. niín cuando 
si- invoque ln dm*trin¡i estobK'dda fxi materia $a ¡irhitrarii'dad. pues dio no 
Mifh-smu ln falta del reqwwitb señnlaá» 



i 1 , \$ .).■ .liri.-mt.lV. 



DE JUSTICIA iíE LA NAC1ÓX 



r\|o\ TKAliÁJ ADOBES GASTRONOMICOS UK LA lÜHU liLK A 
AUUKXTINA v. HUTKL OALIFOliXIA 

KM TUSO EXTtiAOKlHSAÍliO: Rígwiíífói» 0m0^¥» faN*** 

Inter priiaeión de ttoruHit ;i twtv* vomnitea. 

U aliene» que deélaiÉ Ifl «•mui-aiihilida-l dg «W-to 127^7 con el ¡fecré- 
to-k-v ÍI2TH/5C, siiMidt» (iitiluiH mm.ui> tlf diMwlw rm.iuu. tu tn> luiiili.meiitos 
bnstmit.^ par» susfentafla y es insnseciptiMe d«- iwimóh por un drl m-ur*o 
citrnordiiwrio coa tátte . t. i>1 «rt. Mí, fe*. 2*, ue la Cuiwtitn fin S&ttÉK>naL 



FALLO ÜK LA GÓttTJS SIÍKHEMA 

Buenos Aires, 1S ili- diciembre de 1!>.">7. 

Vistos los autos: "Kceurso tío liecbo deducido por dJ.LB.II-* 
K.K.L. en la cansa l'iiión Trabajadores <¡ astronómicos de la 
Kep. Ai-entina c' Ilotti California", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 

Y considerando : 

Que resulta de los recaudos traídos con la flueja míe, jnfro 
otras rusoncs, el fallo ai>elado ¿lécide fóti él decreto 1275 57 no 
ha alterado el espíritu del decreto-ley !)27<l 5<i con excepciones 
reglamentarias — conf. voto del Dr. Migue/,; la conformidad del 
Dr. Peltoruti v del Dr. ta t tánco— . 

Que se trata de normas de carácter común, euyn "iterpre- 
tación no incumbe a esta Corte y euya declarada compatibilidad 
basta para sustentar el pronunciamiento —Fallos: l!t4; .!.«*; J)l : 
509; l»:í7 : 38ti y otros — . Lo preceptuado en el art. HÜ, me. -, de 
la Constitución Nacional no autoriza, en consecuencia, el otorga- 
miento del recurso extraordinario. .. 

Que tampoco resulta el misino procedente por invocación del 
decreto-lev ¡5440/55 en cuanto su relación con la causa viene a 
depender de la modiricnción del decreto-ley ití70/56 por el de- 
creto 1ÍÍ75/57, modificación que, de manera irrevisible la senten- 
cia apelada descarta. La cuestión carece así de relación directa 
con la materia del pronunciamiento. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Al-EllEW) OhuAZ — MAXITEL J. AltGA- 
Ñ'ABÁS — KSttlQL'E V. Galli 
Caulos Heh&era. — Benjamín- Vi- 
llegas Basavilbaso. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



U'is VIUKELv. KODKKil'EZ MORAN Us»$. 

UKrf HSn EXTHAOKDISAHIO: Requisito* furiwlrs, iatroditrvifhi de ta ciies- 
titht frih rtil. Oportunidad. 

Es requisito para 1» procedencia del recurso extraordinario que Ja cuestión 
federal que le sirve de base haya sido propuesta t'Ti oportunidad procesal. 
Si bien 1" decisión de! punto federal por In sentencia salva la extempora- 
neidml de »u planteamiento, no basta a los efectos del cumplimiento de dicho 
requisito la comprobación por el pronunciamiento apelado de tnl inoportu- 
nidad t l ). 



SUMARtO mUQU DE LA IMtUYlNCLV UK MENOS Allí ES 

¿fl'EHlXTEXVEXCiA. 

Klcvmhis a la Corte las actuaciones policiales producidas a miz del accidente 
de tránsito ocurrido ¡i mi nulo lóvil del Tribunal, del que sólo provienen 
daños materiales, corresponde q e, a los fines de cualquier reclamación ulte- 
rior, *c litiae nota de las misinas por la Secretaría de Superintendencia y 
depilé* se rertiitim ni Ministerio de Educación y Justicia, si» perjuicio de 
-ii devolución popteriOT » l» repartición ile procedencia (-). 



MI til" EL SANCHEZ I>E Kl'ST AMANTE v ACliEEL ERNESTO SALAS 

EXJiKtAMlEX Í'O I'E MA4USTR AltOS Ji'hlCIALES. 

No corresponde considerar la actuación de un ex magistrado, etiyu renuncia, 
;il caruó fué aceptada por el l'oder E.jeeiltivo, en Hechos denunciados a tos 
Im.*- del enjuiciamiento previsto por la ley KMMl y el dee reto-ley IÍIÍ'21/57. 

EXJEK IAM ¡ESTO HE MAfíl.s'ritAJWS JEItlCtATATS. 

l'n rres piiudr desestimar el pedido ile enjuiciamiento de un magistrado, iun- 
diido en que habría cometido el delito ile prevaricato al rechazar las recusa- 
ciones deducidas contra el juez tle primera instancia, si dielia resolución se 
lamia en reiterados precedentes jurisprudenciales y en el tallo plena rio que 
eita y. además, fué objeto de un recurso extraordinario que la Corte Suprema 
declaró improcedente, circunstancias que bastan para descartar la calificación 
de lo «suelto como contrario n 9a ley procesal que riiíe el caso. 
Tamílico es improcedente el enjuiciamiento solicitado robre la base de que 
encuadra en el espíritu del art. 260 ilel Cádigo Penal In resolución dictada 
■■n un incidente sobre medidas precautorias -i de las eomslnneias de la causa 



ii> ti do diciembre. 
(3) js d c aicicmbte. 



resulta que, cualquiera sea su acierto, aquélla no Configura un pronuncia- 
miento objetivamente contrario a dercelio o fun-lado en ludias o -rsoliu-io- 
lK>s ta Isas. 

8D9 í -/m jríK.v ro i>j? .ir. i tus tü.wos judwia les. 

La promoción iic cansa contra los ministrados sólo se justifica cunado la 
imputación se funda en liedlos ¡rraves e inequívocos. 



PALLO HE LA CONTE M'I'KKMA 



Vistas las precedentes actuaciones, de las que resulta: 

(¿ue a t's. 8, con focha 24 de febrero do 195(1 se presenta el 
Dr. Luis Femando Acuña formulando acusación, a Los efectos 
del enjuiciamiento previsto por la ley 1ÍMÍ44, contra los señores 
.Jueces de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dres. 
Miguel Sánchez de Bustumante y Aedcel Ernesto Salas. Furnia 
su denuncia en las siguientes circunstancias : 

a) Ante el Juzgado Nacional en ío Civil n» 19 tramita la 
causa por divorcio y separación de bienes seguida contra el inge- 
niero Alejandro Vlnsov por su esposa Da. Kintlin Cavura de 
Vlasov, de quien el denunciante actúa coi no apoderado, bal Mea- 
do asumido la representación y defensa del den i a rulado el estudio 
del Dr. Eduardo B, Busso. 

Producida la Revolución del lo' de setiembre de 1955, dicho 
letrado se desempeñó primero como Ministro del Interior y .Jus- 
ticia y luego como titular del Ministerio del Interior e interino 
del de Justicia, en tanto el Dr. Josi" María López Olaciregui, 
miembro del mismo estudio, fué nominado Suli- Secreta rio del 
Ministerio de Justicia. 

Que la reorganización del Poder Judicial dispuesta por el 
Gobierno Üevolucionario ha permitido a los Ores. Busso y López 
Olaciregui elegir los magistrados qne debían inlervenir en el 
trámite y resolución del juicio de referencia. 

Designado el Dr. Luis María Bungc Campos titular del Juz- 
gado 10 19, el denunciante, por haber fracasado las gestione* 
di' carácter extraoficial para obtener su excusación, formuló 
recusación sin cansa y por la causal autorizada por el art, .%8, 
inciso 9, del Código de Procedimientos en lo Civil, con invoca- 
ción de la garantía constitucional del art. 1S de la Constitución 
Xnoional y sosteniendo que la designación del Dr. Bu age Campos 
pOÍ los integrantes del estudio que patrocina y defiende al de- 
mandado. Sr. Vlasov. importaba violación de dicha cláusula cons- 
titucional en lo referente a los jueces naturales y - f \ hi proscrip- 
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eión tic las comisiones o jaece* especiales, AsMíMBO argüyó el 
Dr. Acuña que los aseen sus ¡i Fiscal, fui mero, y a Juez luego, 
obtenidos en corto tiempo jmr el J>r. liunge Campes y durante 
la actuación *>u el Ministerio «le Justicia di- miembros del estudio 
que defiende al demandado. importaban haber recibido de aqué- 
llos bciiofiraios de importancia, dándose así la causal de reciisn- 

contemplada per el art. :¡íiS del citado Código procesal. 

(|ue las clos recusaciones fueron rechazadas por -esolución 
del 7 ib- febeen» ile VXAt de la Sala '*l>" de la rámara di- Apela- 
ciones cu lo < 'ivil, integrada per los Dres. Salas, Sánchez de 
líustnmantc y ( 'ii-lu ro. 

Imputa a los dos primeros i nores Jueces de Cámara haber 
•illelii ridn en gj dellln de prevaricato reprimido por el art. -bit 
del Código Penal al díetar resolución contraria al texto exjíreso 
¡le la ley, citada por la ácima a! recusar. Sostiene el denun- 
ciante que lialiiendo demostrado el beneficio recibido per d Juez 
recusado, el pm luneiamienlu de la Sala sé lumia en un hecho 
falso* niribuyetido asimismo a los menores camaristas denuncia- 
dos haber rallado iutencioualmenle en forma enntraria a la ley, 
conducta que atribuye a la circunMuncia de haber sido confir- 
mado en su cargo el Dr. Sánchez de Hustamantc y pruinovid" 
el Dr. Salas en la reorganización de la Justicia a >|iic ha hecho 
n-lVivneiu, 

Que lambii'a califica de delito de prevaricato el rechazo de 
la recusación sin cau>a que se funda en el hecho de babcr^ela 
formulado con posterioridad a la oportunidad prcscirpta por el 
art, ;!(!(■ del Código Procesal. Manifiesta el Dr. Acuña que el 
concepto de reculación sin cau^a no significa que no medie ino- 
livo para la n-casacióu, sino que no se requiere expresarlo dentro 
de los que taxativamente menciona la ley. En el caso, tal unitivo 
resultaba de lo alegado por la adora al dejar expresado que el 
Dr. lí unge Campos fué de signa do juez con intervención de loa 
Dres. Htisso y Lope'/ ulncircgui, consocios y patrocinante y apo- 
derado del ingeniero Vlasov, sitian- ion a la que no linee referen- 
cia la resolución de la Cámara. lo que importa violación dd 
art. ÍB de la Constitución Nación al al admitir la intervención 
de un juez especial, sin qué obsten a tal conclusión las citas de 
jurisprudencia contenidas en el falle, aplicables, a juicio del de- 
nuncíame, a -ituncíones diferentes. 

b) Que, par otra parte, en el incidente sobre medidos preenn- 
inrias en el juicio de divorcio aludido, la misma Sala dictó reso- 
lución, é tó de diciembre de UfcVi, fon la firma de los Dres. Salas 
v Sánchez de Bustmnante, por la que declaraba improcedente 
im;i intimación pedida para que el demandado, administrador 
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legal de la sociedad conyugal, indicara los bienes que integran 
su haber, resolución que también coa sido raba encuadrada en el 
espíritu del art. 2(i!> del Código Penal. 

Ha efecto, eoa anterioridad, el Juzgado —entonces a cargo 
del t>r. riebero— había resuelto intimar al demandado para pre- 
natal un estado de los bienes de la sociedad conyugal. El auto 
pertinente quedó consentido, pero, en razón de ao 1 la 1 térselo cum- 
plido, la actora solicitó nueva intimación bajo apercibimiento. 
Hesuelte, dicho pedido, la causa pasó al tribunal de alzada por 
apelación de ambas partes, pronunciándose ta Cámara por la 
revocatoria *d<> la intimación, cuando lo único que podía estar en 
discusión era la procedencia del a peni oimiento, violándose así 
normas elementales de derecho que rigen la cosa juzgada. Impu- 
ta el denunciante falsedad a las razones en que se funda tal 
pronunciamiento. 

Formula luego el J)r. Acuña con sideraciones sobre las razo- 
nes que lo impulsan a solicitar el enjuiciamiento de los Dres. Sa- 
jas v Sánchez Hastamante y excluir de SU pedido al Dr. Néstor 
fichero, a qiiiea atribuye h:dier firmado la resolueió del 7 de 
febrero de Í§06 por inadvertencia o error, pero sin malicia. 

Considerando: 

(¿ne por decreto del P. E. n" i:í7<¡ de fecha S de febrero de 
VXi7 fué aceptada la renuncia del Dr. Aedeel Ernesto Salas til 
cargo de -Juez de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil. 

<¿ue, en consecuencia, no corresponde considerar la actua- 
ción de dicho ex-mngistrado en los hechos (pie se denuncian a 
los fines del enjuiciamiento previsto por la ley i:U>44, vigente 
al tiempo de la presentación de fs. S y del decreto-ley n p »P 
nue actualmente rige. 

Que excluido, por manifestación expresa del denunciante, el 
Dr. fichero que juntamente con los Drcs. Salas y Sánchez de 
Bustamantc integraba la Sala que dictó la resolución del 7 de 
lebrero tic VXtü, sólo corresponde la consideración de la denuncia 
respecto del último de los señores jueces de cámara mencionados. 

Que se imputa así al Dr. Sánchez de Itustnmante haber incu- 
rrido en el delito de prevaricato previsto por el art. 2<ií> del Códi- 
go Penal al firmar, intenciona luiente, en forma contraria a la 
ley, la resolución del 7 de febrero de lífili por la • pie se rechazó 
las recusaciones sin causa y por la causal establecida por el 
art. :¡(>S del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial. 

<¿uc la resolución que motiva la denuncia fué en su oportu- 
nidad apeladn ante la Corte Suprema por la vía del recurso extra- 
ordinario. Al pronunciarse el Tribunal — Palios: £S4: «37— de- 



I AI.LUS Ui: I..V COUTE SCCREHA 



ola ni que el rechazo de la recusación sin causa, en las condiciones 
del cuso un importaba violación de la garantía constitucional 
ilc ln- jileco naturales, también invocada cu la denuncia precí*- 
dente para calificar a la resolución de la Cámara como contraria 
a derecha. Dijo allí el Tribuna] que la mencionada garantía "no 
resui aba afectada por la intervención tic nuevos jaeces en los 
.inicio- pendientes, como consecuencia de reformas eu la organi- 
zación do la justicia o en la distribución de la .competencia. Pues 
la cláusula de referencia sólo tiende a impedir la substracción 
arbitraria de tina causa a la jurisdicción d«*l juez que conlinnu 
teniéndola para casos semejantes, eou el fin de atribuir su cuno- 
cimiento a uno que 110 la tiene, constituyendo así, por vía indi- 
recta, una vi-rdadcrn comisión especial disimulada", fon pres- 
cindencÍH del aspecto constitucional a ipte acaba de hacerle refe- 
rencia, Citbe Observar «pie la impugnad;! resolución de la ("amara 
se funda en reiterados precedentes jurisprudenciales y en id fallo 
plena rio i pie cita (La Ley;: t. 4, p, ,|. A.: ts. p. -'.'ó; •!"), 

p. j:m; ; :m. p. p. i<rji ¡ 4ó, p. f»:?7, etc.). K>a sola eir.-uns- 

lam-in basta para descartar la calificación de la resolución como 
contraria a la ley procesal que reírla la recusación de ipie se trata. 
El argumento ile ser inaplicable la Jurisprudencia citada, en 
razón de la- particulares circunstancia»; que invoen la dcmincia, 
Un «ib- la a la conclusión -calada si >e tiene |U*esen1e el estríelo 
criterio que informa al fallo pleuario y a la concordante juris- 
prudencia eñ que -e funda la resolución que se impuirnn. 

One en cnanto al rechazo de la recusación con causa 
arl. 368, ble, !>, del t oditro de Proccdimmnlos en lo Civil y 
Coiin ri-ial— también aducitlo para tachar la resolución «le la 
Cámara, la remisión a lo declarado al respecto por la Corte Su- 
prema en el recordado pronunciamiento de dallos: S.U: b''~, 
obvia (oda ot ra consideración. Dejóse allí sentado, en efecto, 
que "ni la doctrina ni la jurisprudencia bau entendido que «-u 
el . «jm-eplo de "beneficio", como fundamento de la recusación^ 
deban considerarse incluidas las designaciones para cargos ju- 
diciales «i de oirá índole, hechas por el (¡«(bienio en e 1 desarrollo 
de -u actividad especifica, ni «pie cualquiera de lo- firiuaiites 
deb.N reputarse autor personal «le e-as designaciones". 

i L >uc tambiéii se impugna la resolución del 1."» de diciembre 
di' Í9lra recaída en el incidente sobre medidas precautorias, sos- 
t.-niemlo «'1 denunciante «pie encuadra en el espíritu del art. liíiO 
«ti l ( 'ódiiío Penal. 

Ou«* dicha resolución decidió la improcedencia de la intima- 
ción solicitada por la adora para qíte él dcmniulndo denunciara 
los bienes de la sociedad conyugal, eou funda mentó cu el princi- 
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nio irencral que enuncia de que la indicación de los bienes que 
Lude ser objeto cíe medias cautelares debo ser hedía por quien 

las lia solicitado. . . , 

Tal conclusión —cualquiera sea su acierto- como la de que 
la negativa del demandado a suministrar loa informes frlimur 
le. nm-eería de snneión por 1» mil la medula no turne finalidad 
nráelica (considerando 2*fc ** «^'^uran un pronunciamiento 
objetivamente contrario a derecho o fundado en hec ios o ^reso- 
luciónos falsas, como lo impone la imputación lormuladn por el 

''^n^o mismo cabe concluir respecto de la invocación de 
habei quedado ejeeutoriada la resolución de m uñera instancia 
Si mm> la intimación. Al respecto, por lo demás, pone de 
, um ¡ fiesta tratarse de materia opinable, la circunstancia de que 
é propio .lúe/ en el auto posterior de fs. 30 v. dejo parc.al- 
inente sin efecto la referida disposición. 

m de las consideraciones precedentes resalta la evidente 
¡mprocedeneia del enjuiciamiento soliritado. La promoción de 

["isa contra los magistrados sólo se justifica, en e lo, cuando 

la imputación se funda en lu-hos frrave* e inequívocos. 

Kn su mér$o W resuelve deseebar la precedente d» 



lo nu acia. 



Alfredo Okgaz — Exiíiqik V. O allí 
— C.uílos IIkiuekra. 
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SUPERIX tjfcX'PEXl 7.1- 

I!,",;,,' luir ,1 lirt . 77 .M C'hIIw. .le lW¡mi«it.™ «. !«> rml y Cornil 

FAUJO DE LA CORTE Sl'l'HEMA 

Buenos Aires, 18 de diciembre de 1957. 

En ateueión a las constancias de los autos mencionados en 
A oficio precedente, de los que resulta el incumplimiento por 
parte del oficial notificado!' don Jorge David Rojas, del niñato 
nreseripto por el art. 77 del Código de Procedimientos en lo Civil 
v Comercial al diligenciar la cédula agregada a fs 10, se resuel- 
ve en eiercicio de las atribuciones propias de la Corte Suprema 
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— art. .">1 ih- i;i ley i:i.Hí(S— y convalidando la resolución «Je m 110 
informa el oficio "que antecedo, prevenir al referido notificado!* 
en los té ni linos del art. 17 de 1» ley mencionada. 

ÁLFKEflO OüGAZ — M ASI' EL .1. AlUiA- 

ñ'akÁs — Knimqce V. Galli — 
Cahum üeiíueiu — Benjamín Vi- 
llegas Basavilhasu. 



AKTfHO PHINS — Srriwios— v. NACION AKOKNT1NA 

/ ' ftOiSt Bm l ' \ S : Co m iewo. 

Tratándose iU* obliturioncs indivisibles eme rentes de un muí ruto de lueneión 
rte obra, por el nuil ln local aria se imbuí reservado hi let-ultud de disponer 
ln ruii-trui-i-ii'ni i|e un edificio por serviones. n medida que pudiese hacerlo, 

00 e\iste más plnüo cierto, ■'<< pUTLto de pnrtida pojen I" preseripeión del 

derecho del loendor ¡i cobrar sii> honorarios, que la lerlin de vijíenein de ln 
ley que dispuso el abandona de ln obra. 

lío vr t a . i icios nt: i su i:s / k ttu s. 

Si l¡i> partí* convinieron una retribución global pnr l;i totalidad di- los ser- 
vicios 'i"'" debía prestar un ingeniero enn motivo fie ln eonstrneeiñn de un 
editieio, comprendida la labor de cniierpeióu del provéelo, ejeeurión de la 
totalidad de los planos, presupuestos, pliegos, contrato*, ele. y la dirección 
técnica de ln ohra, todo lo euiil estaba compensado con el 5 % del rnlor 
de la misma 'i por confección de planos y :l r /t por dirección técnica — , 
sí está demostrad" que es corriente cpw en ln construcción de edificios se in- 

troitn/itu I iridíenme* y si el porcentaje del :t f ,\ con venido t H,r ,n «'¡ree- 

eió» de la obra residía ser muy superior al ¡pie establecen los aranceles 
redactados tiiá^ ile treinta anos después, en he concluir que las pnrtes resol- 
vieron definitivamente el aspee! o del contrato sobre retribueión, sin posibili- 
dad de nirreiíar adicionales por nuevos trabajos o disposición de los n ran- 
éeles. Resulto, «-L improcedente ln pretensión del ni tor de percibir, n demás 
del '1 '", sobre el valor de ln nbrii pnr los primeros planos, otro tanto por 
ln eonfeeción de un seirnml" proyecto, tanto más emitido no se lia demos- 
trado i|ile hubieran introducido mndi lii -aciones tunda mentales e imprevisi- 
ble- que autoricen a independizar el primer proyecto del segundo. 

tjQCAÜÍOfÑ O Hit A. 

Si en un eontnito de locución de ohra se ha estipulado ipie el locatario se 
reserva el dererlm de lunilar la construcción n las parles del edi lirio i¡ue 
considera necesario re¡ili¿ar y i|iie la retfilmeión del in^eiiiero loejol^r se 
liquidará en UII pojvieiitn ilel v:il«ir de la oln-a realizad.), tío en be pretender 
|íOr tal eonrepto una liipitdneión mayor tpo- la eorrespondienle n la parte 
et'erl iva mente i -t raída. 
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Sí i-l contrate, de loeaeión de obra se «tkM teniendo en vwln 1» 
.¿„ t rt.l dri «tíflrio y no m ha Acreditado la eximente de fuer/a ma>or 
iv u,ula por el locatario, errespondo reconocer al locador el derecho > «g 
S indemnización por lucro cesante, derivado del 

^trato por haberse resuelto ..o construir mu. parte del ed.iicio j su *t. 

££ Stó Kl monto de indemnización d.fer.dn al jora.neilto e>h mn- 

,U. del actor, debe fiarse, temando en consideración 

s para M »e la reparaeión de los perjuicios efechvnmente sufndos no se 
,-ierta eti enriquecimiento del locador. 
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Skntkn. ia i»Zh Wm*m m Y Especial 

Hítenos Aires, '21 de net libre de 1ÍI&3, 

V vistos : 

Para sentencia esta causa promovida por Carmen Llobet de Urins, María 

,1,-1 ®£ , Severa. Hurí» CrMina. Arturo I^JÉÍ .V Jjf*^ 

¡0M PÍÜW de RobVeáfl MUméú .or.ln, la Nación, sobre eohro de ko, 

norarioa. 

Resultando: 

U aclo.es piden se de.-h.rc que la Ñachi,, di*r garles * "^'^ " ' ¡* 
-nulidad <We resalte de la prueba a produce «... 1"^^ ^'^^.ro Íri 
CT loa «¿ieiitó heéMost dirwi que son herede*» leamos de Arturo l ruis, 

v Misión t, ita por nnte él ¡rx&to ® £ civil de esta C.ndad a car*. 

£ Di' Román tlnrrifsn. secretaría del Dr. Isidoro E«ií Moreno, J e" CByoa 
So - ka didado jStabMll de berceros a m favor- en t,d carácter de 
¡,;;; t Í i:m 1>Jira <!!W «, n ,o„n Z( ., el crédito SU^do 9 favor del l^p Arturo 
Priiis y de .pie ¡nsl inven los siimient.es becbos. 

Afirman que entre lo» años lililí) y IBIft las autoridades .le la 
,1,. I Inveho v ('icarias Sociales .le esta Capital, de eonlormulnd «*n 1. Limir- 
'hlad de Hacaos Aires, dolieron la construcción de un «lita» «donado a 
S necesitóles docente» de esa ensn de estudios. Para Hlu llaman.,, a dundos 
lir ,,uitm.* c ingenieros de prestido, aceptándose el anteproyecto que presentó 
rflS» SE, eoaiCM.cioaa.lo en el estilo Luis XIV. Posteriormente las 
ftútoStó de h, Facultad ciñeron el estilo trótuo y en convencía el n ? e- 
„„.,,, Prins presentó los planos generales del proyecto. Abarraba este toda la 

, ñ» a en.nprendi.ln entre las calles Las lleras, Meló, Cantilo y Azeutoaga; 
S edificio fe a constar de tres cuerpos ¡ el principal o eabeza , que se tevaute 
¿ a S actualidad sobre la calle Us Iteras, estaba destinado a I«b autondad™ 
2 la CU»* ndministn.cián-. sobre el pan hall de bonor del ,p.e parte una esea- 
!,.„, I.cmu'.aima, están ubicadas la» salas del decanato, del consejo d.rcchvo, de 
iiroit'snivs. la secretaría v depenileneiaa de servicio. 

1 a las calles Mein y Cautil., se proyectó el cuerpo principa da 

nulas, el satén «le pasos perdidos; y .los mo.n.n.eníales salones, A <* a ™* 
páblieos ,on capacidad para 2.5(K. personas y el de con fe rímelas para 7flO per- 

nú.nero total de aulas previsto fué de 25, con eapacida d para ?1» rt"»" 
nn^ en el ala de las calles Amamal y Meló se pro*** h bdd.oleca, enn 
, íip aeidad pata :tao.iMH) velámenes y comodidad para 4ti7 lectores. Señalan qua 
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t'l costo total del edificio, según, los primeros planos generales de 1U11, se. 
calculó en * Ui.li:K7:tl/>0. que m- elevó hirco en * 7« HUIDO a raíz de inodifi- 
cío-ione- mtn «I acidas. 

M:mi titilan lo construido constituye una parte ilr la ejecución del 

proyecto total, eu>'o costo inicial fué di' ¡? &7tyM&0i que añadidos a los 
'J..">:!7.7.!<' calculas ptaa tt^bajoa di- decoración e intcrímvis, dan la eiíva de 
$ ri.:iü7.nsSMi:!. 

Añaden que no sóU> gD el poil MWB «« «I extranjero, y por autoridades 
i-i! ln materia, el proyecto de rana suscitó elogiosos comentarios. 

Iji desviación definitiva di- Priiis >«' efectuó en I» sesión del Consejo Dirrc- 
tivn ilr m;i\u 7 íHU, en la que se autorizó al Decano de I» Facultad a suscribir 
el contrato mi rrfrreñtlnm di'l Consejo y su nombró muí comisión del edificio, 
constituida por tres consejeros, l>c resultas (3c ello so lindó entre la?» partes el 
contrato respectivo, en julio 1"> !N0, por t'l que se noiubrnbfl « Prins arquitecto 
dimrtor ib- la obra, se obligaba éste a ejecutar los planos y a asumir l;i dirección 
técnica según bis indicaciones que le hiciera I» mencionada comisión especiid. 
Se convino que los honorarios se pairarían de euniortiiidad al arancel de I» Socie- 
dad Central ile Arquitectos, renunciando el ingeniero Prins a! adieii>rtal del 1% 
establecido por aquél en los casos de ejecución de la obra |ior contrato- separado- 

> ii 1 * ; del i j ¡ té corres p lía pur obras de la 3» categoría, de la magnitud de 

la proyectada; en total se fijó en un ó r ', la retribución de los Ira bajos del inge- 
niero Í'rin>. la quf se primaria en varias i-nolus; la primera al aprobarse los planos 
por ln Kaeullftd y las otras en 1 orina proporcional a los certificados que se exten- 
diera n ii los empresarios de la obra. . 

F.l contrato presentaba modalidades propias que impedían (pie se procediera 
♦■n la forma estalileeirbi en el n rali reí mencionado, ya (pie sejhin éste, es al fir- 
mti rse el eontrato que se debo pairar al arquiteelo ln mitad del honorario que 
corresponde por la confección de I"* planos; pero eoino éstos no baldan sido 
aprobados todavía por ln Facultad fué necesario establecer que la primera cuota 
se abonaría eiiando ello ocurriera; y esa «probación no habí» tenido lugar enton- 
ces a cansa de bis modificaciones introducidas al anteproyecto por ln comisión 
del edificio, 

A raíz de que ln Facultad no tenía fondos suficientes para comenzar la cons- 
trucción total de las obras, smririó el ingeniero l'rins la idea de empezar con una 
parte de ellas, la correspondiente al cuerpo del edificio que debía dar sobre la 
enlle Uis I leras, a fin de habilitaría cuanto antes, ya «pie el anticuo edificio 
de la calle Moreno no satisfacía las necesidades docentes de la Facultad y era 
imprescindible mi traslade. 

Fué entonces, dicen los actores, que Prins preparó un proyecto de eontrato 
]M.r el cual, tufego de reproducir disposiciones del anterior, se establecía i|ue el 
ingeniero cobraría un ~> ' ', del valor total de la obra en concepto de honorarias 
por sus trabajos) correspondiendo un 2 ' í p (ir H proyecto genéral va aprobado 
por la Facultad \ un A * < por la ejecución de los planos de detalle, accesorios 
y dirección técnica de la ofira. Se estipulaba también que como primera emita 
]n-r el primer coacepto recibiría l'rins $ GO,Q0O y el suido se pairaría en el plazo 
de *J año-. Kl :t % lo abonaría la Facilitad en proporción a los certificados expe- 
didos a favor de lÓS i'injircsitrios. 

Kl Consejo de la Facultad estudió esa propuesta de Prins en su sesión de 
^■pticinhrc 15 fíí 1 y resolvió que pasara a la l 'omisión del Kdificio a fin de que 
procediera a elaborar un proyecto de contrato sobre la base de nn precio único 
por los planos y un porcentaje por la dirección técnica de la obra. Así se hizo; 
el ingeniero l'rins solicitó una suma que la referida comisión conceptuó elevada 
y cnt c- :ioiiél propuso a ésta que arbitrara la mejor manera de solucionar el 



di: .n>TiriA tu: \.\ naciún* 40,1 

problema. La comisión otimt i I?*»* t*g«# í<« * *fff 

! ^nitlo fltfinitivároebtc y pntssgarlfi u <mm\* "«« entittuaíl determinada, la 

Im, vhtinL de ello, pmsiiiuen l»s ailor.% se lirrno .-1 roiitrnlo dCl -1 «Je 0U11- 
t m « .).• MUI. i-ii i-| que w pactó i|iH> se abonaría un pot !<'- planos >' ,,n 

:¡'; 001- Id dirección técnica, entrejrinduse til el nrto " I'ríns * -HMHNi; el saldo 
~e Ir mearía en l'urnm proporcional » V***'* 1¡ ' " ,ira 'l'"' w. «••^tm.v.-m. 

- V1 -„„| la Km-nln I ¡toastio ao ir Aponiendo la mstmmw a wm™ 

,,,„■ i «viera l mullís y Liímtattda por eátoftera la misma a la parte anterior, cum- 
ptvndída Mitre las rallen I-jis Lleras, Azeiiénava y Cantito. 

Manili.-t'.n que firmado ese conforto Ub ófcráa M a ' - »' m ': (,i, ' t0 - 

por ¡tótactóii v ron autorización de la Comisión ili-l Kdílu-io; a-i »• adjudicaron 
, ( „ lt rat..s a ViüfiU, Mnupás v .láumrui por valar .le * l.1iHUi»4..il. |«ira la 
cmMiuc.-íóu de estructuras de mam*, entre pisos, etc.: a l>ke y Allc.min.l por 

vnlnr de 7 +!Uiofi,05 pura techados definitivos y provU des; fl Sapoatt "««j. 

lu ir valor ilc £ V2.SUÍUU» para nfws sanitarias y de dcsiijrüi*: en octubre 
aiíiflátcawíll a lo empresa Uoopí obras por valor de # i ."> 17.530,28. 
Señalan que en todas las liritari.mc* l'riiis solicitó y obtuvo la intervención 
de la Uir. Mral. de Arquitectura. 

U I,- jdumu» niiidiríriiHonea de pora iiajioi lamia , Indio «pie introdu- 
cir ñl provecto, Ims trabajos se paralizaron CUsMo 85 pr^lU<> la pninera fierra 
mniÁ ha n«©sí4«a de llevar las ¡nodaciones de la Facultad al nuevo edi ti- 
rio construcción determinó que se reformara n los planos para dar ubicación 
: , |„s miomas. Si- hicieron nuevos dibujos quedando en urnu pinte sin valor 103 
anteriores, y «• pn-siiíiiienin las obras sobre la base <lv los |iriniit.vos y parte 

antóe ío» nosteriorcs. ■ # , 

W. ,-n 1ÍI.25, mando se hizo la mudanza. m> mediiin. el proyecto «fe la 
l.ibli..tei<n. imrqne debió triplienrae su c apaeida.l; l'rins hizo tas pn'.vHoj 'M 
a^fc |>é«o el Consejo Pinutivo utilizó los frindos que le otorgaba a lc-y ll>-.)-l*J 
para obras dr decoración de la sala del dinamito y otras dependencias .le (a 
parle habilitada. 

Dcgpooa d«- 1918 volvieron a paralizarse las obras y en HVJ» *n WW$m 

,,„, era imsibl »trni-r Lindos para «.oiitinnarlas se etetua ron distintas ne C n- 

rmXm* pan. ello pero sin ivs-dtado. al punto .|..e vanos anos después la 
l,. v 1T.7S destinó .* (¡Hdu.nlm a la KueuÜud A- Deirdio puní eonstrmr un nuexo 

..^h.T. terreno fttwi eaotá la Municipalidad de Buenos Aires. 

Knlve tnnto l'rins en eom-epto de luiucrari.s por los pbmos. la 
t ., llti(ljl(l MtM -le * HMMMl. recibió # 2',.tm(l en a«»bi 1«/»W. y * lO-W» en 
m^iembre !»J.'>. n sea $ i:í5.ÍMK>. Lucío -l-'l desistimiento .le 1» nbrn. > pese a 
I:,. .,,.l¡n„es realizadas, no loiíró nunca .,ne W le pagaran los ^ honorarios ,,1,.- le 

n.n Han tanto por ese con., pto ftnr la dnvecm teemea de la ohia 

IU.,,0 bie^.i los aelnres lina reseña y eáleulo de Ims hnnorunos .pie en su 

Í - %, sobre la Baae, del valor total dé la obra; o s,- . $ li 1 .u.tM.,.il. i) ( . lo r úe da, 

^ f»ll77H;3; *M l'-r los i.lanns del secundo proyecto irntico. y sobre ti \alor 
L obras qne ascendía' a * 11.07U*2*0. o tó, $ aSfcg» ») «granos 
,„„■ dirección técnica a razón de un P"r las obras ct.Huada,: *\} ™ ™ 
ralmi-.s de gabinete por las obras cnlratadas con Vmettti Milpas 

el primitivo pmvecto, y que no se llevaron | cabo, y ei,yo valor era de 

JU60.'¿.7J. a ra/ón del 2,17 ^ ya qne .M«hh «». ^' *- n ^"1 río 

1 % m , p,n- arar I corresponde a dirección y liquidación que no se efectuaron, 

é kiríÍ0: l>) P«í dirección téruiea de las obras realizadas Mgun el nuevo 
provecto, por ^ttregttt, Keke y Allemand. Saporiti y Heope, sobre lo alionado 
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■ &m firmas: $ 2.7t¡!í.:tT>!t.t¡.J. ln cantidad de $ »:i.í>S0.78 ; c) Por los trabajos 
•ir irabiiiete de I» decoración interna y externa de ln parte habilitada, cuyo valor 
mínimo era di- $ I'// (7, 730, y aplicando e] porcentaje del arancel relativo a la 
-1* categoría, ln cantidad de í 7~.liñti,!H> de los que deducen ln de -t- 1 1 7*>" perte- 
ncri entes a lu sal» de conferencias que se conservó i'omu estada en el proyecto 
punitivo; o >r¡i. queda la suma de .* 115 JJf)t¡,!)ll ; d) Pnr trabajos de u'a billete 
i Ir ln sección biblioteca, que no se llevaron a rabo, sobre sü valor $ 2.717.(¡1V7,U0 
el 2*£7 % pOíqílé no m> hicieron las tareas de dirección y liquidación, la cantidad 
de .* .V>.!»74,0:l; e) Por tn¡ bajos de gabinete p:im las futuras obras de la esquina 
Melo-Cantilo, i{iie ealeiilan eti 1 .ÓH % de las obras a ejecutar cuyo monto estiman 
en £ l.sl7.3^.Vi(i, ln suma de $ 72.'25ít,S-S. 

I (eco nocen que el ingeniero Príns recibió $ Jl s/JKo.lií por pus honorarios en 
i-uticeptii de los pttino-, y dirección técnica, ile numera que queda lili saldo u su 
favor de # 7J<" NJÜJÍ'J. 

Estima» el lucro cesante eti $ , J27.. í MH);t5. pues de haberle llevado n cabo la 
obra los honorarios que Euihicran correspondido a l*iit» hubieran sido de pesos 

( onlc~la la Nación puliendo >e rechace la demanda, pon rostas. Niena los 
hechos ipte no reconozca expresamente. Opone la defensa de prescripción de la 
acción, por haber corrido con exceso el plazo de 10 años del arl. Í023j C. C, se 
cuente el nnsino desde la lecha fie hi celebración del t trato, desde la paraliza- 
ción de las ulirns, desde el traslado de las instalaciones de hi Facultad ni nuevo 
edificio tai 1025> desde la fecha de la última liquidación de los certificados emi- 
tido- afnil de PLÍ7. desdi- la entrega de toda la documentación |ior Prins en 
lU'Jti o desde la tedia del cobro de los últimos honorarios lo que ocurrió en lOJíí. 

N'ictra que los actores tengan arción nlgnna contra la Nación que no contrató 
en ningún uto uto con Prins, pues el contrato acompañado aparece suscrito 

por el decano de la Facultad de Derecho y no puede obligar n la Nación; y 
antiquc la obligara, sostiene, que en virtud del art. ó, la Facultad se reservó el 
derecho de efectuar ln construcción por secciones cuando así lo resolviera y pudie- 
ra, y como -ólo llevó n cabo una iníniina parte ile las obras proyectadas, de 
ningún modo los honorarios da Prins han de calcularse sobre el total del edificio 
lena i nado sino soPire lo efectivamente hecho. En tul cnsn Príns cobró con exceso 
-■i h ahajo. Señala que el valor total del edificio nítrica fué aprobado por la 
Dirección (¡ral. ilc Arquitectura, porque esa era turen del P. E. rn todo caso 
y no de esa repartición, rumo se lee en el informe de su director. 

F.n ba-e a esc informe sostiene que por expediente (i73-K-S)21« el ingeniero 
Príns se presentó al decano de la Facultar] de Derecho pidiendo se modificara 
el art. -V- 1 del contrato celebrado, en el sentido de qno se le puyara de inmediato 
el - de sus ttonorarioa por los planos generales efectuados; ln comisión del 
edificio de la Facultad consideró indispensable antes de proveer a ello preparar 
un presupuesto aproximarlo di' la obra* y smiirió que lo hiciera la Dirección (¡ral. 
de Arquitectura ; en virtud de órdenes verbales se formó una comisión con funcio- 
narios de füa repartición, la que se abivó al estudio del problema y redactó como 
art. ■ó'' una di -.posición que establecía que siempre que la Facultad celebrara con- 
1 ralos pnra la construcción de secciones del edificio, lo que haría en la medida 
•le los fondos disponibles pura ello, pairaría n Príns n cuenta de stts honorarios 
el 2*", riel importe de las obras contratarla!;; y st posteriormente, por una razón 
cualquiera, hi Facultad suspendiera la ejecución de las obrns, debía indemnizar 
a dicho imjeniero con el l/iO r ¡, de lo construirlo, a más de lo ya pagado. Dicha 
comisión coincidió con la opinión vertida por el consejero Dr. García en ln sesión 
de septiembre L!"> [)KI, en la que dijo que jurídicamente Príns no tenía derecho 
a más de los $ pi.OIHI recibirlos porque la Facultad tuvo la intención expresa de 
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que no w le exigiera el valor total de los planos sino n medida que la obra se 
realizara v en proporción a su ejecución. De ahí que por el art. l>» del contrato 
se limitará la construcción n la parte anterior, dentro «le la cual se establecieron 
cuatro secciones iguale», para efectuar los pagos a que se refería el art. f>»; ade- 
más nimcii se hicieron pimíos coi pletos d> todo el edil icio: loa que la referida 
comisión consultó lo eran más o menos en lo que se refería a la primera sección 
oue entonces estaba en construcción. 

Posteriormente y por expediente Sfi7-F-!t24. la Facultad hizo consultas a 
esa Dirección, entre* otros, sobre los simientes puntos: d) Si con los planos, 
pliego* v condiciones que actualmente tenía en su poder la Dirección, puede 
.-almiar Yl precio total aproximado de la obra y el t mpo que taita pura con- 
cluirla; la citada Dirección contestó que no jiodíii hacerlo porque sólo tema lo* 
pía ii. h de pin utas, corles y Indiadas aprobados en ]!U1 y los planos y pliegos de 
condiciones de las obras pti reídles en ejecución; e) Si el orqnitcclo Prins le había 
comunicado los datos n que se refería la pregunta anterior: la Dirección contesto 
negfl ti va mente pero aclaraba que los hflbíu pedido, Prins entonces entregS esos 
datos v calculó el valor total de ln obra en $ lÍÍ.0W.7:il ,50 y la estimación global 
■Ir * 7711.0110 que según Prins debía adicionarse a ese importe por el aumento de 
«Hura de las torres central y laterales, del subsuelo y biblioteca; de modo que 
1» Mima total era de $ Ki.H0S,7.11/íD- la comisión citada se abstuvo de opinar ni 
respecto pues no pudo determinar con los elementos proporcionados el erado 
de aproximación a que llenaba Prins en virtud de la falta de infoin.es prmma 

porque tío había planos de detalles, cómputos y presupuestos circunst: lados y 

plieu'iw de condiciones explicativos de tu naturaleza e importancia que el autor 
del provecto pensaba dar a cada estructura. Por eso se contestó a la Facultad 
tjtic pura obtener un dato exacto era necesario la preparación de planos defini- 
tivos generales y de detalle, cómputos métricos completos, pliegos de condiciones 
descriptivos y ilcta liados de cada estructura. 

También se lee en ese informe que no es exacto «pie la Dirección f¡rnl. d* 
Arquitectura interviniera en todas las licitaciones y en el contralor de los certi- 
ficados, pues se limitó a hacerlo sólo con bis obras de liahil itación. 

Reproduce luesro los dictámenes de las Comisiones de I Incidida y Reírla men- 
tó de [fi F¡i cuitad de Derecho, rechazando his pretensiones de la aetora. Termina 
la Nación señalando que el valor de las obras elcel nadas fué de * 2.H:JS,-l:U^y 
que Prins percibió por sus trabajos * lEíll.l&Vti, lo qíe equivale n casi el i) v /o 
del valor de lo construido. 

Considerando: 

t«) Idi legi timitción sustancial activa de los actores sunie de ln declaratoria 
ilc herederos dictada en los autos caratulada Pritis. Arllirn (suc). que eK sns- 
erito tiene a la vistn, fs. 53, tramitados por ante el .Tiizgadn iv 10 en lo Civil 
de l" Instancia de esta cinihid. Kn consecuencia, los nctores como liijos JeLTÍtimos 
V cónyuge del causante le han sucedido en sus derechos, nrts. :tát!5 y lft~*K C. C, 
sin perjuicio de los derechos. que puedan corresponder sobre la suma reclamada 
n la cÓnyujre en raso de revestir aquélla carácter de ganancial, cuestión que 
escapa a ln competencia del suscrito. 

2») Sesión el contrato que figura en el documento de f. 3 de estns autos, y 
cuyn" autenticidad no se iliscute, se obligó ta Facultad de Derecho y Ciencias 
Sociales «le esta ciudad, n pagar al ingeniero Prins el !í % del valor total de la 
obra como remuneración por la cnniWtón del proyecto general, presupuestos, 
planos, etc., y por 1» dirección técnica y 2% por los planos; y se estipuló que 
por ese último concepto se pairaba en el acto, octubre 21/911, $ 40.000 y que 
el resto, liasta completar el total, se nbonnría a razón de un 2 % del valor de 
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ctiila seeiióti que la Facultad resolviera y pudiera construir; el 3 % K pasaría 
sobre el valor de los certificados de obra a medida qiw se emitieran a favor de 
muí rutistas, l'e modo que en virtud de lo dispuesto por el contrato el derecho 
de I>ritis a ríiu'ir el | • n iro de sus honorarios por los planos suifríu y cu iwtviR 
limitada a medida que se emitieran los certificados, o sea, cada vez que se termi- 
naba una de las cuatro secciones en que De dividió la construcción de la parte 
anterior del edificio, art. 0»; y era entonces al finalizar cada una de elhs que 
JVin* tcjptffl arción para exigir el pago del saldo correspondiente a sus honorarios 
por lm planos realizados. Kn cuanto a las obra* realiza tía tal ilemdio sólo 
pudo naoBT con el desistimiento de la obra, en virtud de que la Facultad se huhía 
iv-ervado el derecho ile hacerlas proseguir mundo tuviera los fondos necesarios. 

Ijis obras efectuadas coincidieron cotí las indicadas en el contra!» jiludido, 
ver ÍMf. per. fs. 41!». punto 1^ bis iple importaron la suma de * 2.^t7.t«^."l. 
ver inf. eont. Is. :Uf» vta, V Frius cobró eü concepto de honorarios $ 2¿HA r >'.iM'2, 
ver detalle de fs. M\, 'M2 y 343, cantidad que supera el 5% estipulado. De 
i,,an» ra qttO 0.0 puede caber chula que tu cpwe pretenden lo-, actores es el robra 
del porcentaje establecido sobre el valor ttital de la obra, con los daños y pcrjul* 
eioü ocasionador por su desistimiento; y esa acción no lia piulido nacer sino con 
la decisión del (vitado de hacer construir un nuevo edificio para la Facultad de 

Hererho y Ciencias Sociales, lo que implícita Un significaba ¿I abandono de la 

terminación del que se empezó en la calle Los lleras. Es decir que, a juicio del 
suscrito, la prescripción empezó a correr desde la vigencia de la ley I2.->7S, 
art. >. sancionada por el Congreso con fecha enero pues desde ese 

momento se tUVO la certeza que la Facultad no proseguiría las obras cuvu cons- 
Iru.ción, en virtud del contrato de lf»U, se haría cuando lo dispusiera y a medida 
qtté tuviera los recursos necesarios, líe haberse continuado la ejecución por cada 
nueva sección ijue se efectuara, y así hasta terminar, hubiera sido exiiíible el 
crédito di' 1 'rins en la proporción de un J % de su valor por los planos, y en la 
d« tm 3 |Mir el valor de cada certificado «pie se expidiera a los control islas. 

Siendo, pues, el díea ti qao el de ta videncia de la ley PJ.57H y habiéndose 
inlripiusto la demanda en agosto :¡ Í»4*J, mi lia corrido el plazo de 1» anos esta- 
blecido por el C. C art. U»j::. 

3») Si bién la dematulada objeta la validez del contrato documentada a f. % 
1 io ripie lo firma el decano de lu Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, cabe 
señalar que la Facultad estaba autorizada para celebrarlo por el Consejo Supe- 
rior de la l iiivei-sidail de Buenos Aires, ver acta en copia de ,f. i73 e informe 
de !. 174, quien obró en uso de sus atribuciones, art. FL inc. de tos estatutos 
de dicha l'uivcr-idtid. aprobados por decreto de «posto Jí» 'tHMi; Bm,H\, Derefté 
«&,'iní»trvtir». :!* cd., 1!>:¡H, t. 2, p. 321, n* 487. 

41 Sostiene 1;- demandada qué rige el raso el art. UUD, C, C, pues el con- 
trato instrumentado a f. A indica claramente que la Facultad se reservó el derecho 
de hacer construir por partes o secciones el edificio total- uk manera, concluye, 
tpic terminadas las partes designadas — y en el raso lo fueron las cuatro secciones 
ile ta porción anterior del edificio . lia podido resolverse el negocio jurídico en 
virtud de lo dispuesto por esa norma. Fl suscripto no comparte ese criterio. K.n 
primer luirar cabe señalar que e-e artículo reirtda la locación de obra material, 
\ |.w trabajo- ene. mendados a l'rins fueron de carácter intelectual: confección 
de lo< ] da nos, dirección técnica de la obra, lo que de por sí implica un todo indi- 
visible, en especial tratándose de una obrn de la magnitud e importancia que 
tenia la encomendada al citado ingeniero. Por el art. 1* del contrato «e desitnió 
a I 'rins nripiitectn director de la obra del edil icio de la Facilitad de llercelin y 
Cicneias Sociales, obligándose aquél a ejecutar los planos y a asumir la dirección 
téi -nica. La falta de recursos fué la que indujo n la Facultad ü adoptar el tem- 
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tmtmmm de lo. m ® y & lu * eimU ' s sí " ? ,n '"' ,,0 ~ 

,er la «,nW.n .fe 1»-= -li^tiiiti^ parte» a >»«'dnl« *** . . _, fl 

Hílenos Vires. lsí«), t. 4. i>. -14Ü. q 1 urt. W» « rcherc a U«B iü( ' 

„„«■",. oh™ total y eom¿fela! 1W fe demás. « ,»ra que -tro 

,.„ innriúr, esa normn. q 1 |m* se haya convenido ü tanto I» ...«I»!». Mlu-- 

S^Sm » « ^ n * m ' ,,miu ' M, - nri,m,,,lt ' m w*** 1 * 

v uve se pagará en finitas. * a 

KW.a SiiT.v en Tratólo «V I -fe Puem* Aires, s ... 1 cd. t 

, i ,,"404 „v ISO, qn, i.nv dos tipos a*- .-.rtitrai.w por unidad «fe medicfe; nao 

; m o " U-^aa Lte.li.li» total o nú •« .fe pieza* y otro cuando la na, «fe 

¡ e deja ¡mletcnuinuda; ,a ambos casos * fij> ««npra d P™"> |» unidad. 
El Lamb! caso ,s ,4 -1,1 contrato por unidad simple que es e prev.s o o d 

«rtfe.,1» ib* i\ f.. y por d «i. i»r. * , m .1, rju. - r . h t a. 

, stro artíeulo, ver Sw*A. oh. rh., t. % ps. 111. y I1U. u" .>_../i I «Jg 

n0 - ..«.-tú na previo unitario, Aunque debiera aplicarse por análoga -l nrt. Ih.U 
fe lo, eión .fe obra intelectual es evidente que fe rotfc te fe *g""* **|» 
;: ! ;^¡ timu t( , nilill( , Wl fe natural,» «fe lu nbniraciúii; sófe cuan, o la prestación 
que cmstituve su objeto es divisible, es «unido puede invocarse, tal norma. 

Ptíng w comprometió a realizar uaa obra intelectual; fe emifercmn .fe los 
nlnnns v accesorias f B asumir fe taran Je director téen.eo .fe fe obra.- Mtrn.tnu 
dfe Í«e no eoS£po.ulfe « Pr¡..« la realización de sus proyue£»| g prepara a 
lm detalles ne^rios pan. que otr.ia pudi. raa llevarlo ,, eulrf), ver. t>. .1.» > ■ 
,,,1 inf. per. mutable; en eo,»e,neneia. el in^en.ero Pnns no era e ,a.p e,a, 
S la obla; fe propia Patullad mediante una „>»..>..m desi-uada al eh,-io ; e a 

la oue, de acuerdo ron los fondos dfe| y las dliv.tivas «rinnis .fe 1 HTO, 

l . m ,' mtin(lll | Ml eB ea*. «.ho particular la larau a realirar n d.st.nt«s enq^as. 
Cuatuuiern Lava sido fe naturaleza <fe los contratos celebrado* can esas empresas, 
pur a juste alzado, ,>ar ««idad .fe nacida, de ciecución de obra y a coste y eos as 
; Emirato* sepáranos, y esto último e, lo que se deduce del mlom» W «.t -S 
w lo cierto que. con respecto al inquiero Pri», In. hnb.do un contrato de Ion - 
cíón de >,bni intelectual: preparación de los planos, proyecto, dm-ccon tc-inc, . 
, 11( ]o lo une ha configurado una obligación indivisible. U solución s.¡ desprende 
,, jm „ue, te d¿) art. 1* del contrato de lílll. que dice: ^ I .nprnirro Arturo l *n« 

lid, signado arquitecto directr-r de I» obra del ed,.u,o de la t- acuitad ,fe 

[Vrccho v Acucias Sociales, .■oa.prnu.etién.lnse dicho señor a ementar los plan-n 
acoarios para la construcción del edificio y a «sumir su «braceo,, tccn.ru. M 
entendido . ue esta dirección no excluye la intcrvencio,, ,,,ie punía com^ponder 
al Min. .le'nbras Públicas en los edificios del Petado". Pon.0 * ^f^M 
dcsieuado para laurr los planos necesarios pan. fe eonstrnrcum del edil.. » , 
v no de iiurtef determinadas, y para dirfeir técnfeaa.ent, toda fe obra. ,1*» 
¡,bli-acioncs que asumió no eruu susceptibles de cumpliancuto paiv.al s,no total, 
„rt t;ti7. C. C U gravitación e intpoítuneiá otte tema el cdiítcio cuya <wi me- 
ció., proveció Prins eran tales que constituía un lodo mdiraibfe. hn efecto, un 

«nitrato ele esa naturaleza M fe teniendo en cuenta prin.l pálmenle la persona 

nne se m&&A se trata de um. obra artística, la que no se puede cnco.aendar 
;! malquiera. De ahí que el ineeniem Prins resultara .-kf-nlo luego ,fe ««nsufeiar 
el Consejil 1»ire.-tivo <fe ln Facultad a una serie .fe arquitectos, aceptando el 
«nUqu-ovecto de Prins; ,1 proyecto -ótico que éste presentó fué comentado elmrio- 
sámente por especialistas en la materia, era una creación personal del aator J 
Mino tal estaba encarnado .fe diri-ir su construcción, para que sus ideas se 
realizaran en fe forma concebida. 

(lerto es que no habiéndose fijad* i .1 precio total del edificio, el de los 
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Iniliíiin-i de l'rins resultó indeterminado nimque se sentaron lus hn.ses |i»rn mi 
dítténiiinafiótl : '2'', sobre el valor totul ilo In obrn en eoneeptn de planos y :t ' 
por la din-ceióii hVnii'd y accesorios, l*ero esa manera de pactar, nrt. 11Ü7, no 
«|i>ji!itnnili/ii el carácter íihIívímíIbIc* de his nMitfitrínms y derechas de l'rins. 

Kii cnnseriienein no es posible invocar e1 art. IlíMl), C. C; el que In Facultad 
-c re-.ervnra el derecho di- hneer bis obras a medida que tuviera reei-rsos para 
ello no altera In naiurnlezu del contrato -im> «pie se refiere a su plazo de reali- 
zación, Iji Km-ollad asüitiíf) la obligación de pairar 11 l'rins mis trabajos, y de 
«pie éste fuero el director técnico de la obra. pero supeditado el cumplimiento 
* ]■■ *n- nhli^.it iones a la construcción por scrlurcs, ji medida «pío dispusiera ilr 
los toados necesarios-, hubo en tal sentido nn plazo incierto, nrt. 5ii\ C. <'., por- 
que una libra di* esa naturaleza se presume qim lia de terminarse «liríin día. que 
ti. Nación votará lus fondos necesarios para ello, ti menos que circunstancias 
justificadas li» impidan. So» obras que se prolongan en el ticmp», enya eons- 
friiti-ió» comprende « veces varias »e|icriicinnes, duda la naturaleza monumental 
que invisten. 

(na cláusula así, en 1111 contrato entre particulares, configuraría una condi- 
ción sii-pen-iva y luciamente poi»-tetivn quizá ; pero interviniendo la Nación y 
referid» a una obra • 1«- esa mtturulc/Jl es indudable iph- determina nn plazo ineier- 
to. Kl licchu ríe que uf pudiera tit ear al desistimiento no es óbice pnra la eotiHn-ión 
(tttc | in-i'fiif, pur- lo mismo pudín ocurrir tratándose fie Obra con plazo Cierto, 

l'nr ende, en cnanto n los planos generales realizados por el ingeniero l'rins 
d<'lu- determinarse los honorarios de acuerdo n lo estipulado, o sea, ni '1', del 
valor total que habría Mudo 1" obra. V bien. ; cuál i-rti el valor total de ]a mis- 
ma ' Me autos resulta qng nunca llegó a establecerse cou preeisión: dudas Ins 
vi.-isitiid»'s sufrida- por los planos que Ptim preparaba, ilebidu ti las inodil'ien- 
t i 'iies ipu' se intrudm-inn n los mi-tims. y al teillpérfljnWlto seguido para bi euns- 
trueeion, o seit, por sm-ioneSj i-s íinlmlal»te que tina eit'rti esaettl sólo se hubiera 
obtenido ¡d fin¡di/ar ln obra, pues en virtud del ritmo de los trabajos su costo 
va ría)' ti '"i'ii el correr di' In-* «ños. 

!.«»> péritofi iugBUiiírOS desuriiadus i>n «litas llesían « la ttmetuüiiín que el 
rjTW»Upin>!<> global pri-| tarado por l'rins y que nsrendin a í- lií.NbH.TilJ^n, era 
equitativo y razonable, fnndainlu stt ■•piniim en bis siguientes liecboa; I) Kuper- 

Fieíe eubtertat nuos •_»:{,S!Ki>7 m-: -i l>i-tintos nmhieutes, iitturji, é ;ari a 

v . ¡iTf-uría i|i- lu- niísiiiiis; Ai l^is preeios urtlarius di- los presupuestos que 
rJ^ierun i'ii la- obras elcí-tuadas; || I^is pri'supiiestus pureiiiles eiileutmlos por 
l'rin^ que lo imron eon ha-tante aproximación; •»* l*-' '^tudio de Ins presupues- 
tos pare ¡ale» v trlohidi-s I ho- ]iur l'rins. Por lo d ás eJ presupuesto glohnl 

eonfex«einiitidii por éste y que ll> ;nbn u HkS0S.7:tl„'in fué emoiitmilo n». nnnlile 

p. ir la I>ui i«m t! ral. di- Arquitectura Áj» ía N'm ión, tleelnrneiones de QWglnzwi, 

Sllnelieí J CluotnO, Kl heeho de ipm ln Him-eion Mral. de Arqniteetinn no lluMera 
a[>ri»bail<> i<m* [in-siipueslo, no rs óbice pura m-eplar la rtmcliisión ai la que llenan 
los peritos iiiL-inieros. En olVi-to. l'rins Idzo los planos ireiierales del primer 
proyecto gótteo y los del seirundo proyecto gfitieo de la fiiweión habi litada, y 
efectuó lo- Ira lia, jos de ih-talles dé esii siTfión. l'ara poder determinar, empero, 
.1 .-u-tu i)i> l:i ubra era laenestrr (pie hubiera bei-ho todos los detalles iieresnrios 
Im-tn la wnelusión de la obra, eon ln especificación de las medidas; sin embargo, 
in una obra de esa mamiiiml ello no ira pnsibb 1 , atento n que se introdueían 

eoiislanti's lifieaeiones, y ni temperamento secuido pur ln Kneultiifl de ir 

i slriiyeiidii el edil'ieto por seeeiones. 

Y al ifegar a este punto, se impone determinar euál filé la forma en ipie se 
édnvino la n-tribitiión de los tnibnjos de l'rins. Kxii minaremos pnni ello lo» 
ihstintifs eotivenioa celebrados. 
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Primer contrato (julio 5/910): nrl. i? Se «I ÍBgM»fl*0 director 

de h. obra del edificio de la Facilitad di- Den-elio. se ohli-n a ejecutar los pial»» 

MmtÜM ero* fe y « *m»r i» ( »™'; ^r^/;- 77;:"/;;;;: 

| W NdítóeStó d« ta eomisión Recial del ('<»> de la r acuitad de De , 
art " ■ 1^* honorarios se abonarán scrún el arancel otirnd de la Soc Ctt tiiil 
de Arquitectos; el m* Pri.ts renuncia al 1 *¿ del ar. 2* de ese ,minrcl. V l eba .a 
el 1«; eme l.- corresponde por obras de la Sí t&f&rw del arancel, o sea cubra tu 

,| 5 'V del mu te total de la obra; art. \Y> Ksos honorario, » ^"liaran « 

varias r ilutas; la prinu-rii. 11 1 aprobarse los planos pnr la facultad; y las leu- 
tes en proporción « bw certificados expedidos B los empresa 1 los de obra. 

Al - liav 1111 provéelo sin firmar, jan* el cual se dispone; art. 1" El H*É- 
niem Trins queda desi'ílin.b arquitecto director «le ta obra «tilda, se W*PP> 
m ,,e a eieeatar los planos necesarios para la construcción completa de chilero, 
v a asumir BU direc-ión lémieii liastn la filmli/nctón de la obra; urt. ^ La I a 
Multad de IWh» abanará a Píínp p»r Inmorarios el 5',? del valor total de a 

(l l,„, hasta su completa termiia.eión ; 2-; por el pn.veel» & val. va a probado 

pnr la Ocultad; 3 * f por la ejecución de los plan.,, de detall» y ñmW&* I** 
ni.,, .le la obra; nrt. 39 Kl Ingeniero l'rins reciln- al t trinar*- el e..i.lmto l» 
primem CUOtn de * QIMHiri n rúenla del 2 'i por el pn.ye.-tu general ya «probado. 

v el sálelo lo parirá la Facultad en cuotas parciales en el pía//, .le 2 m <« 

$ m por pimíos de detalle y dirección técnica lo abonará la r «cuitad en propor- 
ción n los certificados que se paguen a los constructor.*; tirl. 4<> No interesa. 

En septiembre ló ¡til se dispuso que, de «euerdo a I» repelí-, por el Consejo 
llire. tiv,, en la sesión de esa lecha, pasara a la e.uaisitu. y se redarla ni un tule v, 
contrato lijando un pierio Único por los planos y mi porcentaje romo ili rcetor 
«Ir la obra. Lucu» fisura el contrato celebrado en octubre 21/011. 

En la sesión de septiembre 21 Olí, celebrada pnr la eomisión del edificio 
,| ( . \ :i |- acallad de Derecho, acta n* íl¿ páí. Q t del libro respectivo, estando 
presente el inirenicrii l'riiis. se le liizo saln-r .pie lijar» la suma que pedia por 
los planos pues era intención de la r acuitad pagarlos por una parto y la direc- 
ción de la ¿bilí por separado. IVills pidió una suma .pie la comisión no acepto 

ñor ceptuarhi muv elevada. Se discutió entonces ta forma de pitear los l 

rari.e. v «■ dispuso .pie se pn.vettiira un ..intrato en el .pie debí» tenerse presente 

el lirrÚa.lo en julio fvOK», en el cpie sr lijaban los l ario- del ar.pi.leel.. en 

c| S %. Dicho proyecta debía presentarse en la continuación de esa sesión «pie 
su señaló pitia el Jil de esc misino imw. 

K„ la sesión de septiembre donde se levo el proyecto de e.mlrato 

pivi.ara.lo. actas, páginas B v ÍO, el in^. ,ero Trias lo aprobó, página 11: iué t-l 

contrato .pie si- firmó cil octulm- Conion.M. a « onlratn. el '¿ % 

correspondía a remuneración por los planos y el :í « ; a dirección Ménica. 

ScgÚI) el Jirancel vigente cuando se eelebiVi esi' cíntralo, tratá mióse de obras 
-le la \F categoría, se reinlineraba el estudio completo y dirección en Uü <i * ', . con 
un adicional . leí 1 ',' cuntid., la ejecución se hiciera por eoiil ratos separados; 

en total el 7 %, . , 

Conforiue a ese arancel, el (i',' se di eriniiliaba asi: (para obras superiores 
lt $ 5IHI.IKI0): planos completos, 2 «;í ; plieso ile condiciones. (1,25 '/í ; presii 

pnesl... 0,25 'í ; .lelalles, 2/d) % ; .lili ión y |¡i 1 uídnrinii, I 'í : ver arancel en I. I 

del expediente Kacilllad de llererbo y í'iencias Sociales, Iffi2. Iionorarios msíe- 
niero l'riuü, carpeta H de esn l'aenltad. 

Por platats completos entiende .-se «nineel una copia de bi sene de plantas, 

lachadas v secciones <pie \ lau servir de base para una licitación; por pWSU- 

puesto slobal, el cálcalo del costo total del edificio SCgllll sn volumen o supe, 
ficíe; por j.resu puesto, la eotifccci.íii del presupneslo detallado de la obra. I^i 
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«ním-nta .ta un cómputo mítrtao detallado o <lc una inediei.m de ta °b™ 

l '° mi í!^;, él art. 7v, l« honorarios debían mmW 1» mitad «' é 
contrato v el r *to en eiiota* p^mftM » N «*^ta*«> '1'"' - «i*» « 
lo- ■■«íini'r^irio-! : ver arancel citado. 

; «notaron la» |a..1«s modificar oí arancel.' A pro»,.-, vn-la g¡W £ 

* * MW« un 2 $ por ta* plano* y mi &* por ta totm 
[m , U(i:i iM,.„.n- anón l.tcral habría -pie iiu-lun- dentro d,l J !< ' . 
, ,1 prcupueslo .otal de h. obra. Mí ptani* * **•»'■• Vrn rjsulta 

¡Jjg ,„ ¿tíbado» patata a! «Wrffe* P« M diputa tfcnm: 

^ ' ; itl" ¿MiU* qn« «»■ «-1 ^ to 'i ' , " iria i'7' r ^^7 ¡J 

danos , », éxetaídoj loa itaraei "cecsorn.s mcne.ona.ta*. B« efecto* 

, ",, |lri J r „,„,„*., .1- j..f¡.. •> ÜW. .rt. *. « ^IiiwmM .|» los l,o,H,ra£» - 
Sñffi Lrfiñ el .Herido arancel, renunciando .4 u«. »o l'rm* «1 V n.l.- 

:;; ..,-„■,. y r^and» ,ir¡ .,»« i *» 

tajo lijad., u obras de ta tercero cat-uona, superiores a * .»i«umo. 

E„ d provecto Sin firmar, al que .«*> beta.» rc^ta y., « WO^jta 

flacón y l, difuso .,.»• - rijal» ta rano, ,1 ' , ¡ta valor -ta ta obro, 

■J<; por los ptaw» lí rata* ya «probado* ■ la Ocultad, y .i r /D P'» r '»* 

planos d, drt»lles y (lir««*iíü téeitíéa. 

1 , v ,„ u , Kandiad .,.»*. pnvnr una .unía flotad ,,v los ptanns y aparte ta 

dir hó» técnica -Mediante porcentaje; .1,- ahí qtte pidiera a W .pie «iiatai. 

„ ít Sl« p* «'I pitniér M y tañendo éste ^h«tado ....» «J« 

ii>. contratn cu oí fltte deWf* tenerte pjéMntc el ñm o en 11 J,M< 

S e redáctó v M.s.rihió él .trato dé oetn^íe "J1 mfyptfaf** y 

Mhi Soratips dei ingeniero por la dirmiéi. t^„n, .ta la ubra, pn>y^t.. 

... t E po* ^t» ^ ^ ae i. 00^^ o »*, ^ p- ^ 

por loa ptahos y tn-s por cit-nln p.»r la diri'wi«n U-nih-a 

1 coro vr. ta Ndaccfón en ¿nanto a la dis.n.Mi.au-u.n ra tneoinptataj se 

prin,,,- |.mnr <pi- .-1 l.u.mrario i* .tal ó'í drl v,lor l-lal <ta la "bra y 

, Hall,-, plta-.-o- .1- «mdiri.,,1^. ,««drati««. H<'- P-tO al d^-nuMOars. N «total?» 
d m; „ los pl.ua,>: ;a ptatlOaf ;A loa planos ,,„,ptaí,s q ,™ta,, 

hHm, tamniéti taa fiUegps .ta c Uetanes, los pr.-sapu. ,tus. los dejoiic^ 

¡.■i :;■•> d-l n.ionadn mntratn Fa^illad. en visla do los 

tMl.a¡»- rnili»dn« de t..-. rte.. P<>r ,1 Sr. Priiií. ta abona , „ ejh¡ a^ta 

,1 i d, A 4U.IHMI a « u,nln por ronrrpln .ta ta ^tnbtamln r,sp,,to .ta lo> p anos 
S i »rlí-.ita ant,rior\ Ks derir apar,»t,m,,.t ; .. ,n ,1 ,o I1 ,, P to .ta plano. 

.,„„: : los planos ,o,„ T d,tos, ,1 prr«iipWHln, lo, pbmos .ta .tataltas, los pl,,^,s 

.i. ,„„,livion,-. Nuda s tipuW. en ,»„ibta, eon resperto al compota métoficfl. 

Dé ,lta BiWSe que efl l'iünr de paglif «1 nr.piilt. lo ta mitad de sas honorarios 
,, ,! ,untrat» Ir pa tf d í 10.001. y rl resto se eonvino Rftgatta rn rro. ns 

llIIHtM t . (11 »pl,t«r el 2% dd valor total de la «bra. éBOtaH propor nadas al v i 

di La* M,<inn^ que ta Facultad pudiera construir. 

Pero -Itabo valor total «o se estableeió nunca eon pt*m&W '» «Uta 
Itegá a ...nrretarse f»í un presupuesto aproximado que bi» l'nns y que en *u 
de probable, pe» fio dé eXUrto. fné «..n.idrnulo aceptable p..r la >.*,- 
" .¡ral di Arqniteetura de ta NaHon, « mejor diebn, por una enancan de sns 
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funcionarios desierta al efecto, «n motivo de m.a consulta formulada par ta 

total, .h urruiiuir con exactitud el im.nto do as lumorano, del « 
, , inn^ilj,. Y ln i'alla de p,-esupues, u m> deb,ó a deseu.do » ne¿. S e»,cui 
& ft£ L* F.inlt«l nn t,,ía lux loados p>Mn« V»™ «minutar de .1 me- 
ctinto I» ejecución del Inyecto t'ti fon.* total; limito s u ,on>t n.,-,on a scecto c* 
( , Z mí e¿B a medida que ta rilada entidad disponía lo realizacon de dclc- 
,ii á a porción qu* el ingeni»* PttlM debía P^panir ,1 pr^qmestn R«*g 

dilección t4cniea. . 

V mu. t... pudín bacerso mi presupuesto pi-iwrol ni tampoco preparara los 

IllllllfJ . i . U , 1« .. pmiri. resulta de. las alternativas sufrida, por el primer 

, i , n * eon^einim l'rins. ,» que HUf*¡6 <K ' '"T:;- 

íüuíin. l-nl- ., W f" -1 informe d, ta .tirina «¡ral. de_ -W^.tun, dmBjm 
al tono ifc ta Km idtml. y que obra . .. ,1 expo, n-nte. b»,-V - . I>. 4- ^ , 
, Jtr| .,,a s ,1, ¡* lealtad, M ^ñala que P** " «f <' ^ » " * 

• Ln. <eeeió.,) existían planos en .-nía de 1 en !««, d, l:,s piñatas . o t-s > 

Z 1 L apmbadns c*ti lili 1 i y esos planos debían 1 1.1 «rse atento las 

fm.d ? ..»H,t«Vs ..loditu-aciom-s introducidas <d proyecto, al ||II»tO que ^lo érail 
utili/.:íbles. los píanos do las plantas. 

Té úk ¡«aifí, que ra .4 "2 9fe podían estar c.m,pm.di.l.H el presupuso 

«n.n,ral. lus nos de dallos, las plie^n* de roimVml.ra y accesorio* l">"l 

7l, ( k-I.o ,st- tn.lK.jo no podía rtr.-lua.-s, sino a a.odal, .pir ™ 

„1,bi,. v ,„ ,m.s,, «a la Kavult.al no pn.hu hala,- pvopn^t» a l n... ,1. 

lijan. ....a sua.a .-lnl»d por los pimíos pan, |«wnrl.' dr i..in,du.to o vu 

do , k. fonaa ci qne iba a construir la obra « am enos t.,na , 

ha,,.*.! prom^ivaniento y ,10 do nnlniumo, Adn.u.s n^lln < rxIniM.. v h.r- 
¿„U. rp„, pol- b, dinWm fab « pagara nn :i rj. iH v. «r m » Uh- ln . 

•uuM .ron IttS parla, n-aliacnte introclu.-ir tan mi nuaUtumum? OWn« 

' unra l»s p «n.« .-on.plrtos, pro 8 .tp..rsto«. pliegos d.- .ondH-naa-, d.Udl.s, ta 

r,„.. las part.^ rp.isioron re.minon.r eftc trflbaj» con wto -4 - . ni s wr.t 
SLdon c,..r ni. ruando M bizo ,1 intrato ¿(¡ «,tu.n- - , s. tuu- , 
SSti éí finaad.. antetíoín»^ en jnlfo 4, J¡KU>¡ d» ^^l^ 1 ^ 
¡ , fm ,isid., .1,1 eáiftaib no « d,spr,nd, qne en ta) pon o A* in^jafifl d, b. I d- 
M i"-ra B |áfta^ d,l primitivo convenio. I.u.-o. *-l 2 % dota- InaUarsa n los 
pbinoH rfiniplftos. 

■Mi/c> l'rins lns planos roinpb-tos iW priinrr pvnyM-ln putirn . Un pc-ntofl 
¡ngeSiettWi designado* en anlos di«n qne pn-pnró tan planos |eneralM fl^ge 
U'-vrct., Pero los pbmos completo., json lo, plan.» hmwhiIm í abo .señalar 
5n5 en ,4 arancrl aprobado en 1IK», » entiende por planos 
, , bis pluatas, facUadaa y secciones estrictamente neccaanas para la debioa ínter- 
..MneiAii d.l pmrerto v en I» cala «nplmmte exiiíidn por las ot.cu.as de obra» 
Hiblicas de la Municipalidad, y pnr lofl planos del proyecto pc.cral se lyn en 
,t. •> '\ el bonnrnrio para ohras <lc la tercera cateu-orfa, De manera (pie aunque 
difieran lo, aranceles comparado* m ln redacción, es claro que planos completos 
v ulanos ^ne ralea del proyecto son la nnsn.a cosa. 

' 1 Hablecnlo que en el contrato de 1Í>11 se Tijó un 2% por \m planos rom- 
píelos o Generales v un l\ % por la tarea restante, es evidente que Pnns que 
L. I«s Planos ¡renernles del primer proyecto «Y* ico tonta derecho a perc.b.r el 
S| del valor total de 1» ohrn. o sea. $ 320.774/13. Las mnditi encones introdu- 
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eidaa a los mismos, que tin hicieron posible lu utilización tutiil de lto planos» 

i bedecieroo a defecto suyo, sino a criterios de I» comisión del edificio de la, 

FaeulLui; de muñera que debe remunere rse la turca hecha. 

IVru también hizo Prins parte tic h>s planos generales th>\ segundo proyecto 
ííólico, hw relativos ¡i lu sección tiltil it mili ; 'esos pluno.s fueron calificados de 
mñ* ii menos completos en el ¡nfm-i le f. 42. IVro esta ulirimición es infun- 
dada porque esos planos sirvieron para realizar la mitad ilt> la obra, de modo 
que ademáis íe comprender los planos generales, se hicieron los de detalles, pura 
que la misma pudiera llevarse a cabo. 

Sin embargo, Prins UO hizo los phmris completos del secundo proyecto gótico, 

sino que confeccionó los corresp tientes « lu primera mitad ili 1 lu obra y otra . 

cumia parte r. l.itivn a la biblioteca, de manera que no podía reclamar el - '.'> 
ni tampoco el 75 % de la suma que le hubiera correspondido aplicando aquel 
porcentaje, i-oíno lo creen dos ile los piritas ingeniero», >» que plano» gene- 
rali-- constititvcn una uníilail qué no se puede escindir, y es indudable que su 
confección total supone un valor superior al ile bu confe-ción por parle; de ahí 
que el suscrito sifai sobre el punto I» opinión del perito (Jóme*, quien toma el 
5n % y tija en $ 1 10.715,02 lu cantidad qne debió pagarse a l'i ¡us' por ese 
concepto, bw que unidos a los ¡j¡ :i2U.774,03 ya determi mulos, dan hi suma de 
<UCt.l¡lVi.-J7. Kl suscrito ha aceptado el valor de lus obras eom prendidas en el 

segundo proyecto trófi pie suministran los peritos y ascienden ti $ 0.25:i.x05 t 5ii, 

pues ante lii imposibilidad de obtenerse una eifru exmln y tcnii-ndo en cuenta 
el informe ile I» Dirección (iral, de Arquitectura ya citado, en el sentido de que 
los primitivos pitillos eíoñ aprovechables en una mínima parte, conceptúa equi- 
tativa la cantidad antedicha; y lo mismo cabe decir th* la sum» asignada u la 
biblioteca. $ 2,7Í7>0Ü7¿30. 

I-Ntableiido dentro del \\ r ¡ ( estaba inVolucnula la dircettióu técnica, lus plic- 
üip« ilc condiciones, los presupue^lus, los planos de detalles, ele. cotiMilcrti el 
M19r rittl que im es posible remunerar por lid rubro más que un :i f / r sobre el 
palOr de las obra* rcidizudus. <• sea la cantidad de $ S4.:i7:i,."»!». Liin trahjijos ib? 
t:;i híñele y planos de detalle del rubro :! del informe pericial de í». 4!15 y v(u., 
estaban comprendidos en la suma anlerior. obtenida por el porcentaje del ;t |¡¡ 
sobre el valor de las uliras realizadas, n Iti que deben minearse el 1.H7 9Í sobre 
$ 1-liio.iH 14.72 |inr tiu1ia,i«»s i;omón¡im>* de la licitación Víncnt, Maupns y .Jmirc- 
gui del primer proyecto gótico, «pie no se llevaron a cabpi o sea í 21.002,08, y 
ln> trabajos de trabiuele por la seccióa fie la biblioteca, o sea $ |.S!H,S'>. 

Kn lal forttia, líegn a la iiinclnsión el suscrito que por los Imbajoa el'ecl na- 
dos ha debido pajpirse n i'rins $ 551.44H.d4 y «mío éste «obró $ 220.15:1.02. 
queda un saldo dé * :v!l.2!i5,H2. 

Kn eurtnt'1 al lm-to crssmtc también debe iiideiu tuzarse ya q si desisti- 

mU'Uto de ta obra cu eurso de ejecución, por voluutatl del Kslado sin causa 
juridica que la justificara, hace aplicable el ar|. 1,638, C. C. Vara valuar esc 
hiero i c-nntc hay que tener cu cuenta lo que Prins hubifin percibido di> habí ise 
tcriiiliiadn In obra: peni también hay que tener presente que no realizó todos los 
pbuio- liecesarioa ilel seirundo prnyccln uótico, ut los iletalb's y dermis iieccsortoa 

relnlivns :il cditieio c pleto. He m ra que por aplicación del art. 1201, C, 

[.>- netoreíi no pnetlen prctctulci- cobrar una suma cpie incluya el producto de 
trnlmjos no realiíados. Pot" lucro cesunte debe entenderse la ganancia que hubie- 
ra obtenido el arquilccto por lí nl'ei'ciíin total de sus tmhn.jos; y l:d no puede 

ser tu iiidcmnizaeión que rijan los peritos ingeniero», pues en la sania a que licúan 

■prerob'ii I" que hubiera percibido Prins de haber ejecutado Lulos lus trabajos, 

\ en esa eantidnd adeinós de lu utilidad — llamémosla nsi— está ihdudaWeitiehte 
comprendido el cosió del t rebajo que bubieru rfectuado y no efectuó por liaborSfl 



DE JUSTICIA DE LA X Aflús 



desistido .le I» Obra. He ahí que el ^ñto i-.uceptúa .qmtativo l.jar el lucro 

I „ - por tal , Tpl» hasta la su,,, ...fliimu do * HHUNK., pan. que Iuh ae 1 ; - 

re^a prorrata de su derecho hereditario, preste., juramento est.inutono. nrt. --<> 
del Códiiro de l'i-m-. Cap. Supl. iíií70 
L»„r ello v rn virtud de lo dispuesto en los arts. 11!),, 11,29, 1I..1S, . - ■ ( 

UsTi ■ r. rrelátivos C. C, v sin perjuicio de la naturaleza de propio o ganancial 
i , os reclamados. Mío hiendo hitar n In d.mauda y deelnro q«J 

N, r ¡ „ debe imoiT « los actores, en la medida -le sus dem-lms, la suma de 

t , lw . ¡ 1!t ya .ama líquida van respecto a la segunda y se hay» notificado a te 
eoiitwipníté. Con eo«t«s. — íiwií Sartorio, 

srsri'vr.v HÉ i.v C.Uaiu Sahusai. h: An:i.Anos tS un i.- Civil., ComiSRGIAÍ. 

" y p KNAl KseW'IAL V KK I.O CONTKSc iOSO.VI.MIMSrltATlVO 

Buenos Aires, '20 de noviembre de l!>ó6. 

Y íiatoé los de la enusu promovida por Carmen Nobel de Prins María del 
(■„,,,„,, Severa l'rius, María CriatttW Pritt% Arturo Ircnco l'ri..s y Marte Majr- 
SSC fe Prins de Robredo Albarracín, contra al Gobernó MMj 

m de honorarios procesionales, para conocer de los recursos coneedido^ con 

,,.-i,r<t, 1 u !a sentencia de ft. KM a 54Ó vta., aclarada a Is. ¡>-l;l; que hnee lugar 
i! que te bandada debe pagar * 331^ y su* m rreses 
t,'d, £ ubicación de la demanda, eon ñute la suma que ta actores jut*fl ufato 
,fe la de $ tWJWOj y sus intereses de.de que esta obhgneiun sen liquida j se hn>a 
notificado n la obligada; ion costas. 

El señor Juez Dr. Wtméhed Javier Vacos, dijo; 

FI remiso de nulidad no ha sido sostenido en esta infancia, por te q«« 
debe ser declinado} por otra parte, no se observa en la sentencia n. en el 
nrmedimiento, virio capuz de invalidarte. 

1 1 La sentencia ha sido apelada por ambas parles. U parte demandada 
pid, la revocación total de la misma y d rechazo de ^f%^^ J¡¡£ 
Lite su recurso « determinados puntos, consintiendo el Wrtq. í orno » 
paciones sé rofiéron a la interpretación de an contrato de ^¿J&g 
& mismo pondrá de manifiesto te razón que asista a cada uno de ta gantes 
II Se trata del enntrato suscrito entre el ingeniero señor Arturo frías ? 
ta autoridades de te Faeultad de Derecho, debhtemente uutonzadas por el Con. 
So Superior de te Universidad, relativo al proyecto y dirección teetuea de 
P'-a te Faeultad de Dereeho. que deluó .onstrmrse en el 
solar siluudo entre tes ralles Us I I-ras. Meló, Cantite y Azcuenapa. 

hU-ho contrato t»v« una dificultosa gestación, ya que debía armonizar tes 
ewgfittrias finaneiera9.de un pn.yecto de carácter monumental con la exondad 
¡i. ta m-ursos con que ^ntalm te Universidad D,.pués de firmarse «Mg** 
,,in, mi rtfétmm del Conejo, entre el señor Vnm y el Decano Dr. IJn an. se 
SSd la forma de abonar los honorarios del ingeniero dentro 
dü la Institución, llegándose finalmente al contrato asento el d,a 21 de oetubre 

<U Snitoos ¿¡efiOí imreni. ro Arturo 1'rÍns queda desitínado nmniteclo dirw- 
tnr de te obra del edificio de la Faeultad de Derecho y Ciencias Socales, com- 
prometiéndose dicho señor a ejecutar los planos ríos para a construcción 
M edificio v n asumir su dirección técnica. Es entendido que esta direeeión no 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

excluye ln intervención ijiir pueda corresponder «I Ministerio de libras l'tíhlieua 
en Im i -dirimí* del Estado. 

"'Secundo: I/íí honorarios del ingeniero frins por la dirección técnica de la 
obra, proyecto general, presupuesto, planos de. detalle, pliego de condiciones, 

contratos, etc., tw lijan en c. cinco por cíenlo del valor de la construccién ; o sea, 
thi* ¡mr vi» nto ¡mr U>$ pinito* y f r*¡¡ por riViiíu jwr /it ilírrri itín trmú-n. 

"Tercer": l*a Facultad en vista de los trabajos realizados de planos, etc., por 
el señor I' lilis, le abona rn este acto la suma di' eiia renta mil pesos moneda 
nacional a cuenta d* los honorarios, por concepto de Ib establecido respecto de 
los planos en i'l artículo nnttrinr. 

"("uiirlo: I-a Facultad ¡i medida que se pajrnc a los constructores di' acncr- 
do ron los iitIíJ irados correspondientes, le abonará el tres por ciento sobre el 
valor de los iiiísmos ¡i litólo di- dirección técnica. 

"Quinto: A tu terminación de cada secrbiii de ln obra que la Facultad re- 
suelva y pueda i-nn-truir, se alionará al señor Prius el dos por ciento correspon- 
diente a titulo de honorarios por los planos, descontando la suma entregada 
Según se expresa en el articulo tercero. 

"Si-Mu: l-*i Facultad resuelve por ahora limitar la construcción del edificio 
a hi |iarte anterior comprendida entre las calles Las Iteras, A/ciiénapi y Cuu- 
tilo. hasta "I tmo rojo que se indica en las plantas de distribución y planos 
de Crítltc y norte, Dentro de esa construcción So establecen cuatro sen-iones 
iguales dentro del precio total, para efectuar los pagos a «pie se refiere el 
artículo anterior. 

"Séptimo: En cuanto a ln decoración artística y el mobiliario l;i Facultad 
se reserva el derecho de proyectarlos y hacer confeccionar los planos por el 
señor I'rins u otro, 

"'>clnvo: Kn raso de ausencia del país del señor Prins deberá éste designar 
n n profesional ruin intente para tpjc lo sustituya en el cargo de la ilirecciún téc- 
nica de |a nlira, debieruln comunicarlo uJicialmenle a la KaculLnd para su previa 
aprobación. 

"Noveno: Iji imposibilidad eli Ta dirección técnica por cualquier cu pt« 

■I lie se produzca será i-ansa de rescisión ile este contrato, liquidándose hasta esc 
momento los honorarios del señor PÜbff, debiendo practicarse esta liquidación 
especial, por los trabajas realizados basta esa techa y de acuerdo con I» estable- 
cido anteriormente, 

"lléri : Se t'iriuau d«>s ejeiiiphui s ile un mismo tenor, quedando uno en 

poder de cada parte*'. 

III. !>r mi. 'ormiihid con lo pactado se inician ni tas obras, coustriiyAiidose 
por \alor de í 2¿6síT¿O38j,0Í, según lo c-tublcce la sentencia siguiendo el infonüfi 
de 1.., peritos contadores (ver Ib. :t49 vtu.). Esta suma no es contradicha en 
esta instancia por ninguna de las partea por lo ipie debe tenérsele por exacta, 

También lia sido consentida por la parte aclom la Cantidad de # 22IÜ¡¡Vt.ll2, 

que liia la senteucif mo suma abonada al inecniern Prins. Dicha cantidad 

es el resultado di- I"- pagua hecho» al intencionado Ingeniero [mr ibis conceptos, 
n) Por los planos y bi Por llirección Técnica. A cuenta de los planos se le 
efectuaron tres j-auns: el primero, por $ 4ÍMHUI, con fecha 21/X/1SU1 ; el 
secundo, por í JlS.tHWl ron Scclia 17 IX PIPI y el tercero, ¡Hir $ 70.IMU, con 
lecha 20 VIH 1026, v.de ilecír. por un total de $ Í35,Ó00. El testo de $ 85.1%CS, 
le fue; pagada en inmcepto ''''' :t '* pactado por la dirección técnica de la 
■ ■lira tver la pericia y la planilla aeni apañada n té. 37i/37*jl), 

Con fecha 2I¡ de enero de ÍÍÍ30 ftfl saneiuTió Ui ley 12.57S que niiíorizaha 
la inver-ión dé í [tara la coustr aón de i ,i nuevo edificio (Jara la 
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Facultad do Derecho (el que actualmente oeupn); degistiéndose definitivamente 
di-! proyectado por el Ingeniero Prins. 

1\\ La parte adora — herederos del Incinero Prins— demanda por lo que 
» pu juü ii> se le adeuda por saldo di- honorarios, de acuerdo ul detalle que espe- 
cifica y nace ascender el monto de la demanda a la cantidad de $ 04S.4 12,27. 
1 lidia cantidad se integra por tos sitniicules rubros: n) Saldo de honorarios por 
los planos: * 425.'J0(¡,4B-, b) Por dirección técnica: * 22ñ.«15,44; e) lndemm- 
zacíóu por abandono de la obra : $ L'*J7.ó¡)0,J"j. 

El señor Procurador Fiscal pidió el rechazo de la demanda oponiendo, en 
primer término, la excepción de prescripción y. subsidiariamente, por considerar 
«pie ile acuerdo ton los términos del eontrnto, el Inquiero Prins había cobrado 
más de lo que le correspondía y no era acreedor por ningún saldo. 

Y. l*i sentencia rechazó la excepción de prescripción por entender que el 
plttZO, contado desde la sanción de la ley que autorizó la construcción del nuevo 
edificio, no se bahía rum piído. 

Al fundar la apelación el señor l'roenrador Fiscal de (amara se ap'avia do 
fflta conclusión de la sentencia. Piec que la pinaliwieión de las obras se produjo 
en 1Í)UI¡ y que debí- tomarse desde esa fecha, lo iniciación del término pura la 
prescripción. 

Dada la forma en que se contrató, o sea la realización de la obra por eta- 
pas adreundas n las posibilidades económicas, la simple paralización, en un 
momento lindo, no podía ser considerada definitiva por el ingeniero. Bu eum- 
bio, la sanción de la ley del nuevo edificio» ya no deja lugar n dudas. A partir 
•Je ese momento caen los plazos acordados a la Facultad y surge el derecho del 
Ingeniero para percibir lodo su crédito por los planos. Pero desde esa fecha, 
hasta lti iniciación de la demanda, no se ha operado la prrsrripeión como bien 
lo ha resuello lu sentencia. 

Tampoco es válido el aura vio relativo a la prescripción parcial, aducido por 
el señor Procurador Físeal de t ámara, quien se funda en alpinas apreciaciones 
licebas en la demanda merca de la oportuniilail en que debieron ser pigndos los 

honorario», vale decir, al aprobarse lns planos. Y de allí c< luye que, si en 

dicha oportunidad debieron abonarse, como han transcurrido más de cuarenta 
años, la prescripción se ha operado. Cualesquiera seno las apreciaciones de la 
déniaadn — que sólo tienden a mostrar In buena disposición y generosidad con 
que actuó el Ingeniero, acordando toila clase de facilidades de pug»— lo cierto 
es que las relaciones entre las partes se rigen por el contrato que celebraron y 
este contrato, como se ha visto, impuso una modalidad especial, no a la obli- 
gación siim o su forma de pago: el de irse abonandí» paralelamente^ a la cons- 
trucción fie la obra. Hay que destacar que jgj se trata del ¡miento de In 

0hUp<!i¿n. Ij! obligación de In Facultad respecto al valor total de los planos 
no siiriíe | medida que se va construyendo el edificio. Picha obligación por el 
importo total es indivisible, por I» naturaleza misma del trabajo encomendado 
v nació con la aprobación de los planos. Lo que el contrato estableció fué )n 
lorma de cumplimiento ile dicha obligación. El ingeniero Prins aceptó que ln 
suma total que si' le adeudaba por la confección de los planos, fuera pagada a 
medirla que se obtenían fondos para la construcción, 

En el argumento que esgrime el recurrente equipara la situación de los 
1 ii mora rins debidos por los planos y por la dirección técnica, diciendo: "o se 
acepta, como mi parte lo sostiene, que los honorarios del Ingeniero Prins, lanío 
eoHCCptO >h' plano* ¡mirriiits romn por ttirni'hhi tt'tnira, debían ser liquida- 
do< y pairados a medid; i y en proporción a las obrns realizadas, etc.", y es 
uomíVirsto que se trata de dos situaciones completa mente diferentes. Eos planos 
constituyen una labor completa o indivisible, anterior n la construcción. Ta 
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dirección técnica >>■ vn cumpliendo a medida que se vii cmi-1 rayendo. Respecto 
de los planos, se deben todos ni comenzar 1» obra; respecto do la dirección, se 
debe ii medida que so vn dirigiendo I» construcción y en prnjiorción al valor de 
lo que se dirijo. 

Por tanto, y teniendo on oiloiitii que mientra* tío si* ordenara la sllspeii-tón 
deiinitivn do las obras, o] InireiiicTo se encontraba siempre en disposición con- 
tinuarlas, con i urmo n lo provisto on los nrts. 5 y (í dol contrato. In prosoripoión 
sólo puede contaran desdo In fecha que lo Lace In sentencia. 

\ L l lesea rtaiia la prescripción, oorrosp lo entrar al fondo dol asunto. 

Vale dooir, n considerar si se lo adeudan honorarios a In .Sucesión dol Inquiero 
Prius, o no, 

Para jn/irnr dicho punto, doliera tenerse on cuenta el contrato celebrado 
élitro In* piulo-, ruino dice tniij Ilion ol señor Prm-iirndnr Fiscal en su implosión 
do agravios, Y oslo, porque las partos lo aeoidnron, do conformidad se<íiirmnr*ntf' 
<*nn In qqe el pro pin arancel ostnhleoín, n saber, que on las obras i!t' carácter 
monumental cuyo valor excedo do tros millones* do pesos, los honorarios sería 
wmveneionalefl (ver Arancel Profesional del l Vi Uro Argentino do Ingeniero* 
— iij;n't;ndii n fs. 4— Tít. \ I). 

Según ol contrato, el monto total fué convenido on ol "» e /c del valor do la 
ubi-a: lijániliiM' un "J '¡ por lo» planos y un '.\ r "r por la dirección técnica, lio 
oerdo ctm dicho convenio, o* innecesario disentir, tomo lo hace la sentencia» 
si los planos completos son los planos generóles y si en ellos entraban o no 
lo- plano* do detallo, oír. Sobre oso no so ha hecho discusión. l»o <pie on el 
arancel -o considera romo rcnirlnnes sujetos n tasación especial, on ol contrato 
fnó etiminmlo. Todo so consideró formando paito de tu dirección técnica; y los 
planos que presentó so nooptaroii; y ln obra se comenzó a construir do uetierdn 
oon olios. Kn "tras palabras, no hay discusión soliro ln calificación ilo pimío* 
completos, que mereció ol trabajo pie-rulado por Prius. Por tanto, dobe juz- 
nrw oiin uto debió abonársele por loe mismos y cuanto por ln tlireceión técnica; 
ín Bjoéj u su voz, está en funoión del prcsU puesto do ln obra y del valor do los 
trabajos efectivamente realizados. 

Vlt. Som'in o] informe de los ( '..mailores referido al pinÍL'rnfo !Tt, el 
tnonto ib- las obras ascendió a ±s;¡7.o:¡s,nl. III :t r ¡ r que lo correspondía ni 
Ingeniero Prius. por concepto do dirección téoníon, alcanzaría a ln cantidad do 
I só.llLll. Por dicho concepto, el InconWn Príns percibió $ s.í.IíV^Ol'. vale 
decir una suma casi idéntica, si bien mayor. Por tanto, no se le adeuda nada on 
, -h- rubro. 

VI 11. I-i demanda queda reducida, entonces, a estabb r: a) cnanto se le 

debió pairar por los planos, pura determinar cual os el saldo adeudado; y b) si 

corre p lo íiideiiiTiizarión por lacro Cesante y on cnanto debo estimnrse, en 

su caso. 

1. Hesperio del valor do los timando- primeros planos góticos, la sentencia, 
en i calidad, ha sido consentida, Kl señor Procurador Fiscal de Cániarn, tn su 

es presión de agravios, so limita n discutir la existí ia del derecho a honorarios, 

on virtud de lo dispuesto por el contrato y de ln resolución do la Facultad 
ilo limitar, por en lotices, la parto de] edificio a construirse. Vale decir, no dis- 

eute ol monto del presii| 4o total de las obras ni la suma cpie por los pimíos 

corres potideria do in ncrdo al 2 r r convenido. U parlo aotora lo reconoce expre- 
samente a fs. Vi?, rilando dice: qilP sobre este rubro "no existe disensión". 
Por roitsiiíiiientr. debe tenerse por firme la cantidad de $ ;í20.771.(í:í establo- 
l ida por los misinos. 

'2. \m parta nctora ha recurrido, en cnanto la sentencin fija en la eantidad 
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do $ ]l!J.7ir>.!>2, el vnlor de los Uaininli)s Segundos Pl nos Gálicos; pues estima 
«pe debo fijarse dicho mitro cu la cantidad de $ 17u '73,88. 

A su vez el señor Procurador Fiscal pidió ln rovo ación total de la seuten- 
ein; v, aunque no fundó expresamente agravio bajo *ta denominación, en lo 
rol érente ¿v pimíos liizo la discusión respecto a la p 'eedencia de todo pagi> 
)M ir honorarias, mn lo. que discutía también estos plano Al contestar los airrn- 
vius. funda las razones por las cáeles este rubro expr i mente no corresponde, 
debiendo rechazarse íntecruniente. 

Tal pretensión no es procedente. Si bien es cierto que muchas modifica- 
Monea se introdujeron en los planos debido n las observaciones hechas por el 
Cuerpo de liomlieros respecto a la altura de las torres de ««na (cu lo «pie 
evidentemente. Iiriy mi desea ido di-I Ingeniero ), mi es menos que la mayoría 
dt< las modificaciones se debieron a las exigencias de ln propia Facultad, i|ue 
varió sus disiwisiciones obligando a trabajos suplementarios. I J nr consiguiente, 
»¡ bien lus honorarios son debidos, en ln cal ¡marión ÓV ilicbos trabajos, no puede 

aplicarse simple nte el arancel. Kiv los segundos planos, hay una gran base de 

[og prj -iw que simplifica el trabajo y hay un porcentaje de n«MMff«*. da 

parte «leí arquitecto. En consecuencia, la estimación que ha hecho el seuor Juez 
es equitativa y debe ser confirmada. 

3 Respecto de las sumas ipic la sentencia lia fijado como dirección técnica 
en la licitación n Vinent, Maupás y fía., a saber 1 2l.(i!.J,08 y la suma de 
$ 4.8111 .ttí por los trabajos correspondientes n la biblioteca (ver Ea, 540), ellos 
han quedado firmes ni no haber agravios contra los mismos. 

4. Queda por considerar la suma por lucro cesante, que la sentencia libró 
al juramentó de la pnrte aetora dentro de la suma de $ 1O0.OIW; respecto do 
la emd n pidan mu bus partes. 

Ante toito, debe declararse la procedencia del reclamo. La obra fué desistida 
por un aet" unilateral de lo demandada ; siendo entonces de aplicación lo dis- 

, stn por el art 1IKIH del C. C.J M dueño de la obra puede desistir por BU 

«ida vol unt nd de ta construcción de ella, aunque haya empozad.!, indemnizando 
ni constructor tridos sus pastos, trabajo y Utilidad que pudiera obtener por el 
ci nitrato". 

Los peritos fijan la suma en $ M2A WJIO (f*. 4:17); pero ellos consideran 
Ni qm- hubiera doíiido percibir el Ingeniero si hubiere realizado toda su labor. 
En cambio, es manifiesto que no realizó ln dirección técnica sino por un valof 
equivalente a la octava parte del presupuesto total. El texto legal tiende a colo- 
car al cimstruetor en La misma sttiitieiÓn en que sí- encontraría si hubiera 
realizado la obni. Y, en el caso, debe tenerse en cuenta qnc mienlras por un 
lanío se priva de una ganancia, por otro lado se compensa con la disposición 

,i ( . u ,i ti po libre, que no emplea pura ln obla y que puede dedicar a otra, 

que lo produce gnmmcin. Referido a la dir* ión técnica, esta posibilidad de 

diii dr otras obras puede calculare i un valor aproximado a la mitad de la 

suma total estimada por loa peritos. En consecuencia, estimo que corresponde 
elevar a ijt 180.0110 la suma dentro de la cual deberá prestarse juramento por 
concepto de hiero cesante. 

IX. En síntesis, voto por la .onfirmnción de la sentencia en cnanto hace 
bn.nr a la demanda por la suma de f :t:n .J!)5.(ü. modificándola en ln suma 
que fija pura el jurUJMntO estimatorio do la cantidad (pie, además de la ante- 
rior, deberá ser pagada por concepto de lucro cesante, la que se establee* en 
$ Isn.lHHV Los intereses en la forma determinada por ln sentencia. Con costas 
en ambas instancias. 
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El Señor Jur/ [Jin*t4Ír i/W / , Vtí*iri!" - 'j Hi'lmt, dijo: 

Para simplificar el examen de esto asunto, me parece conveniente estu- 
diar por separado eadu uno de loé iigWlvjMMI expresados por ambas ¡Mirles, co- 
menzando por los de ta dentn miada, que luí I» vencida en primera iiislatucia. 

1^ JiicAcl señor Procurador Kiscnl de Cámara a i». Ó7-1 que la paraliza- 
ción i|e la» obras de I» rVnltml de Derecho en la calle Uis I toras SO produjo 
t u los años lf)2U y 1027, cunado se terminó la mudanza del viejo edificio de ta 
«vdie aforen». Kll'ii no es exacto, porque resulta de autos que todavía en setiem- 
bre de VX12 se «-joriitiibti obra cu el primero ile dichos edificios (ver plunillii 
de fs. ; L'*7 j y. también, que en el uño 1!U7 bis autoridades de Ln Kuritltud 
consultaron a la Dirección ticneral de Arquitectura de la Ración soejre la eoti- 
vcniencia de continuar con la* obras de b casa de I» calle Ims Heras (Ver 
nota is. 285), (¿uierv decir ipu* no iu exacto que, más de diez años antes de 
irttcrpoiici>c la demanda, w hubiera ya decidido dejar iIctNiitivaiuente ¡sin electo 

\m obras que dirigiera el causante, acto que recién puede considera rse i li- 

(rurodíi citn ta sanción de la ley ítue autorfóti el edificio aetuaK Kn consecuencia, 
la pivscrt pelón ta» se operó, pueblo que, como dice el Vota del Doctor Vacos* 

el honorario correspondiente Be iba bnéí lo exigible pbr partes, a medida que 

>e ejecutaban las Obras de una nueva sección del edif icio, según ne convino en 
forma expresa en el respectivo contrato tpie obra a t's, :¡, 

Si L'i'ui un M trumln argumento del apelante, la adora habría reconocido que 
la obligación de ía Inculta il se hizo exigible eon la firma >' aprobación de los 

planos, puesto que en su alegato dijo la partí- de Prins que habí; diado 

morosidad en el payo de los honorario* correspondientes. Tampoco es cierto, 

I st« que la queja de esa parte se reitere a la demora; pero relativa al pairo 

de planos que ya se había hecho exigible por construcción de parte de la obra. 

Carece, en consecuencia, también fie todo valar ese segundo urg uto. 

Por lo tanta, va itiduduble que la prese lipción liit se Im operado y en ese 
aboceto cori'vspiiutb 1 continuar la sendiicin del a *¡<>.>. 

2'' Kn sil segundo agravio, sostiene el señor Procurador Fiscal de Cíi- 
tnftra que del texto del contrato de t's. X se desprende que lo convenido entre 
la- parte- fué que se ti botín rían homo a ríos al Ingeniero l'ritis por los planos de 
la obra qne se construyera en realidad y na por la parte por él proyectada 
v no cúnstrqfdfl. Ks decir que, aunque eli principio estuvo de acuerdo la Kncitl- 
1:4,1 de abonar una .suma total por los [llanos generales de la obra, se convino 
en definitiva que el pago m haría a razón de un porcentaje sobró lo realmente 
conatritldo; o «eti que Prína habría aceptado correr el albur de no cobrar stt 

trabajo, sujetándose simplemente a ln eondioión dé que él st ncretará en la 

ejecución de la obra y en proporción a la parte que se llevara a efecto. Ni 
de la redacción del contrato, ni de sus antecedentes resulta que sea correcta 
semejante interpretación. Kl arl. 5* del primero, transcripto textualmente en el 
voló del Doctor Vocos. dice simplemente que el 2 % tn concepto de planos se 

¡ ( h»naní "n ln terminación de nola s« íón de la obra que la Facultad resuelva 

^ I hi construir", pero no que el autor de los planos renuncie a cobrar su 

Ira bajo* 

l*os antecedentes tampoco favorecen la pretcnsión del Kisco. Ku efecto, 
el primitivo contrato, celebrado tut rrfmmlnm del Consejo y que luego no se 
convirtió en tal, fijaba el honorario del arancel aplicable n lo» arquitectos en 
ii'oa-lln época lüUlM. redm-iéndido de común neuerdo al 5 </ r , a nbunaiM- en 
\i.rias i-imtits, porporeioiüidas a los cerlifieados de obra emitidos por los empre- 
sarios. En otro proyecto posterior, se determinó el pago en una primera cuota 
de * MU""» y el saldo a dos años. Hasta que. al final, se arbitró la solución 
del tuitiva del transcripto art. 5'. 



m 
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GüTOb no OS, en prinéípta, ««temblé «pie el de las plam* se eoníor- 

«ta r,,ibir el pngo wtataeáta en el «Ir «,u, ta cgp w M¡ • «**Oí 
„„ |„.v «iniit.ua razón para admitir la tos.s .1,1 seno- l'n>,im.dor Hscal, 

,*•»•« d.-l «11. tata. ..n la forma «|W *o*ti el voto ptfWM lente. 

•lv Kl trm-ixi v ÚUhno numviii, sosttan, «jiu- »" n ' >ul1 " «H'eabl, el art U.-t* 
,1,1 ÍY„L Civil. por.,.., fate «i refiere al «*> de <p»e ,1 km-tano de obra P 
'3Liclu n desistir de éíta por ^ ««ta MwW y en el dé futa* glgi* 

W lo «na sih.nHÓ» de I...-.7, mayor, multante ti, la .n.utnnmn, de ta 

-,; tl 1, la eáS L lleras par» llenar ,«s ita™. lo .,m- ..Mi*, a e» »ar # 

i t , „ v ,ie,utar ,1 ,di.i.-ta aWnaL Kl «ntu.»r..t.. r,s.st. al m,nor anál - 
. .«ola ,< ás tatan» a las .omltaimus ,1, ¡..,|.wvkiml«liHl e .notabilidad, 
U,Z\Jr\A art 514 «VI menHomnlu Código, qne la hi^Vienc-.n dé nn aft- 
li.iu ..r..Y„hi.lo v ,ina <o»stru„iói. fué libreitiPiit, «invenida. 

A eso m limitan los aerara» ti, Ifl .1..»,aml.»I« y es de im «anata tenerlo 

presente pata el examen ib- loa de la «clora, nn, paso ¡i ex* ir. 

„j Kl pr¡ ro dé dieta* dgrBvioa M refiere a tas i.oi.nnmos eorrespon- 

,, irl1 . j Tllál ta ^undo proye.-to .,óttan, por I» eo.,le.e,.,„ de cuyos plano 

, 1 h, I *17WS7:V*. litada por do, de los perito* C-mtra es.. pre.ensn.n 

, , Ludada dos .1,1, nsas: l¿ne 1 -si, lad « 1 

2Sdq »W*t» s, debió a exilias ,1,1 Cnerpo f Kombcro. para l . . ^ 

¡r ¿i S -ún ,1 seL l'n radnr FL.,,1. Uk -m-dn, ¡fW^f^ 

pvin- al mmSm* I» ptaftM prin.il ivos y ,1 nn,vo trata.,|<» BC d.b.o a .lia, 
' lo .al S injnslo . u, s, atan.,.,,., tamo.arios por .sns .^un.los plano. 
' ar • e .p., no ' «■ di.bn obje.i.'m m ta e.xpr,s,.',n d, alvina d. ta 

,„„. i» lllu - tniln d, una ruestió.i ujrna a la traba .1, > . II» . iipnu... 

, I . ta a,tora. dÍH,utir el punt, sn np.irtu.ndad y tamb.,n pro- 

i ^ ,1 particular. Cor otra par!,. r,sulta d,l d.,ta ; u,n 

^ , 117 vta.) a eonf ión <ta nuevos plan™ no * deb.o »6l üfrf 

s '"i -, , ia. . ,1 Cuer,K. do lítunteH», riño también a oln.s n\ parear m„> 

p1& toeálea íe a.lministnuió.,. «ata* V P ' " lía ra 

ll r locatario bra. IVro ta,..,a.fo sobn- esto «e UM»U ta denmndntta 

t - rí ' I ' sólo adnjo el emento al eonP.tar opresión de nffra- 

S«S S»pS*?S5?S¿ »«» * «— «> «rt- """7. : 

« «¿rn-r I» .Wtri.,,,. y» ,« ;•».«■ v„.o, .te W» »» •> 

,|,.bw, k««i> »¡"« I»"- I» "'rt' * >» ... „, 
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¡Luuicuto que pide en ese rubro la parte adora. Considero, como el a i/no, 
que Ib* circunstancias de estar ya estudiado por l'rins el proyeeto trencral y 
de que los planos secundo provéelo súln aharcubun las 3/1 partes del 
mismo, lineen de toda justicia reducir 1-.- honorarios correspondientes n la suma 
de $ Í1&71&92 m/ii, Xu encuentro fundiólo el recurso de la parte uctora sobre 
ese partí rular. 

b) El segundo agravio de la misma se refiere a la parte de Iti sentencia 
que rechaza él honorario correspondiente a los trabajos de gabinete y planos 
di- di-talle del rubro S del informe pericial de fs. 4:tf y vta., que entiende el 
fi quo estaban COTO prendidos en la suma de $ K4.:i7:i r !)¡) equivalente al 3 % por 
direieión en lo que se refiere a iibru.s reubzadas. Ivi apelante sostiene, con 
razón, que medió sobre iw particular un evidente error de beelm en la setlten- 
ña recurrida, poca m bien los Iribajos que se cuestionan, se encargaron pur 
las autoridades de la Fiieullnd a I'rins y él les llevó a rabo, la obra a que 
ellos se refieren na se ejecutó, Entiendo, «o obstante, que el honorario se pactó 
en el caso sobre la base del pago de un 2 % por planos y un :i por direc- 
ción técnica lart. "i» contrato ls- 3) y, en épñsocucneifl, on este última con- 
cepto, I .- adorna sólo pueden exiirir el ¡I % indicado «*obre obra efectivamente 
realizada, ata perjuicio de lo que les corresponda en concepto de luero Cesante, 
por lu que m proyectó y no ae realizó. I>e manera que este agravio debe 
tenerse cu Otienta al estudiar dicho luero enante- agregando 1» disentida BUniO 
de $ ")2.277, J J:i a que llega el rubro en cuestión a la cifra que fijan los peritos 
a fs. -1:17, o .sea que habría que sumar dicho* $ t>2.277,%\ a los $ .'HÍ2.1 líblO 
a qué alcanza la úllinin, si tal cantidad fuera procedente, sobre lo emd se decide 
más n Hi lante. 

e) El agravio final pe refiere al lucro cesante, qne entiende la actorn debe 
elevarse a la suma totai que fijan lee peritos romo resultado de aplicar el 
a % sohre i>l monto total que habría importado la obra de balarse ejecutado 
hasta el final. Si bien es cierto que el art. ÍIÜIS del Código Civil acuerda 
ese derecho ni locador de obra, no deben perderse de vista las particularidades 
tli-l caso: tío huliía término para la ejecución, que la Facultad podía llevar a 
cabo en el linimento que considerara conveniente u oportuno; de manera que 
ni siquiera se puede asegurar que, aun perseverando aquélla en el proyecto 

primiiiv 1 Ingeniero Príns lo hubiera podido seguir diriirieiidn en vidn balita 

el final. No hay duda además, que para la dirección debió afrontar gastos 
considerables, difíciles de determinar y, por último, a pesar de lo e\rcprinmd 
de la solución del art. UKffi, no puede desconocerse que nunca una imlrumízn- 
i'ión de daños puede *er nmtivo de enriquecimiento juna el deudor; de manera 
ipu*. 4-n la determinación di- la uininiieia esperada, no debe prescindirse de que 
una cosn es ofilener una remuneración con trabajo y otra sin él; máxime cuan- 
do, como se dice en el voto precedente, en inte último caso se dispone de tiempo 
pura emplear en otros trabajos. 

A pesar de todo, coiisiiicro reducida la cantidad q -1 a qm Éjti en el 

COhecpto examinado y creo ipie debe elevarse hasta bi de $ 1SIMMIÍI que fija 
el rel eí ido voto, teniendr eti cuenta la incrementación que residía de lo que 
opino debe decidir-e con respecto ni agravio afiles examinado (punto b) y que 
una obra de la naturaleza de que se trata no se obtiene mucha» veces en una 
vida pmli-Muuul. 

No hay agravios sobre la forma en que la sentencia manda liquidar inte- 
nses, por lo que ella dehe confirmarse en tal aspecto. 

Eti consecuencia, voto por la confirmación de la sentencia a peluda en lo 
principal y su reforma, en el sentido de que la suma dentro de la cual pres- 
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. i = ..-.tr.vj. i bbtA la de t ]$0.Olt(L con intereses en la forma 

KMS^^^tSAW 3* í'«^ -i *m- 

Kl Señor Juez Doctor Wnarrfo J. ittattÜg* dijo: 

j Coincido con los votos precedentes en cnanto rcébttíWi las g^§¡^£ 
fleB ¡¿¡g g proceso de la acción, peí las razone* que en esos votos » 

£: ,;X"n. En este asnero sumo, pues mi voto a los dos anteriores, 
en el «entido de que deben desestimarse esas defensas. 

drm-in do la demanda en i» parte correspondiente a los p«m<ros planos 

l ' kt T„ litó áiftHWÉQ OI inadmisible la pretensión de la demand* . >• de que i* 
I líJiiui"! ri 05 por los pin n os ^nersle, J ,^ri... «1 i«^"b-n. 1 n.» «I» 1-r 

autor aceptara acometer su eludió total y concretarlo en la ejecución dL los 
Cos gírales que debían servir de base para la licitación , jara 1»Jgg 
.ion*.. HubsiCTÍcnti, sin cobrar los honorarios correspondientes. Ki ingeniero 
Win ^ ,^1 d as facilidades a la Facultad para el pago de sus honorano* 
SB^eSíiS bu importe total. Que fraccionara su cobro o 
suped ib ra a la terminación de cada sección, no significa W> «aunenra a coto 
hocora .o 5 parte de obra que no se ejecutara, pues c» n.nguna clausula 
!"r J " resTrvó la Facultad el derecho de no pagar loa plañe, de esa 

Pnrt ro,„o bien lo pone de relieve la sentencia recurrida, no rige en este caso 
el J^MUM*. Civil que invoca la demandada y teMMi 
aducidos en apoyo de esa tesis no han sido rebnhdo* con cficac a U " ^ 
,W. n contractual de Prins consistía en hacer los planos de todo el uMu» y 

los píanos generales completos y los particulares de las pnrfc* o «« 
cdif'iVo euva construcción dispusieron las autoridades de la r acuitad, * 0IIS *™ 
■ i l I, - Ti i bajo su dilección técnica, la que csllIVn su-nipre d.sp esto 
ir ,,,!,, .obre las partes que faltaban Imsln el -i,ln ,, ag* 
Aparte contraíante desistió definitivamente de con mnar ^„ E 
decir, entonces, que en 1« que ripéela a ns planos ¿^"¡g ic h 

eomplifi wñ m. obligación contractual , Lecha imponible la cont n m u n J* " 
X por el hecho exclusivo de la contra parte, es de plena nphcac.m lo 1 s 
ÍJSo^r el artículo lOriH del Códi.o Civil y debe pagarse el bonorano total 
convenido por 1n *o«ttSÍÍ* « c S»S planos. 

f V,no no se ha impugnado en esta instancia el valor *gg ; e h obra 
pravedad», ni la suma que en concepto de 2 % . le ¿«gj* ""se debe 
nhonnr al ingeniero l'rins y que ascendía a la cantidad de * .L0.n4M se 
S & a la dema,.da por el importe .p.e fija la «entencm. 

Til" Respecto al pago de honorarios por los planos del segundo , proyecto 
^\J^In^L las consideraciones que hace en su voto el Ur ■. B.J. 

pl d^cst ,r las imputación, i tardías que Í^M-J^,^ «* 

írepo e» <uanto al importe que srí manda pagar por ese eoneeplo. 
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Tjh sentencia reconoce que el ingeniero l'rins' confeccionó lo» pimíos dr este . 
segundo proyecto, correspondientes a la mitad de la obra, y también los de la 
HíWiuUt-ii, que de halu rse construido hubiera ocupado ün cuarto de manzana. 
IJuiere decir que l'rins hizo bis fílanos generales completos de las :i/4 partes 
de tod» la obra, según así lo informan los tres peritos a fe, 421 vtn. 

I)es«lc el momento <pic se reconoce el derecho del nombrado a cobrar hono- 
rarias por Ion pimíos ile segundo proyecto, (pie realizó por encargo de las 
aiiloi Minies de la Fueultad que introdujeron modificaciones sustanciales ni pri- 
mer proyecto, no encuentro motiva justi Tiendo parn no rehilar ese pago de 
acuerdo ¡il percentaje 11 judo en el rontralo puní cae rubro, fijándolo en pro- 
pnri ión ni trabajo lucilo. Considero, asi, que debe aceptarse el criterio susten- 
tólo por 1» mayoría i|i> los perito» y mandarse pagar el 75 % del importe total 
de los honorarios correspondientes a eac segundo provecto, o sen, la cantidad 
di- * I7il,:»7:i,íí8 tu 'n. p modificándose en ese punto la sentencia. 

I V. Finalmente, me mlliiero también al voto del Dr. Midan en lo referente 
al rubro ( orces poudienlc u los plano» ib- detalle para la terminación del Hall 
«!■■ Honor, Itet-inlo de Escalera, Sala de Decano y Saín de Frofesores y h Ir 
suma que se fija ■•■ano máximo pnra el juramento estima lorio de los actores, 
como indemnización por el lucro ees; nte. 

V. t onsccuclite con lo expuesto, voto por la confirmación de la sentencia 
en lo principal, coa las siguientes modificaciones: 1" elevando a $ 17íl.7I5 t !í'i in/n., 
tu -lima a pagar por los segundos pimíos uticos y 2*': fijando en $ 180.00(1 m/n. 
hi suma dentro de ln •■Util prestarán juramento las at-toras, todo con intereses y 
las «Miras de ambas instancias. 

fondorme n I n cnerdo precedente, se confirma en lo principal la sentenein de 
l's. 520 n fs, 515 vta.; modificándola en cnanto 11 la suma dentro de la cual 
los actores deben prestar juramento intimatorio, la qtin se fija en $ 180.000; 
los intereses en la lórrna decidida por i'l señor .lile?, a qno; bis costas de ambas 
instancias a cargo de la ileiimudiidn. — ftetuardo A. Orth IhimuMú, — Fran- 
et*có Javier Votos. — Jo.ti' I'ram incu Hittittt. 
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Buenos A i ros, 20 de diciembre tío 11)07. 

\ islas los auto?*: "Sucusióri di' Arturo Frins o./ La Nación 
s. mino de lu> ti o ni ii«s", en loa que a fs. íilíl y 620 se lian con- 
cedido Ujs recursos ordinarios do apelación contra la sentencia do 
la Cámara Nacional do Apelaciones en lu Civil, Comercial y Po- 
nt)] Especial y en id Conlcticiosoaduimistrativo do fecha 20 de 
noviembre de 1 !).">(>. 

Considerando; 

(¿no actor y dei na talado han interpuesto el recurso ordina- 
rio que autoriza el art. 24, inc. 7', do la loy 13.998 contra la 
sentencia do la Sala Civil y Comercial de la Cámara Nacional 
Especial do la Capital Federal, que lia condenado al Gobierno de 
la Nación a pagar a los actores la suma de $ 331 .2Í>5,02 m/n., más 
la que éstos juren dentro de la de $ 180.000, con intereses a 



Üfc JUSTICIA DE LA NACIÓN 

liquidarse desde la notificación de la demanda sobre la «urna 
cierta y desde que exista suma Ht|uídn respecto del crédito some- 
tido a juramento y, además, las costas de* ambas instancias 
(fs* G17 vtu. y 545 vta.). 

(Jue los agravios de los actores han sido concretados a fs. 024 
en la siguiente forma: a) Justiprecio de los honorarios por con- 
fección de planos generales y del segundo proyecto gótico en 
$ 1 19.71 5,¡)2, que se sostiene del>e elevarse a * 179.573,88. b) Re- 
chazo del renglón de honorarios por dirección técnica, c) Suma 
fijada como límite máximo del juramento estimatorio que recla- 
ma ti se eleve a $ $$dt§$0* Ka cuanto a los del demandado, 
habiéndose hecho a fs. €523 un reenvío a las alegaciones anterio- 
res, las que resultan del escrito de fs. 574, pueden sintetizarse 
así: a) Prescripción total o parcial, b) laaplicahilidad del aran- 
cel de honorarios pura Ingenieros, c) Ausencia de derecho a 
reclamar pago alguno, en base al contrato celebrado entre el In- 
geniero Prins y la Facultad de Derecho, d) Improcedencia del 
reclamo por indemnización. 

(¿lie las prescripciones opuestas han sido bien desestimadas 
por la Cámara. En atención a las particularidades del caso, no 
es posible considerar que a partir del año 1920 ó 1!>ÍÍ7 en qao 
tuvo lugar la paralización de las obras, comenzó a correr el pla- 
zo liberatorio que se habría consumado antes de la iniciación de 
la demanda, presentada el 3 de agosto de 1942 (fs. 4(>). El con- 
trato suscripto el 21 de octubre de 1911 (fs. 3), encomendó al 
Ingeniero Prins la obra del edificio de la Facultad de Derecho 
y Ciencias Sociales de Buenos Aires, fijándose su retribución 
en el 5 % del valor de la construcción, de la que el 2 % corres- 
pondía a la confección de planos y el 'A % a la dirección técnica 
(cláusula 2*). El locador recibió en ese acto $ 40.000 a cuenta 
del precio de los planos (cláusula 3'). El pago de la dirección 
técnica se le haría liquidándole el 3 % del valor de los trabajos 
que realizaran los constructores de acuerdo con los certificados 
de éstos y a medida que les fueran almnados (cláusula 4»), El 
pago del 2 % correspondiente a los planos, le sería satisfecho 
a la terminación de cada sección de la obra que ln Facultad 
resolviese y pudiera construir, descontándole entonces el im- 
porte de la entrega a que se refería la cláusula 3» (cláusula 5*). 
Según la cláusula 6*, se señaló la parte a la cual la Facultad limi- 
taba "por ahora" la construcción y se establecieron cuatro sec- 
ciones iguales dentro del precio total, para efectuar los pagos. 
El Ingeniero Prins recibió pagos en concepto de planos por 
valor de $ 135.000, el último de los cuales se efectuó el 2fi de 
agosto de 192G y por dirección técnica $ 85.153,02, realizándose 
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la ñlrimu entrega ppr este concepto el 25 de abril de $32 (té. -U;i). 
FJ 2(1 de enero de V.W.i se sancionó la ley 12.57$ que disponía la 
cnu*iriirr¡óu de un nuevo edificio, abandonándose el proyectado 
mt el Ingeniero Prms (l's. .'Jo vta. y 22S). En lángéa niomeuto 
sj' ha alegado ni menos probada, que se liubiernn satisfecho cer- 
tificados de alna a las constructores sin liquidar al ingeniero 
Prins el :¡ de su importe y que desde entonces hubiese traus- 
CUrriao el plazo de prescripción del nrt. 402'.] drl ¡É¡¿Hgp Civil, 
n que igualmente se hubiera cumplido a contar de la terminación 
de rada sección de la obra, sin que el Ingeniero recibiera el 2 % 
correspondiente a los pimíos. Cuino se trataba de una obliga- 
ción indivisible (arts. (¡80 y 067, iiotu al :u1. (¡7i> del C. Civil) y 
la lócala ria tenía reservad» la atribución de resolver (pié scr- 
i -iones se construirían, a medida (pie pudiese hacerlo, no existe 
más plazo cierto para hacer arrancar la prescripción (pie el de 
la videncia de la ley que dispuso el abandono de la obra, tanto 
más cuanto que la suspensión fundamental de los trabajos, que 
se ubica en los años 1P2Ü ó lí*27, no significó la suspensión total 
de |¡i obra. Consta en la planilla de fs. ;¡.")7 que el 1* de setiem- 
bre dt> \\r.\-¿ se pago una partida por obra realizada eu el primer 
edificio y que *ólo ea VX\Tt la Facultad documentó ra un i uf orine 
dirigido al Rector de la Universidad que el edificio, aun pre- 
viendo su terminación a rusta dr grandes desembolsos, no podría 
satisfacer las exigencias de la enseñanza (fs. 228). A su vez, 
un nuevo Decano consultó con frrha .1 de noviembre de ÍBBt al 
Director (leñera! de Arquitectura (fs. 2f¡á, bis) sobre la conve- 
nienria de continuar las obras, a cuyo efecto agregó un cuestio- 
na lio suplementario corre de fs- 2<í<¡ a 2f¡!J y cuya respuesta 

sería fundamental para decidir la conducta a seguir, Igual in- 
fon nación provee la Dirección (leñera 1 de Arquitectura del Mi- 
nisterio de Obras Públicas a fs. -7\ vta. Fué así que solamente 
Ja lev 12..">7S dejó resuelta la suerte definitiva del proyecto ini- 
cial y «pie desde su videncia hasta la presentación del escrito de 
demanda, no traasenrrió et plazo legal de prescripción, lo que 
así debe declararse. 

Que se ha cuestionado en autos si el precio de los plauos, 
convenido en el 2 del valor de la obra, comprendía todos los 
qujs el Ingeniero Prins hubiera debido confeccionar, o solamente 
indicaba el porcentaje (pie se debía abonar por cada conjunto 
do planos qué exigieran las alternativas de la construcción. Los 
actores han acumulado en su demanda $ "2n.774.í>:i (fs. 41) que 
corresponden al 2 % del valor total calculado en $ 16.038.731,00 
J f s. :i7 vta.) por lo qüe llaman el primer provecto gótico v 
* 21V. u:il pnr el 2 % del valor de * 11,971.502,80 (fs. 37 v.) 
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fi! que estimaron el segundo proyecto gótico (Ifc 41). La de- 
ma miada ha desconocido el derecho ¡i est$ acumulación, soste- 
niendo que la retribución íntegra i'slalm representada por el - % 
(l's. (i.'j). Asimismo lia tufado l;i cifra tic $ líU)O(MHH) pura el 
importe total do la construcción (fs, (¡4 vta.). Por la importan- 
cia de la obra, el arancel acompañada con la demanda ( i"s. 4, 
Tít. VI) señala que no se aplica ninguna escala de honorarios. 
Cuando el valor excede de tres millones di- pesos el precio es con- 
vencional. I'jI contrato que se aplica en el caso de natos es de 
fecha luny anterior al raimen del arancel invocado, pues aquél 
se firmó en lítll {fs. ;í) y éste Tur aprobado en líJMS (IV, 4); 
pero además de que el arancel li¡i sido reiteradamente invocado 
en autos, sirve para confirmar el criterio de que ninguna cir- 
cunstancia puede ser tenida ni cuenta en el caso de autos que 
sea ajena a los términos del contrato «le fs. 'A. Las palies convi- 
nieron una retribución global por la lolalitlnd de íos, servicios 
que el Ingeniero Prins debía prestar en relación ron el edificio 
para la Facultad de Derecha de esta Capital, comprendida la 
labor intelectual de la concepción del proyecto, la ejecución de 
la totalidad de los planos, presupuestos, pliegos, contratos, ele. 
| la direeeión técnica de la obra. Ksa retribución estaba refe- 
rida al valor de la eonst meció u. Xo cabía discriminar si la tarea 
podía ser poca o mucha, si habría de exigir una dedicación supe- 
rior a la corriente o a la que pudiera haberse previste»; tam- 
poco si c] porcentaje convenido guardaba relación con el precio 
total que en definitiva resultase costando la obra. Todo lo que 
el Ingeniero Prins debía hacer estaba compensado con la retri- 
bución convenida del á % repartido entre planos y dirección de 
obra (fs. 3, cláus. 2°). Siendo así no hay lugar a considerar 
qué renglones aparecían incluidos y si algunos debían tenerse 
por omitidos. La pericia de ingenieros ha informado ser corrien- 
te (pie en la construcción de edificios se introduzcan modifica- 
ciones (fs. 41S vta., punto 14) por lo que ha de tenerse por admi- 
tida en el caso su previsibilidad. Además, no puede dejar de seña- 
larse que el porcentaje del 3 % convenido por la dirección de la 
obra, era muy superior ni que establecen los aranceles redactados 
más de treinta anos después (fs. 4 t Tít, VI), lo que lia permitdo 
al Juez calificarlo de inusitado (fs. «541 vta.). También dicen los 
peritos que para la estimación de los honorarios deben a ce li- 
tarse los términos del contrato (fs. 430, punto '32). Parece así 
evidente que las partes dejaron resuelto el aspecto del contrato 
sobre retribución, sin posibilidad de agregar adicionales por nue- 
vos trabajos o disposición de los aranceles. 

Que en atención u lo expuesto, no corresponde en principio 
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¡M nnlar más ret ribueión en concepto de planes que el "J $¡1 ilet 
valor tic la obra. Scirún el contrato pasado entre las partes, el 
tugenicro l'riiis se comprometió a ejecutar les planos necesarios 
para la construcción del edificio de la Facultad tío Ucrecho 
lart. I del contrato), y a estar a la cláusula del miente. el 
honorario por ese concepto se calcularía no sobre planos ya 
formulado* y 411c se Iludieran tenido en cuenta al celebrarse el 
contrato, sino sobro él l! r \ del valor de la construcción. Vale 
di't-ii (pie li> que se pagaría serían los planos que se hubiesen 
mi Tizado para la coust ruceión de la oliva, y así lo confirma la 
cláusula .V, al determinar la oportunidad en que se harían los 
pagos a cuenta de esos honorarios: a la terminación de cada seo- 
■*ióii d<' la obra. No se ha producido prueba suficiente para do- 
mostrar que la conclusión extraída tic la aplicación de la cláusu- 
la J 1 del eotttrato de 1% :> haya sitio modificada o permita agre- 
gar nueva?- retribuciones por los mismos renglones que la citada 
Háu-nin ya había previsto. Tampoco lia resultado decisiva la 
prueba ile la importancia fundamental de las diferencias (pie 
podrían independizar el llamado primer proyecto, del segundo, 
La modificación de la turre debida a las observaciones del Cuer- 
po de Bomberos sobi* ubicación (leí deposite de agua (fs. 27 vía., 
JJü y 417 vía.) y la que exigió el traslado de las dependencias 
a la parle del frente que se resolvió terminar provinmenli' 
ífs. 417 y.) o el .-usiu. l.e (lo la biblioteca (fs. $0 y 4:M v. 11) 
han de tenerse también por previsibles, cu atención a que se con 
vfji" que !a nina >i- haría en la medida en que la [Mcultad "re- 
suelva y pueda construir** (fs. ¡*i chías. .V) y m* adelantó a esta- 
blecer que la construcción quedaba limitada a la parte anterior 
que se señalo en forma precisa letáu.-. b*). Kl Tribunal considera 
que -ólo cojioponde reconocer el 1 ' del valor total, como única 
cetHbueióu por la confección de todos los plano-. 

(¿m- no existe prueba suficiente de cuál fué el valor total 
M-imiadn :i la obra. No se han acompañado los presupuestos que 
i Ingeniero 1 1 i in> debía confeccionar I f s. II, cláus. *J' ! K pero tnm- 
¡Míen [inede sostenerse que no i 01 responda aceptar como precio 
• I de £ lli.U'ÍS.7:¡l..">0. que la parte actora lia señalado para efec- 
tuar -n- cálculo- 1 U. :">' vlu.i. 1.a parte demandada no ha nega- 
do que aquél hubiera podido ser efectivamente el precio, pues so 
¡imitó a iiegar que tal cálculo hubiese merecido aprobación 
(üfc 50 vta.) y la pericia eiimpliila lleira de perfecto acuerdo a la 
conclusión de que la Dirección General de Arquitectura lo acep 
!alm como dato aproximado ( f s. 4:11), además de encontrar equi- 
tatito el presupuesto global de $ 1 f i.SPS. 7:! 1 .,")(> (t's. 4.11 vta.) for- 
mado por la estimación inicial más $ 770.01)0 por las torres 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN *- f 

central y laterales (fs. 430 vía.), lo que también argumenta a 
fs. ii'.iU la sentencia de primera instancia. Ka consecuencia, eo- 
r responde admitir eomn única retribución por planos la suma 
de $ :í21».774,(>:í reclamada en la demanda (fs. 'M vta.) y reeono- 
eidu por las sentencias de primera instancia (t's. .'>44 vta.) y de 
la Cámara (fs s o"17 vta,). 

Quo habiéndose reservado la Facultad de De roe lio la posi- 
bilidad de limitar la construcción y expresado en la cláusula (i* 
(fs. *5} su resolución do reducir la realización a las secciones en 
ella indicadas y estando asimismo establecido que la retribución 
por dirección se liquidaría sobre el valor de In obra realizada 
(eláns. 4'), no aparece justificado pretender una liquidación ma- 
yor por el concepto de dirección tic obra. Las partidas referentes 
a la licitación a Yinent, U aupas y Cía. y los trabajos correspon- 
dientes a la biblioteca, no pueden, en consecuencia, merecer una 
consideración especial, no siendo suficiente para tenerías por 
admitidas, lo ipu< se afirma a fs. (til) vta. (punto ;i v ), vista la im- 
pugnación general a la sentencia de primera instancia contenida 
en la expresión de agravios de fs. .")74 Tí > vta. 

Que también se lia cuestionado el derecho a indemnización 
por lucro cesante derivado del incumplimiento, sosteniéndose que 
la eláu sala i? recordada convertía a) contrato celebrado en un 
convenio de extensión indeterminada, por haberse sometido el 
Ingeniero Prins a la exclusiva retribución de la obra que la Fa- 
cultad de Derecho resolviera realizar, en cuya virtud carecía de 
fundamento el pedido de retribución por la parte de edificio que 
se dispuso no ejecutar al sustituirse el edificio por el que ordenó 
levantar la ley 1 ¡2,078, pretensión que no lia sitio acogida por el 
Juez n¡ por la Cámara, ni tampoco la eximente de fuerza mayor 
invocada (fs. .17ÍI) que no aparecería configurada con los requi- 
sitos señalados por el art. 514 del C. Civil. Xo resulta dudoso 
1 1 Mt ■ ¡g] contrato se celebró teniendo en vista la ejecución total do 
la obra, lo que por otra parte, está de acuerdo con la naturaleza 
indivisible de la obligación. Las reservas contenidas en la cláu- 
sula (i 1 del contrato de fs, ¡1 y las indi en (ñones sobre pago que 
contiene la cláusula 3\ incluyen reglas para el orden y el tiempo 
tic cumplimiento de las prestaciones recíprocas sin comprometer 
en nada el cumplimiento íntegro. La cláusula (i* señala que "la 
Facultad resuelve por oh oro limitar la construcción", lo que de- 
muestra tratarse de una suspensión Iransitoria y cuando se en- 
ea ró la eouslrueeión de un nuevo edificio, abandonándose el que 
dirigía el ingeniero Prins, la Facultad dejó asentado que corres- 
pondía i nd en mí /arlo (fs. 227 vta.). 

Que en primera instancia se fijó en $ 100.000 la suma máxi- 
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ma para el juramento que los adores debían prestar cu concepto 
4o indemnización ( f s. 545 vía.), la que IV' elevada a $ ISO.UtMi 
por la (Jamara i IV. *»1 7 vta.). Los adore*, reelumun la >iiiii¡i de 
pesos t\i\'2A l ¡'..'¡f i por tratarse de ta estimación cu ipie coinciden 
los peritos i fs, 4:i7), puro no ] > 1 1 • ^ U - dejar de leiierse ni cuenta 
«l» 1 ' M, i I ;| demanda habían rerlanm&ó por este excepto 
$ 227^0,39 (U ? 4*2 vía.). Los peritos no abundan en razones 
y se Limitan a una comparación di' cifras; ni camino las senten- 
cias dictadas tenían én consideración circunstancia* decisivas 
para < |in- la reparación los perjuicios efectivamente *ufridas 
riio se convierta qii un eniuquccítuiento; son las dé que la camidail 
redamada en la demanda y la señalada por los peritos eoTres- 
poiulen a retribución por la Minia áe trabajos y ganancia espera- 
da en una obra do larga duración y orí el caso di' autos la no 
realización en buena parte, excluye el primer renglón ipie luí po- 
dido destinarse a nuevas actividades retribuidas. A su vez la 
parte demandada desconoció el derecho a cualquier indcniuizn- 
cii'm. pero no oí i jetó que. en el caso de reconocerse, pudiese eon-i- 
llorarse elevada la -unía lijada por el Juc/. {fs. 57! I y 398 vía.) 
y sin «pie I negó se haya agregado ninguna objeción especial n la 
decisión de la (Vn titira ipic elevó la suma a ? ISO.tllitl (l's. (i^;i). 
Hesnlta así no existir razón suficiente para rever tal decisión. 

tjite de acuerdo con las anteriores consideraciones* el crédilo 
del Ingeniero í'rius ascendía a la suma de pesos :!'J(t.774.tí."í por 
retribución de plnuos y £ S4..'l7^,áí> por la dirección técnica, lo 
Hjne lljiee UU total de £ 405J4S,J*J. 1 hiriéndose asimismo recono- 
cido que percibió $ 220.1 53,0^ (ÍS- 545. 54Í1 y 555 vía. ti), el saldo 
adeudado aseieiule a la suma de $ 184.0!»5,20. 

Por ello, se reforiii;i la sentencia de fs. (¡05 (¡17, haciéndose 
lugar ¡\ la demanda por coliro de la suma de ciento ochenta y 
cuatro mil noveeienlos noven tu y eineo pesos con veinte centavos 
moneda nacional y de la qne juren los actores dentro do la can- 
tidad máxima de ciento ochenta mil pesos moneda nacional, con 
los intereses en la formn que se mandan liquidar >* l¡' s costas 
del juicio, debiendo las de esta instancia ser soportadas por su 
orden. 

Maxi'ki, .1. Aüoaxaiús — F,xi:iorK .Y. 
Gai.i.i — Caulos TIkiu;kiía — Hkx- 

JAMÍN* VlLLKiiAS BaSAVILHASO. 
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BARTOLOltE SANCUK7, -Stv._ v. INSTITUTO N'ACJONAL 
DE PREVISION S(HM AL 

JUH1 LACIOS Y i'VXStOX. 

Si bien es cierto que en el orden de In vida civil no cabe considerar "viuda" 
ii quien no huya estado minia por un matrimonio legal ni hombre que 
ÍU«go fallece, también lo es que en el entupo de la previsión los requisitos 
formales del derecho román no son exigibles con igual rigorismo, pues lo 
esencial es eubrir rics^M de subsistencia y de ancianidad, que acontecen 
con tmlas las personas, sin relación esencial ton la perfección de su estado 
11 vil. 

Corresponda en consecuencia, acordar pensión a la cónyuge sobreviviente de 
un jubilado ile la I "a.i:i de ta Marina Mercante, Aeronáutica y Afines, «pie 
estuvo ligada ni causante sólo por matrimonio religioso, si de los mitos 
resulta que ambos contrayentes tuvieron el propósito indudable de forma- 
lizar su unión, que vivieron siempre en posesión del estado de casados y en 
la creencia de qne el vínculo reconocido por la iglesia se ajustaba n las 
exigencias letííiles. 



[>htaih:n vi: LA Diukoióx Ukmkai. m: Asisrns .Ti kÍi-h i »s 

Atlaphuhi tonto ntohriúu pnr eí D¡rr<t<m,t ,1,1 ln$tH»to Xacienat 

4* Previsión Social 

Señor Dii i. tor tleiieral de Asuntos Jurídicos: 

Se presenta en estas act unciones Ha. Laora Pérez Vda. de Sánchez apelando 
de la resolución de i's. Ili, por la que se dejaba sin efecto la resolución de Lecha 1*1 
de agosta de 19ñ:i (acia X\7), por I» cual se le acordaba pensión, cu virtud de 
que Ir nombrada no pviede acreditar el vímulo invocado de cónyuge su per-tito 
de 1). Mar 1u!omé Sánchez. 

En efecto, el único documento agregado por la recurrente en prueba del 
vímulo que los unía es una partida parroquial, por la que ucreditn haber eon- 
traídn matrimonio religioso. 

Habiendo tenido lugar dicho matrimonio en el año 1914, en esta Capital, 
la validez o existencia ilel mismo debe regirse por las disposiciones de la ley "J393, 
vigente a partir del 1» de diciembre del año ISSjt, de acuerdo n lo que establece 
su art. 2». 

En vuanto a la prueba del matrimonio el art. 9i¡ de ta mencionada ley esta- 
bleee: "Los matrimonios celebrados con posterioridad a la vigencia de esta ley, 
se probarán con el aeta de la celebración del matrimonio o su testimonio". 

El art. 97 establecí- cómo se debe probar cuando hubiere imposibilidad da 
presentar el acta o sil testimonio, pero, precisa mente, en su enumeración que es 
taxativa, no se encuentra comprendida el neta o partida pnrroquial. sino «pie se 
refiere n destrucción o error u omisión de las actas de matrimonios ei viles. 

Por otrn parte, a fs. 4ó la propia recurrente manifiesta no poder agregar 
la partida de matrimonio, por no haberse efectuado el matrimonio civil. 

Por lo expuesto, esln Asesoría entiende que a los efectos legales no existe 
matrimonio entre el cansante D; Bartolomé Sánchez y Da, ljiura Pérez. |>or lo 
que debe confirmarse la resolución recurrida. IH de abril de 19óó. 



^« FALLI* BF. LA CÓBTB Srt'HF.MA 

Señor T >¡ rector Nacional de Previsión Social : 

Atento a los término* del dictamen que antecede, esta Dirección (ieueral 
estima procedente que (4 Instituto Nacional de Previsión Social adopte la siiruícii- 
te rwíilu«'i.óu ; 

Confirmase I» resolución de f«. 4ti, por tu que se deja sin electo la resolu- 
ción de fecha de ugoslo de l!)ó!t (acta ÍMT), en la que se acontaba pensión a 
Da. Unirá Pérez de Sánchez y se le denietfi In pensión solicitaría en virtud de 
(pie la nntii (irada no puede acreditar el vínculo invocado de cónyuge supérstite 
ile D. Hartolomé Sánchez. 21 de nbril de lí»-V>. 



DlITAMEX MI PlílM'l KAHíR (il NKUAI. J-KI, TlMHA.IO 

* 

Excum. Cámara : 

Demostrado en autos, qUé en el caso de ta apelante, su trata solamente de u» 
matriinniiiti religioso celebrado tmi el raiisuntc, no le corresponde la pensión 
peticionada y que la ley concede a la muda legalmente por ante el Ueuistro Civil. 
Por otra parle, no se trataría dé la .substitución alimentaria, teniendo en cuenta 
que existen hijos mayores de edad de la peticionante que deben subvenir sus 
necesidades, y no ser persona incapacitada física mente o por avanzada edad. 

■ Por ello, que debe con firmarse la denctratoria arlada. Despacho, 13 de 
theiemhre de lH.íó. — Víctor A, Sitrahi (¡no óV 



Skntkxiia ¡>k t.x Címyiia N.innwi. ns AfEi.ACtONES del Trabajo 

Buenos Atres, 2\ ile diciembre de 1!)">Í>. 

Vistos y considerando: 

Lis presentes actuados para resolver In apelación interpuesta; 

Kl í)r. ( 'tttMnro, dijo; 
' Desde la modificación del Código Civil por la ley 2WA de Matrimonio Civil 
— vidente a parí ir del 1" de diciembre del ano ls>S!l— , Ja validez o existencia 
de los matrimonios que se celebren en el país a partir de la lecha indicada del» 
regirse por sus disposiciones y se probar;! con el acta referida en el nrt. !h¡. 

Admitida expresamente por bi recurrente a fs. 4ú (pie su cnsauiiento sólo 
fué de en niel er religioso — celebrado en el año 1!H4 en esta Capital — no habiéu- 
ilnse realizado ante el Keuistm Civil en momento alguno; a tos efectos de ta ley 
no existe matrimonio válido entre el causante D. Bartolomé Sánchez, >* '<* 
i rente Da. Laura Pérez, sin que ésta pueda argüir que se trate de un matrimonio 
putativo, ilado que no concurría en su celebración la apariencia de legalidad 
imprescindible y la buenn fe de uno de bw cónyuges, sino que en vez de nulo 
ría inexistente. 

.Siendo así, no le corresponde a la recurrente la pensión rpte solicita y que 
ta ley concede a la unida legalmente por ante el Registro Civil. Por ello >' 
fundamentos concordantes del dielamen de fs. ÜJ corresponde confirmar la 
resolución de fs. "vj vta. en cuanto ha sido materia de recurso y agravios. Sin 
costas atenta la naturaleza de la cansa lart. í)ü de la L. 0.). Así lo voto, 

Kl /ir. Mltfitf:, ilija: 

Por Ins fundamentos expuestos por el Dr. Cnttaneo y concordantes del dicta- 
men de t's. ti'J adliiei li voto al que precede. 
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El Dr. PrUornti. dijo: 

Las ctinsitlrrmüom'K fxpuestiis por el Dr. CfttUlteo eximen al suscripto »le 
mayor nhninlniiiicnto, ya íjur *-iiiii])nrto intnrrniiionu* saa irinelusinnes y no énenctt- 
tro méritos puní la revocatoria impetrada. Como consecuencia adinero mi voto 
al expuesto en primer término. 

Por ello y como resultado de los votos ipn> anteceden, se resuelve: Oonlirmar 
Ih resolución de l's. 53 vtn. eti cnanto lia sido timtenn de recurso y aírraúos. Sin 
costas en In Alzmln atenta la naturnWn de In causa (art. l J2 de la h, 0.). — 
Oscar M. J. Cuttamo. — Omlc fettortiti. — Mauml 0. Mtfftté*. 



DlCTAMKN PKL Purtri'KAlHIlt GkNEIÍAI. 

Suprema Corte: 

Aliierttt coma ha quedado por V. K. la instancia extraordi- 
naria, in cuestión a resolver en estas actuaciones es la de sí 
éattó <lccla raí* a la recurrente compréndala en la disposición del 
art. <¡(¡, iae. a), del decreto-ley (¡W.V-Mi, que se refiere a Ins rhuhts, 
siendo así que aquella vivió anida a) causante sólo por el vínculo 
canónico, sin que ínedinru la celebración del matrimonio eivi!. 

Me decido por la nfirniativa, porque entiendo que la singu- 
ln rulad del presente caso justifica la adopción de un criterio es- 
pecial para resolver la cuestión que ea ol mistan se plantea. 

Debe advertirse, ante todo, que si la consagración de la 
unión religiosa se llevó a efecto con omisión del previo cumpli- 
miento ile las formalidades do la ley civil, ello se debió, sin duda, 
a ipie el ministro del culi o que autorizó el acto no exigió de 
con trayentes la constancia tle aquel requisito. Tal circunstancia 
fué sin duda decisiva para formar en aquéllos la convicción de 
que el trámite omitido era innecesario, convicción reforzada se- 
■rii raméate por el hecho de que h, legislación de la nacionalidad 
del marido reconocía pleno valor jurídico al matrimonio religioso. 

Kstá pues objetivamente demostrado que los contrayentes 
no entendieron, por cierto, crear un mero vínculo concubina rio, 
puramente de hecho, sino constituir una situación dotada de legi- 
timidad, intención que persistió a través de los largos años du- 
rante los cuales hicieron vida en común. 

Esta circunstancia comporta, a mi ver, un elemento de juicio 
de primordial importancia para decidir la cuestión. En efecto, 
la norma asisteneinl cuya aplieabilidad al caso se discute tiene 
sin duda por objeto suplir In ayuda económica que desaparece 
al morir el afiliado, pero con esta finalidad ao se agota su sen- 
tido, ya que de lo contrario la pensión también debería corres- 
ponder en caso de concubinato. La protección que dispensa la 
lev mira, también, al fortalecimiento y seguridad de la unión nía- 
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trimonín!, os decir tío aquella cayos miembros fundan, subjetiva 
y objetivamente, una comunidad destinada por su propia esencia 
a perdurar como base de la familia. 

Aunque no pueda negarse que, en algunos casos, la mera 
unión concubina ri:> pueda tener ese efecto y responder a tal ob- 
jeto, las leyes provisionales, que por su carácter general deben 
necesariamente mirar a "quod pterumquc accidit", presumen 
que es la unión matrimonial, celebrada de acuerdo con las for- 
malidades legales, la que merece, por el carácter y finalidades a 
que nos hemos referido, dicha protección, que se manifiesta, entre 
otras medidas, en la que aquí nos ocupa. 

Pero en aquellos raros casos, como el presente, en los cuales 
ciertas circunstancias de excepción demuestran que tanto objetiva 
como subjetivamente la comunidad familiar reúne todas las ca- 
racterísticas que con forman la finalidad perseguida por la ley 
de asistencia, y sólo por un error no se adecuó a las formas 
exiiriilas, la presunción a que arriba me refería debe ceder ante 
la innegable realidad. Me parece que una solución contraria sólo 
se ajusta exte nórmente a la letra de la ley, pero no la consulta 
en su discerní ble voluntad, 

Pienso, en consecuencia, que corresponde a la recurrente el 
beneficio que solicita, y que, por lo tanto, procede revocar la sen- 
tencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso extraordi- 
nario. Buenos Aires, 10 de jimio de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO »E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, L'O de diciembre de 1957. 

Vistos los antos: "Bartolomé Sánchez — Suc. — o./ Institu- 
to Nacional de Previsión Social s./ pensión", en los que a fs. 99 
esta Corte Suprema declaró procedente el recurso extraordinario. 

Considerando ; 

<¿ue la Junta Seccional del Instituto de Previsión Social, re- 
conoció a doña Laura Pérez, de Sánchez pensión mensual de 
$ (>3,29, como viuda de don Bartolomé Sánchez, dentro del régi- 
men del deereto Íi395/4Í>, aunque le exigió completara la prueba 
de su matrimonio que sólo había acreditado con una partida expe- 
dida por la iglesia (fs. 42 vta. y 44). 

Que dicha prueba no se pudo aportar porque resultó que, 
efectivamente, los cónyuges sólo estaban unidos por matrimonio 
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religioso (fs. 2, 44 y 45 ), celebrado el ti de enero de 1914. Ihiran- 
te el eurso de las actuaciones, la recurrente alegó la nacionalidad 
cubana del esposo y que vivieron siempre en posesión del estado 
de casados. Ofreció probarlo con diez testigos (fs. f>9) y acreditó 
que los hijos nacidos de la unión con don Bartolomé Sánchez 
estaban anotados en el Registro Civil como hijos de ambos (par- 
tidas a fs. 82/86). 

Que la Junta Seccional dejó sin efecto la pensión acordada 
ífs. 4C), resolución que confirmó el Instituto Nacional de Previ- 
sión (fs. 52 vta.) y también la Sala de la Cámara Nacional del 
Trabajo (fs. 63), por entender que el art. 66, inc. a), del decre- 
to í¡39ij exigía la prueba del matrimonio civil (art. 96 de la 
ley 2393) como único medio de justificar, unido a la partida 
de defunción del afiliado, la calidad de viuda de la peticionante, 
necesaria para tener derecho a pensión. 

Que no se desconoce que en el orden de la vida civil, no cabe 
considerar "viuda'* a quien no haya estado unida por un matri- 
monio legal al hombre qne luego fallece ; pero también es exacto 
que en el campo de la previsión los requisitos formales del dere- 
cho común no son exigióles con el mismo rigor extremado, en 
tanto aquí lo esencial es cubrir riesgos de subsistencia y de an- 
cianidad que acontecen con todas las personas, sin relación esen- 
cial con la perfección de su estado civil. 

Que en el caso de autos, atentas las circunstancias de que se 
ha hecho mención, resulta justificado que a los fines especiales 
señalados, se hagan extensivos los efectos del matrimonio legíti- 
mamente contraído, a los del invocado por la recurrente, habida 
cuenta que ambos contrayentes tuvieron el propósito indudable 
de formalizar su unión, aunque lo hicieran solamente como sacra- 
mento religioso. A la creencia de que el vinculo reconocido por 
la Iglesia se ajustaba a las exigencias legales, se agrega la cir- 
cunstancia de que el sacerdote no les reclama ra el cumplimiento 
previo de la unión civil como se lo exigía el art. 110 de la ley 2393. 

Que la buena fe de los cónyuges, en el caso de matrimonios 
nulos, produce el efecto de mantener el derecha a alimentos des- 
pués de declarada la nulidad (art. 87, inc. 1*, ley 2393). No pare- 
ce antijurídico extender esta solución al caso de la recurrente y 
a propósito de una materia de profundo sentido social — como es 
la de la previsión — , tanto más si se considera que el causante 
hizo realmente los aportes exigidos con el fin de amparar, des- 
pués de su fallecimiento, mediante una modesta pensión, a quien 
estuvo ligado a él en matrimonio celebrado ante la Iglesia. 

Por ello y los fundamentos concordantes del dictamen del 
Sr. Procurador General, se revoca la sentencia de fs. 63, decía- 
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rándose qu© doña La uní Pérez do Sánchez tiene derecho a la 
pensión liquidada a su favor en estíis actuaciones. 

Alfredo Okgaz — Mantel ,í. Akga- 
NAItÁS — EJkbiqde V. Oalli — 

CaHLOS llElUtKUA BEXJAMÍX Vl- 

llegas Basa vt^u aso. 



FEDEIt ACION GHAFtCA AHÍ SENTIS A % S. A. Coa. i: Isu. 

DEL VALLE Ltua, 

ttüCCRSO EXTRAORDIXARIO: Requisito* formales. Introducción de la enes- 
tióa federal. Oportunidad. I'fauteamieoto en el escrito de interposición del 
reí-uno extraordinario. 

No procede el recurso extraordinario fundndo en la alegada violación del 
nrt. U3 del Eteglftmeoto pura 1» Justicia Nacional, si la cuestión .sólo aparece 
phi oteada en el escrito dn interposición de dicho recurso. 

RECURSO EXTRAORIUXARIO: Requisitos propios. Relación directa. Sor- 
«ta.* estrañas al juicio. Dispúsicioiteé ennstitueiouutes. 

i 

Im sentencia 0,11c declara la inconstitucionalidad de un decreto de) I*oder 
Ejecutivo (pie desestimó un recurso jerárquica; sobre la base de la cuestión 
oportunamente introducida por lu demandada y de la cual w dió vista n la 
autora, que In contestó untes del jallo del juez, no es susceptible de recurso 
extraordinario fundado en que sería violatoria de lu defensa y ile la propie- 
dad parque lo re-suelt . en dicho decreto constituiría cosa jiutgada. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Xor- 
mas crt ruñas al juicio. Disposiciones raustilueiomrfe*. Art. 19. 

Ia\ invocación del nrt. 19 de la Constitución Nacional no sustenta el recurso 
extraordinnrio contra las sentencias que deciden 1» chusa por ap]j ación de 
imnnns nn fedérale?. 

REC D RSO E X TRAO ROI XA RIO : Rcstdació». Um ¡tes del pn>„ „ neta mienta. 
No procede considerar la lucha de urbitrariednd de una sentcuciiu i macada 
sólo en el memorial presentada ante la Corte. 



Dl 'TAMES DEL PllOCrilAlJOH GEXEHAL 

Suprema Corte: 

KI problema debatido en estos autos lm sido resuello por el * 
tribunal de ln causa sobre la base de fundamentos de derecho 
común t|ue bastan para sustentar el pronunciamiento recurrido, 
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v can los cuales, a mi juicio, no guardan velación directa c inme- 
diata las cuestiones de carácter constitucional que se plantean 

a fs. 291, , . 

Kn cuanto se refiere al agravio vinculado con el art. lli aei 
Regla mentí» para la Justicia Nacional, pienso que no lia sido opor- 
tunamente articulado (doctrina de Fallos: 235;: 456; é i» H "Ra- 
iloievic v. Albion llouse", fallo del í§ de febrero de 1ÍÍ57). 

Ka mi opinión, pues, el remedio federa! intentado resulta 
improcedente y corresponde declararlo nial concedido a fs. '-Ja. 
Huenos Aires,' 13 de agosto de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO L>K LA CORTE SCPIiEMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de 1ÍI57. 

Vistos los autos: " Federación Gráfica Argentina c./ Del 
Valle Ltda. S. A. C e 1. s./ cobro de pesos", en los que a fs. 295 
se lia concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de fecha 13 de 
febrero de 1957. 

Considerando: 

Que, contra la sentencia de la (.'amara Nacional de Apela- 
ciones del Trabajo (fs. 28b) que, confirmando la dictada por el 
juez (fs. 267) rechazó la demanda, se ha interpuesto recurso 
extraordinario por la parte actora fundado: 1°) en que el fallo 
viola lo dispuesto en el art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional y consagra una desigualdad ante la ley, por ser contra- 
dictorio con lo decidido en los precedentes que cita, emanados de 
otra Sala del mismo Tribunal; 2») en que la Cámara no ha podido 
juzgar *' sobre la constitucional idad de un decreto 9569 del P. E. 
Nacional, en ámbito ajeno al del lugar de radicación" pues lo 
resuelto por dicho decreto constituye cosu juzgada, que resulta 
así desconocida, con agravio para el art. 17 de la Constitución 
Nacional; 3*) en que "la sentencia del Tribunal de Alzada suple 
la omisión, negligencia o voluntad de la demandada, en violación 
del derecho de la libre defensa en juicio" al admitir una cuestión 
de iticonstitucionalidad del convenio de trabajo n* 138/50, cuya 
cláusula pertinente "no ha sido atacada ni impugnada en mo- 
mento oportuno"; 4*) en que al declarar prohibido un acto que 
por la lev no lo está, se viola el preeepto del art. 19 de la Cons- 
titución Nacional. Finalmente, en el memorial presentado ante 
esta Corte a fs. 302/306, se tacha de arbitraria la sentencia 
recurrida. 
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Que la invocación del art. 113 del Reglamento para la Justi- 
cia Nacional en el escrito de interposición del recurso extraordi- 
nario es extemporánea, según se ha resuelto reiteradamente a 
partir del caso registrado en Fallos: 235: 456. 

Que las garantías constitucionales mencionadas a fs. 291 no 
sustentan la apelación, pues la procedencia del planteamiento y 
decisión en la cansa de las cuestiones de inconstitucionalidad 
oportunamente introducidas por la demandada, fue declarada 
por el juez y por la cámara en forma que concuerda con lo resuel- 
to por esta Corte en Fallos: 238: 36. De ello se sigue que no 
existe violación del art. 17 de la Constitución Nacional ni do la 
garantía de la defensa, dosde que a la nctora se lo corrió vista 
de la cuestión formulada por la demandada a fs. 252 y la con- 
testó a fs. 260, os decir, antes do la sentencia de primera instancia. 

Que la invocación del art. 19 de la Constitución no basta 
para sustentar el recurso extraordinario, conforme a reiterada 
jurisprudencia de esta Corte —Fallos: 235: 287, 432: 236: 336; 
237: 370, 797 y otros— . 

Que, finalmente, no corresponde pronunciarse acerca de la 
arbitrariedad imputada a la sentencia en recurso, pues sólo se 
la lia invocado en el memorinl presentado ante esta Corte — Fa- 
llos: 235: 88, 121 y otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 295. 

Alfiíkho Oroaz — Manuel J. Aboa- 

Ñ'AItÁS — ExíUQUE V. GaLLI — 

Carlos Herrera — Benmamín" Vi- 
llegas Basavilbaso. 



JORGE S. JUAREZ 

SmwmO EXTRAORDINARIO: Rcqumtos propio*. RetohíeiÓH contraria. 

l'or no mediar denegatoria del fuero federal, es improcedente el recurso 
tMrnonlinnrio contra la septencin que declara ln competencia de la justicia 
nacional cu lo penal especial, y no de la penal de instrucción, para conocer 
en umi catissa por presunta retención indebida de aportea jiihilatorioa. 

COXSTITÜCIOX XACIOXAL: Derechos y garantías. Defensa en juicio. Ley 
anterior y jmers naturales. 

La garantía de los jueces naturales es ajena 11 la distribución de la compe- 
tencia entre los tribunales del país. 
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Dictamen del PaocuuAunit Genekal 

Suprema Corte: 

V, E. tiene resuelto reiteradamente que no procede el recur- 
so extraordinario contra los autos que deciden un punto de com- 
petencia reconociendo la procedencia del fuero federal. 

Por ello, y teniendo presente que la garantía constitucional 
conucrmcntc a los jueces naturales carece de relación directa con 
la cuestión planteada, estimo que procede decía rar mal concedido 
a fñf 37 el recurso extraordinario interpuesto. Buenos Aires, *J9 
do noviembre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Juárez Jorge S. — incidente de incom- 
petencia promovido por la defensa del procesado en los autos 
Obra Social del Poder Judicial s./ malversación de caudales pú- 
blicos en los que a fs. 17 se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara NacioiLil de Apelaciones 
en lo Civil, Comereial y Penal Especial y en lo Conteneiosoadmi- 
nistrativo de fecha 8 de oetubre del año en curso. 

Considerando : 

•f 

Que contra la sentencia dictada a fs. 13 de este incidente, 
que declara la competencia de la justicia nacional en lo penal 
especial para conocer de la presunta retención de tos aportes 
jubilatorios correspondientes al personal de la Obra Social del 
Poder Judicial, la defensa del procesado Jorge S. Suárez ha 
interpuesto recurso extraordinario a fs. 14, fundado en que se 
habría violado la garantía de los jueces naturales porque el cono- 
cimiento de tales hechos correspondería, a juicio de los recu- 
rrentes, a ta justicia nacional en lo penal de instrucción de la 
Capital Federal. 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, no media 
en el caso denegatoria del fuero federal que pueda fundar la 
procedencia del recurso extraordinario — Fallos: 235: 409; 237: 
i 38 y otros — . 

Que en cuanto a la garantía de los jueces naturales cuyo 
alcance precisó esta Corte en Fallos: 234 : 482 y 637; 237: 528, 
reiteradamente se ha resuelto que es ajena a la distribución de 
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la competencia entre los tríbjtfmles del país — Fallos: 234: 146; 
235: 284 y otros—. 

Por ello y lo dictaminado por él Sr. Procurador General, 
su (loriara improcedente el recurso extraordinario concedido u 
ts. 17, 

Ai.riEKix» 0a0A2 — Mantel J. Ahoa- 
ñaiíÁs — Knhiqie V, Galli — 
Cahlos Hekiieha — Benjamín Vi- 
llkoas Basaviluaso. 



OSVALDO ALBERTO P1XELLA 

Jt tíismct IOS Y COMPMTmÜIAl CMpeteitda tj,iri«ím/. Causas finíales. 

Ihlitos qur obstruir h el normal f atibuna whnt o ile las instilaciones nacionales. 
C<>rrc*[ionrfe a Ja justicia nncioiiul en lo [iciinl especial de tu Cu pita I Federal, 
y no :i 1« penni de iuritnicciún de dicha ciudad, conocer del proceso instruido 
u un etn picudo civil del Ministerio de Marina, |Hir presunta* irreguluridudea 
cometidas en el desempeño de sus funciones en In Proveeduría Interna del 
Arsenal Xnvnl Buenos Aires, 

Dictamen oel PuocntAiioit (íexkkal 
Suprema Corte: 

Kil el sub judice se trata de Investigar diversas irregulari- 
dades cometidas en el desempeño de su cargo por el empleado 
civil del Ministerio de Marina Osvaldo Alberto Pinella, quien 
prestaba servicios romo encargado de contabilidad y de compras 
en la Proveeduría Interna del Arsenal Naval Buenos Aires, enti- 
dad rsta organizada de acuerdo ron lo dispuesto en la resolución 
ministerial publicada en el Boletín Naval Público n v 346/52. 

Por lo tanto, hallándose establecido en el art. 3*, ine. 3 P , de 
la ley 48 que los jaeces de sección deben conocer, entre otros, 
de toilos los crímenes que obstruyan o corrompan el buen servi- 
cio de los empleados de la Xación, opino que debe declararse la 
Competencia del Juez Nacional en lo Penal Especial. Buenos 
Aires, ó de diciembre de 19Ó7. — Sebastián Solar. 

VALIA) 1>K LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de 1Í)j7. 

Autos y vistos: 

De nene i-do ron lo dictaminado por el Sr. Procurador Gene- 
ral y ron lo resuelto por esta Corte Suprema en Fallos: 237: 483, 
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entre otros, se declara que él Sr. Juez Nacional en lo Penal 
Kspecial de la Capital Federal es el eom pétente pura conocer 
de esta cansa. Remítansele los untos y hágase saber en la forma 
de estilo a! Sr. .luez Nacional en l«> Penal de Instrucción. 

Alfeedo Ghgaz — Maxi kl J. áikía- 
xarás — Enriqdb V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llkc : as Basavilbaso. 



GERARDO FORTUNATO AGUlliliK 

jrUISDICC/OX Y COMPETENCIA: Competencia nacional, Cnmis petuilrs. 
¡Mitos qne obstruyen ei normal fuurionamientn tus instituciones nai-ionales. 

Corresponde 11 la justicia nación» I, y mi a la provincial, «mocer del lioini- 
cidio cometido en perjuicio del guardo de un ferrocarril nacional, «m motivo 
de las funciones que desempeñaba la víctima ni ocurrir el hecho. 

Dicta sien del Phocuiiadok Oeskral 

Suprema Corte : 

Los ferrocarriles de propiedad tic la Nación han sido orga- 
nizados bajo la forma de una empresa ile estado — entidad des- 
centralizada de la administración nacional — que presta un servi- 
cio público de carácter iuter jurisdiccional (ley 13.Ü53 y decreto- 
ley 15.778/56). 

Kn consecuencia, todo hecho que constituya un atentado con- 
tra un empleado de los mismos en el ejercicio de sus funciones 
representa en la actualidad un acto que obstruye el buen servicio 
de los empleados de la Nación en el sentido que a esta expresión 
acuerda el art. ¡í 9 , ine. 3», de la ley 48 (conf. io resuelto con _ rela- 
ción a empleados de Yacimientos Petrolíferos Fiscales, in re 
"Bendiske Mauricio y otros s./ defraudaciones reiteradas" el 
;10 de setiembre ppdo.). 

Corresponde, pues, declarar que el .luez Nacional de Tucu- 
mnn es competente para conocer del proceso instruido a raíz del 
homicidio de Segundo Adolfo Lazarte, guarda del Ferrocarril 
Nacional General Belgrano, ocurrido en momentos en qne el 
mismo se encontraba prestando servicio. Buenos Aires, 5 de 
diciembre de 1057. — Sebastián Soler. 



FALI.OS t>E LA CORTE SL' CREMA 

FALLO PE LA CORTE SIPREMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de 1!Ki7. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, como resulta de lus constancias de estos mitos, el homi- 
cidio imputado a Gerardo Fortunato Aguirre ocurrió cuando la 
víctima, que se desempeñaba como guarda del Ferrocarril Na- 
cional General Belgruno, pretendió, en ejercicio de sus funciones, 
«iue yl acusado abonara el importe del pasaje v de la imilla 
correspondiente, por haber viajado, presuntamente, sin boleto. 

Que se trata, así, de un detito cometido en perjuicio de un 
eiuplendo nacional en ejercicio de sus funciones, circunstancia 
míe bastn para determinar la competeucin de la justicia nacional 
gata conocer en el caso, conforme a lo dispuesto en el art. 11", 
me 8$ de la ley 48 y a la reiterada jurisprudencia de esta Corle 
— Fallos : 1114 : S2 ; 236 : 21 Mi ; sentencia del 211 de noviembre ppdo. 
en la cansa 0.185, "Lnrrosa Alfredo v Torres Oscar s./ lesio- 
nes graves"—. 

Por ello, y lo dictaminndo por el Sr. Procurador (¡encraí, 
se declara que la justicia nacional es la competente para seguir 
conociendo de este proceso. Remítanse los autos al Sr. Juez 
Nacional de Tncunuín y hágase saber en la formo de estilo al 
Sr. Juez de Instrucción y (Correccional de Concepción, Provincia 
de Tucumán. 

Alfhkho Orgaz — Masu-kl J, Arga- 
xahás — Enriqüe V. Gaj.u — 
Caklos Herhera — Benjamín Vi- 
llegas Basaviliuso. 



ELMO OSMAR CAMPOS j OTRO 

JCIi/SIUCCIOX Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cauta» penates. 
(¡cuemUdades, 

Pueslo qiir el fuero tVdcriiI rs estricto y excepcional, corresponde a ln justi- 
cia provincial sesrtiir conociendo del pruebo cuyas constancias no dcrimestrnn 
claramente nue ¡os hedió* in vestidos configuran delitos de) conocimiento 
de la justicia nnckmnl. 
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Dictamen* del Puorriunod Gen ex al 
Supremu Corte: 

El hecho que se investiga en autos constituye un episodio más 
«leí vasto plnn de sabotaje a que me referí al dictaminar en el 
caso de Fallos: 238: 1U5. 

En consecuencia, de conformidad con la opinión que expuse 
en dicha oportunidad, considero que la justicia nacional es com- 
petente para conocer del sttb judia ; ello, sin perjuicio de que, 
según lo reite nulamente resuelto, se declare que la justicia local 
de la Provincia de Córdoba debe investigar la tenencia de bustos, 
fotografías y otros elementos de propaganda prohibidos por el 
deereto-ley 4161/56. Buenos Aires, 10 de diciembre de 1ÍW7. — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de 1957. 
Autos y vistos; considerando: 

Que los elementos reunidos hasta ahora en el proceso no 
demuestran claramente que los hechos investigados configuren 
«lelitos del conocimiento de la Justicia Nacional, cuyo ámbito 
jurisdiccional es estricto conforme a lo declarado por esta Corte 
en Fallos: 238: 202 y los allí citados. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez de Instrucción y Menores de Villa 
María, Córdoba, es el competente para seguir conociendo por 
ahora de esta causa. Remítansele los autos y hágase saber en 
la forma de estilo aí Sr. Juez Nacional de Bell V r ille, 

Alfredo Oeoaz — Manuel J« Arga- 
ñarás — Enrique V. Galli 
Cahlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



LORENZO TOMAS MAIN" A 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Causas penates. 
Por el lugar. 

Corresponde a la justicia provincial, y no a ta nacional, conocer del hurto 
de bienes de un particular cometido en ln plnya de un ferrocarril nacional, 
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piH'H dicho luenr no *-s ñV aludios en que tn Nnrión ejerce jurisdirf-ióii nb^n- 
tuln y extlusivii. 

DlC-TAMKX DEL PiloriniAlHiK ti EX KHAL 

Suprema Corto: 

De conformidad con lo resucito n f& 73, opino <pa la pre- 
sente causa no os de competencia federal, porque el lugar en que 
ocurrió el hecho — una playa do ferrocarril — no es de uquellns 
en que el Gobierno Nacional ejerce jurisdicción absoluta y exclu- 
siva (Fallos: Ult: ^0; 117: entro otros). 

Por tanto, teniendo también en cuenta que el hurto investi- 
gado ha recaído sobro bienes tic propiedad do un particular, co- 
rrespondería declarar que el Juez loen! de Santa Rosn ( IVia. 
ile l.a Pampa) debe seguir conocioiulo de esto asunto. Buenos 
Aires, 13 de diciembre de I!»"i7. — Srhtistiihi Soler. 



FALLO DE LA CORTE 8 IT tí KM A 

Buenos Aires, 20 do diciembre do 1!)57. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador Gono- 
rnl y con lo resuelto por esta Corto Suprema en los casos que 
cita y utros posteriores, so declara que el Sr. Juez do Primera 
Instancia de Santa Rosa, La Pampa, es él competente para seguir 
conociendo ele esta causa. Remítanselo los autos y bagase saber 
en )n for?ua de estilo id Sr. Juez Nacional de dicha ciudad. 

Alehedo OrOAZ — Mantel .!. Ai¡i¡\- 
satiÁs — KxrmiCE V. Galu — 
Bex.tamÍx Villecas Basavilbaso, 



.irLIO AliO ENTINO SANDEZ v. S. A. <"<»r. ■ ISPi gil MIC A MEDICAL 

ARGENTINA 

SEXTEXCIA: Principios gettcriile*. 

Ln .«*>iit«-ni¡n de ln cansa, en materia civil, debe limitarse a lo rjm> ha eiito 
objeto ile litigo entre ln» jnirtes. 
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BECTRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. ÚuutüS* ftdrral Cuet- 
ttonr* fmterah* simplrs. Interpretación <ic ta CamUtucirm Nacional. 

VA promiiieinnnriita jutliciiil (pie desconoce o ncuenJn ilrrccliox no «Vlintulos, 
ni ilcxi-sliniar ni su totaliilatl 1» awiiín excediendo los términos ilc ln defensa 
opuesta por <ju¡cn so flllmtó piirciid mente a ln deimmdit, es íncomjMilihle 
itiri his vríii'fiiitlíis tic lo» iirts. 17 y 18 lie 1n í '«institución Nacional. 

RECURSO EXTRA ORIHXA RÍO; Éesolurfón. Rrrucarfó* <l< ht s*-niruri* 

Iji sentcmin revocatoria de la Corte, por ría «1**1 pecoreo «¡trnnrdinnrio. debe 
limitarse n Ir medida necesaria y suficiente piim I» «alvn^naikM de ln» 
LTti mnlíiiH constitucionales vulneradas. 

Dictamen iiri, Vmu ruMHm ilv.s kh al 

Suprema Corte: 

Kl determinar si el tirt. 4* del convenio colectivo n* fio/54 
contempla también ln si t unción de los agentes de propaganda 
inédicn no exclusivos, o si, por el contrario, con respecto a dichos 
agentes *ólo juega lo dispuesto en el art. "V del misino convenio» 
constituye un problema de derecho común con el cual no gua rilan 
relación directa c inmediata las garantías de los nrts. 14, 17 y 18 
de ln Con s1 i t nción Nacional, ejue el apelante invoca — tardía- 
mente, cabo señnlnrlo — en la primera parte de «u recurso de 
fs, :!0fi del principal. 

En lo que toen a ta restante cuestión que allí plantea el 
recurrente —menoscabo de sus derechos de defensa en juicio y 
propiedad como consecuencia de haber prescindido el a qtto de 
lo que la demandada reconociera en su escrito de responde — , 
tampoco la considero eficaz a lo* efectos de la apertura de la 
instancia de excepción. 

Kn efecto, sobre este pnrticular debe tenerse en cuenta, en 
mi opinión, (pie en la audiencia a que se refieren las constancias 
de fs. lfift/174, la parte acto ra, si bien alteró los términos en que 
había quedado trabada la litis aceptando que en la solución de 
esta última sólo podían jugar las disposiciones de la convención 
colectiva n 9 60/54 — y no las del convenio n 9 108 parn empleados 
de comercio como hasta entonces había sostenido — , y que corres- 
pondía al tribunal de la causa calificar con arreglo a la misma 
las actividades invocadas en su demanda, omitió ca cambio plan- 
tear cuestión alguna de carácter federal para el supuesto de que, 
sobro la base de la interpretación y aplicación de aquella con- 
vención, se le negaran las indemnizaciones t|ue, a su juicio, la 
accionada ya bahía admitido adeudar. Antes bien, en la referida 
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oportunidad mnni testó expresamente que «i se concluyera que 
sus actividades habían sido las propias de un agente de propa- 
ganda médica no exclusivo, la indemnización por despido no re- 
sultaría procedente ea razón de que el agente no exclusivo es 
un agente libre (v. fs. 170 vta.); opinión ésta que, precisamente, 
ha compartido el tribunal impugnado. 

Con apoyo en lo expuesto, estimo i,uc no procede en el ] fré- 
sente caso la apertura de la' instancia extraordinaria y, por lo 
♦ amo, que corresponde no hacer lugar a )a precedente queja dedu- 
cida con motivo de la denegatoria de fs, 20í> del principa]. Buenos 
Aires, 5 de diciembre de 1057. — Schttsthhi Solrr. 



FALLO DK LA COK TE Kl'PKEMA 

Buenos Aires, 20 de diciembre de Ií>57. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Sandez Julio Argentino c v Química Medical Argen- 
tina S.A.C. o I. para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el Tribunal estima que media en la causa cuestión fede- 
ral bastante para sustentar el recurso extraordinario. Ocurre, 
en efecto, que la sentencia que decide el pleito, desestima en su 
totalidad la demanda, excediendo los términos de la defensa de la 
parte demandada — conf. fs. 174 vta. y fs. 53 a fs. 59 y vuelta—. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara procedente el recurso extraordinario deducido a fs. 206 
de los autos principales. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más substanciación : 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte la sen- 
tencia de la causa, en materia civil, debe limitarse a lo que ha 
sido objeto de litigio entre las partes. El pronunciamiento judi- 
cial que desconozca o acuerde derechos no debatidos, es como 
principio, incompatible con las garantía., de los arts. 17 y 1S de 
la Constitución Nacional —Fallos: 237: 328 y otros—. 

Que el fallo de que se recurre no da razón alguna para la 
prescindencia de las limitaciones con (pie la demandada pidió el 
rechazo de las pretensiones del actor. En tal medida, necesaria 
y suficiente para la salvaguarda de las garantías mencionadas, 
debe, por consiguiente, ser revocado, en cuanto el Tribunal esti- 
ma que los demás fundamentos del recurso son insuficientes para 
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sustentarlo por versar sobre cuestiones no federales, decididas 
dentro de las facultades que son propias de los jueces de la causa. 

Por ello se decide revocar parcialmente la sentencia recu- 
rrida de fe. 175, declarándose que la demanda de fs. 3 debe pros- 
perar en parte, en la medida en que ha existido allanamiento de 
la parte demandada. 

Alfredo Oriíah — Mas r el J. Aba- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basayilbaso, 



LORENZO LISCHIN' v. S. A. Com. E Lsu. MAIIVEL 

RECURSO EXTRAORDIN ARIO: Requisito» propios. Cuestiones «o federales. 
S< titan ias arbitrarias. 

Es nrhitriiria y violntorin t\c ln defensa en juicio ln urntcnria que se funda 
primijTrtinlmeiiU' en iinn prueba inexistente. 

Dictamen del Procurador General 
Snp reina Cortar 

En mi opinión, lo que en definitiva pretende el apelante es 
que V. E. revise las conclusiones a que arribó el tribunal de la 
causa en torno a cuestiones de hecho y prueba y de derecho 
eoinún que, desde luego, resultnn ajenas a la instancia extra- 
ordinaria. 

Por otra parte, y en cuanto los agravios del recurrente pue- 
dan reconocer como causa el hecho de que en uno de los votos 
que integran la sentencia de fs. 111 se baya aceptado como ele- 
mento de juicio la constancia de fs. 47, cabe señalar: 1°) que 
la posibilidad de que ello ocurriera pudo ser prevista por el 
apelante tanto en la audiencia de fs. 94, como en ocasión de 
expresar agravios ante la alzada, y, ello no obstante, en ninguna 
de esas oportunidades planteó aquél, para tal supuesto, como 
de naturaleza constitucional las cuestiones que ahora articula 
ante V. K. ; 2?) que, en rigor, la referida constancia no aparece 
como decisiva en la solución que ha tenido esta litis, pues tanto 
el fallo de primera instancia, como la mayoría del tribnnal recu- 
rrido, se han pronunciado por el progreso de la demanda en 
mérito al examen de la totalidad de la prueba aportada por las 
partes y, en grado eminente, sobre la base de la valoración que 
han efectuado del documento de fs. 18. 
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Pienso, pues, que el recurso extraordinario deducido a fs¿ 115 
resulta improcedente y lia sido mal acordado a fs. 117 vtn. Bue- 
nos Aires, U de junio de 10Ü7. — Sebastián Soler. 

t VALLO HK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 'J3 de diciembre de 11*57. 

Vistos los autos: "Lisehin Lorenzo c./ Marvel Soc. Anón. 
Coni. Ind. s., despido y haberes en los que a fs. 117 vta. so ha 
concedido el recudo extraordinario contra In sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones del Tralmjo ele fecha 1í> de 
marzo de 1957. 

Coa side raudo : 

Que la base de la a rgu me litación de la sentencia recurrida 
de 1"k. 111 consiste en tener ¡ior auténticos los documentos trans- 
criptos por el actor a fs. 47, atribuidos al ingeniero Friedli. 

t¿ue en ninguna oportunidad en el juicio fueron presentados 
los instrumentos antedichos y menos, aun, fué reconocido su 
texto por el supuesto firmante; la sentencia apelada, en conse- 
cuencia, al fundarse primo rdittlmente e» una prueba inexistente, 
ha incurrido en arbitrariedad (Fallos: 235: tifj4; 2M: '27) y afec- 
tado en perjuicio del apelante la gnrantía de la defensa en juicio. 

I'or ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia de fs. 111 ; y vuelvan los autos 
al tribunal de procedencia para que la Sala que sigue en 
orden de turno dicte nuevo pronunciamiento. 

AliFREDO OlHiAZ — MaÍU'EL .T. AltdA- 

ñarás — Enrique V. O allí — 
Carlos Herrera — Renmamín* Vi- 
llegas Basavilbaso. 



ADAN SOSA v. MEBZ Hkiml 

COXSTiTf'CiUS NACiOXAL: Derechos y yantarías. Derecho de propiedad. 

VA ti rt. 24 riel decreto-ley 2S. 160/44 ( Estatuto del Peón), en cuanto declara 
t'ompiitnhlr, ,i los» ciertos de las imk-miiizadoiies pur enlt-rmciiiid y despido, 
la antigüedad del obrero desde que comentó a prestar servicios y no desde, 
qnc la ley entró en vigor, no es contrario a los nrts. 14 y 17 de la Consti- 
tión Nacional. 

No cabe admitir que ron anterioridad a la sanción de la ley, el empleador 
tuviera un derecho adquirido a despedir sin indemniza- ión t pues, el derecho 
adquirido presupone que In facultad lia sillo ejercida fintea de la vigencia 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



447 



de la nueva ley, situación que no se presenta cuando el despido es posterior 
a ello. 

Dictamen- ubl Procurador General 

Suprema Corte: 

Considero procedente el recurso extraordinario deducido en 
estos autos, por haber sostenido la parte apelante que el art. 24 
del decreto 28.169/44 (ley 12.921) se baila en pugna con las ga- 
rantías consagradas por los arts. 14 y 17 de la Constitución 
Nacional, y ser la sentencia del tribunal a quo contraria al dere- 
cho invocado. 

En cnanto al fondo del asunto, la cuestión planteada es simi- 
lar a la que V. E. tuvo oportunidad de contemplar al resolver 
el caso registrado en Fallos: 176: 22. 

Por aplicación, pues, de la doctrina entonces sentada, corres- 
pondería revocar el fallo apelado en cuanto ha podido ser nato- 
rin de recurso. Buenos Aires, 12 de abril de 1957. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA CORTE SI PKEMA 

Buenos Aires, 23 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Sosa Adán c./ Merz Unos, s,/ indemni- 
zación por enfermedad inculpable", en los que a fs. 84 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara del Trabajo de Santiago del Estero de fecha 30 de julio 
de 1956. 

Y considerando: 

Que el presente recurso se ha deducido por la demandada 
contra la sentencia de la Cámara del Trabajo de Santiago del 
Estero, que declaró procedente la demanda de indemnización pro- 
movida por el actor, por enfermedad inculpable y despido. El 
recurrente limita su agravio en esta instancia a la parte de la 
sentencia que computa ¡a antigüedad del aetor "con efecto retro- 
activo al día en que comenzó el contrato de trabajo*', como dis- 
pone el art. 24 del decreto 28.169/44 (Estatuto del Peón), pre- 
cepto que el apelante considera repugnante a los arts. 14 y 17 
de la Constitución. 

Sostiene el recurrente que el decreto citado sólo puede regir 
las relaciones formadas después de su sanción y que la retro- 
actividad que establece el art 24 modifica los pactos contractua- 
les concertados al amparo del art. 1197 del Código Civil, norma 
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protegida por los arts. 14 y 17 de la Constitución; que, en conse- 
eueneia, tal retroactividad desconoce el derecho adquirido de su 
mandante a despedir al actor sin indemnización alguna por anti- 
güedad, pues la ley 11.729, que establecía la retroactividad de 
cinco años, fué declarada inconstitucional por la sentencia dic- 
tada en mayo'ría por esta Corte con fecha 10 de setiembre de 
1930 (Fallos: 176: 22). 

Que este Tribunal, en su actual composición, ha decidido no 
ser contraria a la Constitución la ley 1:1.981, en cuanto declara 
computable, a los efectos de la indemnización por fallecimiento, 
la antigüedad del obrero a partir del momento en que comenzó 
a prestar servicios y no sólo desde la fecha en que la ley entró 
en vigor (causa "Kaviña, M, F. de c./ Outin de Auge M. G/\ 
tallada el 9 de setiembre del corriente año), por lo que sus fun- 
damentos son de entera aplicación a la cuestión análoga que en 
este caso se plantea. 

Que, por lo demás, ninguna violación de pactos contractua- 
les se produce por ln aplicación del decreto antes mencionado, 
desde que no se pretende por el recurrente que en el contrato 
celebrado con el actor se hubieran pactado expresamente los 
derechos y dl)U «raciones de las partes en caso de despido injus- 
tificado. Tampoco cabe hablar con propiedad de un derecho 1 ' 
adquirido por ln demandada a despedir sin indemnización al 
actor, eon anterioridad al decreto impugnado, pues el derecho 
adquirido presupone que la facultad ha sido ejercida antes de 
entrar en vigencia la nueva ley, situación que evidentemente no 
es la producida en esta causa, en que se reconoce sin discrepan- 
cias que el despido fué posterior a la vigencia del decreto 28.169/44. 
Sólo habría existido, así, bajo el régimen anterior a este decreto, 
una facultad que era propia de la demandada — de despedir al 
actor sin indemnización— pero que aún no había ejercido al dic- 
tarse el decreto impugnado y que éste, en consecuencia, ha podido 
íi Iterar sin incurrir en la retroactividad vedada por la Constitu- 
ción ínrt. 4045, Código Civil). 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 75 en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfredo Ohoaz — Maxuel J. Arga- 
xabás — Estuque V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamíx Vi- 
llegas Basa vilb aso. 
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ADUAXA PE MENDOZA v. VENTURA ÍTERIBERTO FERNANDEZ 

4 UVA XA i Proredim tentó. 

No cxislc violación de la defensa en el procedimiento aduanero cuando de 
tan constancias del expediente administrativo resulta que se hnn «sotado 
todos los medios tendientes n hneer efectiva la inulta impuesta al recurrente 
por el administrador de )a aduana y que el Juez Nacional, al recibir las 
actuaciones, le intimó su pago bajo apercibimiento de convertir lu mulla en 
prisión, que finalmente debió hacerse efectivo. 

A UVA SA i I'cntiUdadcs. 

Us sanciones aduaneras revisten el earócter de nenas. Por ello y porque 
no existe cláusula constitucional Alguna que impida convertir una pena de 
multa en prisión, es inconducente la alegación de que resulta violada la 
ley 511. que prohibe la prisión por -deudas en el «aso de una multa impuesta 
por contrallando que no fué pasada, imponiéndose prisión al infractor. 



Dictamen del Piíocurauou Gt;xEitALr 

Suprema Corte: 

La garantía constitucional de la defensa en juicio carece de 
relación directa con las cuestiones planteadas, que han sido deci- 
didas por aplicación de expresas disposiciones de las Ordenanzas 
do Aduana (nrt. 1032) y de la ley 12.964 <art. 105). 

Por tanto, y considerando que la interpretación efectuada 
por el tri banal a quo de los referidos textos legales se ajusta a 
la letra y al espíritu de los mismos, opino que corresponde con- 
firmar la resolución apelada en cuanto ha podido ser materia 
del recurso extraordinario concedido a fs. 41 vta. Buenos Aires, 
21 de junio do 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE L.A CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: ' 4 Aduana de Mendoza c./ Fernandez, Ven- 
tura Hcriberto s./ cobro de multa", en los que a fs. 41 vta. so 
ha concedido el recurso extraordinario contra le sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones de Mendoza le fecha 15 de 
febrero de 1957. 

Considerando: 

Que el Administrador de la Aduana de Mendoza condenó al 
recurrente al pa^o de una multa de $ 7.300 m/n., en sustitución 
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del comiso, equivalente al vnlor de las mercaderías contraban- 
deadas (Ordenn nzas de Aduana, art. 1036 y art. 68 Ley de Adua- 
na — t.o. 1952— ) — (expediente administrativo agregado, 
ís. 23/24). En ol sumario aduanero se La establecido que el 
recurrente no tenía mercaderías ni bienes en la jurisdicción de 
la Aduana (Exp. Adm. fs. 47, 48, 49, 51, 56, 58, 60 y 62), habién- 
dole agotado los extremos para hacer efectiva la multa aplicada. 
Que, con arreglo a lo dispuesto por el art. 105 de la ley 12.964, 
el Sr. Administrador de la Aduana remitió el sumario corres- 
pondiente al Sr. Juez Nacional de Mendoza, a los efectos de inti- 
mar al penado el cumplimiento de la multa, bajo apercibimiento 
cíe lo dispuesto por el art. 1032 de las Ordenanzas de Aduana 
(fs. 1). Intimado judicialmente el multado a ese efecto, bajo 
apercibimiento de prisión (fs, 2 vta. y 3), aquél opuso la defensa 
de nulidad de procedimientos y, en subsidio, la de inhabilidad 
de título, dejando planteado el caso federal, por entender que 
el procedimiento aduanero implica la violación de la defensa 
(fs. 4/6). 

Qn«' t'l Sr. Juez decidió rechazar las defensas articuladas v 
hacer efectivo el apercibimiento dispuesto por el art. t032 de las 
Ordenanzas de Aduana y, en consecuencia, convertir la multa 
impuesta en tres meses de prisión (fs, 10/11). 

Que apelada la resolución por el Sr. Procurador Fiscal, en 
manto a que el tiempo de prisión no guarda relación con el monto 
«le la multa (fs. 11 y 11 vta.), y por el condenado (fs. 13), éste 
en sn expresión de agravios insiste en las defensas opuestas v 
reitera la reserva del caso federal (fs. 23/26). 

Que la Cámara Nacional de Mendosa confirmó la sentencia 
del Inferior, en cuanto desestimó las defensas opuestas e hizo 
efectivo el apercibimiento dispuesto por el art. 1032 de las Orde- 
nanzas de Aduana, modificándolo únicamente en cuanto a la 
pena de prisión impuesta que eleva a dos años (fs. 35/37). 

Que el apelante en su escrito de interposición del recurso 
extraordinario, funda sus agravios en las siguientes considera- 
ciones: a) que el procedimiento seguido le ha cercenado la liber- 
tad de defensa, privándole de una instancia, desde que "no se 
ha dictado ninguna resolución que importe cumplir con los recau- 
dos del citado artículo 105 (ley 12.964), sino sólo existen proveí- 
dos, que ni siquiera emergen de la autoridad administratr a'* 
(fs. 39 vta.); b) que la sentencia recurrida, al admitir la conver- 
sión de la multa en prisión, apoyándose en el art. 1032 de las 
Ordenanzas de Aduana, viola el principio que prohibe la prisión 
por deudas (ley 514), desde que la multa tiene un carácter patri- 
monial (fs. 40/40 vta.). 
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Kn cuanto a la procedencia del recurso: 

Qui' habiéndose cuestionado en el sub jad ice la interpreta- 
ción de normas de carácter federa] y ser la sentenein definitiva 
del tribunal superior de la causa contraria a las pretensiones 
del recurrente, el recurso extraordinario es procedente (ley 48, 
arl. 14, inc. 3*). 

En cuanto al fondo del asunto: 

(¿ue no es exacto que el procedimiento seguido por la Aduana 
de Mendoza haya eereonado la libertad de defensa. Es de seña- 
lar que, como está fehacientemente prolwulo en el expediente 
administrativo agregado, la remisión del sumario aduanero al 
Sr. Juez Nacional sólo fué hecha después de agotar todos los 
medios para poder hacer efectiva la multa, que es el requisito 
dispuesto por la ley 12.964, art, 105, para que la autoridad judi- 
cial, previa intimación al multado, convierta la sanción penal 
pecuniaria en prisión. El procedimiento aduanero y el judicial 
se han ajustado estrictamente a las normas legales; 

Por otra parte, no es necesaria una resolución expresa de 
la autoridad aduanera, como lo pretende el recurrente, pura tener 
por cumplidos los recaudos del art. 105 de la ley 12.A64, en cuanto 
a la investigación de los bienes del multado; las constancias del 
sumario administrativo agregado (fs. (¡4, 64 vta. y 65) y el oficio 
del Sr. Administrador de la Aduana (fs. 1) al Sr. Juez Nacional 
remitiendo el sumario, en el que le expresa qne la multa "no ha . 
sido cancelada hasta la fecha", son elei uentos de juicio suficien- 
tes para tener por acreditados en forma indubitable los extremos 
de la norma citada (art. 105, ley 12.964). 

Kn consecuencia, el agravio fundado en la violación de la 
defensa en juicio carece de todo fundamento y debe ser deses- 
timado. 

Que en lo concerniente a la defensa que alega violación del 
principio de la prohibición de prisión por deudas establecida por 
ia ley 514, invoeadu por el recurrente, para oponerse a la conver- 
sión de su multa en privación de libertad, debe también ser 
desestimada. En efecto, además de no estar esa prohibición en 
cláusula alguna de la Constitución Nacional, y referirse la ley 
mencionada a las causas civiles y mercantiles tramitadas ante 
los tribunales nacionales, es de observar que las sanciones adua- 
neras revisten el carácter de penas (Fallos: 184: 417) y, por 
consiguiente, son extrañas a la prohibición invocada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
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se confirma la sentencia apelada en lo que ha sido materia del 
recurso extraordinario. 

Alfredo Ouüaz — Manuel J. Arga- 
ñakás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



HECTOR MIGUEL BOTTA 

SERVICIO MILITAR. 

Debe ser exceptuado del servicio militar obligatorio el ciudadano que ha 
acreditado ser el único sostén de su madre de crianza, que lo ampnríi desdo 
que tenía 35 días de edad y respecto de quien el comportamiento del soli- 
citante ha sido, dorante su vida, el que la ley reconoce y ampara en el hijo 
para liberarlo de los deberes del servicio militar. La drennaiancia de que, 
no se baya constituido n n vinculo legal, como la adopción, no es decisiva 
en materia de excepciones militares, a fin de no comprometer la subsistencia 
o tranquilidad de los bogares que necesitan indispensablemente la colabo- 
ración del ciudadano llamado al servicio. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957, 

Vistos los autos: "Botta, Héctor Miguel s./ excepción mili- 
tur", en los que a fs, 36 se ba concedido el recurso extraordina- 
rio contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de Rosario, de fecha 2 de noviembre de 1956. 

Considerando ; 

Que habiéndose cuestionado en el sub jtt/iirr la inteligencia 
de una norma de carácter federal y siendo la sentencia defini- 
tiva contraria a la pretensión del apelante, el recurso extraordi- 
nario es procedente. 

Que el actor solicita se le acuerde la excepción al servicio 
militar obligatorio en razón de ser el único sostén de su "madre 
de crianza", señora Anita Botta de Chialvo, de estado viuda 
(fs. 0). 

Que esta circunstancia ba sido suficientemente acreditada 
en autos, estando probado, además, que el solicitante fué criado 
por aquélla desde que tenía 25 días de edad, a raíz del fallecí 
miento de su madre. 
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Que el comportamiento del Sr. Botta durante su vida lia 
sido, en cuanto a su madre de crianza (la única madre que cono- 
ció), el que la ley reconoce y ampara on el hijo para liberarlo 
de prestar los deberes del servicio militar. Si bien en este caso 
no se ha constituido el vínculo legal de la adopción —verosímil- 
mente por falta de penetración de la ley 13.252 en los ambientes 
modestos— tal circunstancia, que puede ser decisiva en situacio- 
nes en que el parentesco formalmente constituido juega un papel 
primordial, no debe serlo en una materia que, como la de excep- 
ciones militares, requiere una mayor amplitud de apreciación a 
fin de no comprometer la subsistencia o la tranquilidad de los 
bogaros que necesitan indispensablemente la colaboración del 
ciudadano llamado al servicio. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 33 en cnanto 
ha sido materia del recurso extraordinario. 

Alfredo Obgaz — Enrique V. Galli 
— Benjamín Villegas Basavil- 

BASO. 



JOSE MARIA MARTINEZ 

■ 

SERVICIO MILITAR. 

Corresponde acordar la exi-cpcion al servicio militar prevista en el art 41, 
inc. 3*, del decreto 29.375/44 (ley 12.913), ni ciudadano cuya incorporación 
traería aparejada un menoscabo importante en el amparo moral y material 
que m trnhajo y asistencia personal aseguran n lo madrastra y madre de 
crianza. 



FALLO DE LA CORTE St'PIÍKMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Martínez, José María s./ excepción mi- 
litar", en los que a fs. 45 se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
de Rosario de fecha 21 de diciembre de 1956. 

Considerando : 

Que a fs. 8 se presenta José María Martínez solicitando se 
compruebe el derecho que le asiste para obtener la excepción al 
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servicio militar de acuerdo con lo dispuesto por el inc. 3» del 
ñtí 41 de la ley 12.913. 

Que de las partidas de fs. 3 y 5, la libreta de fs. 1, los in- 
formes policiales de fs. 10 v. y 41 y ios testimonios de fs; 15/16, 
resulta que el solicitante tiene madrastra desde el año siguiente 
al del fallecimiento de su madre, ocurrido cuando contaba cua- 
tro años y medio de edad y que como tal y como hijo de crianza 
ayuda con su trabajo personal a doña Sofía Nareisa Berlincourt, 
viuda de Martínez, colaborando con ella en la atención del ne- 
gocio de almaeén que ésta posee en la localidad de Campo An- 
dino, Provincia de Santa Fe, donde atiende también la estafeta 
postal que allí funciona. • 

Que si bien el solicitante tiene una hermana que trabaja, no 
eu el lugar del domicilio de aquéllos sino en la Capital de la Pro- 
vincia, está probado en autos que no contribuye ni mantenimien- 
to de su madrastra. 

Que estando demostrado en autos que la incorporación del 
recurrente al servicio de las armas traería aparejado menoscabo 
importante cu el amparo moral y material que su trabajo y asis- 
tencia personal aseguran a su madrastra y madre de crianza, el 
beneficio del art. 41, inc. 3* del decreto 29.375/44 (ley 12.913) 
que la sentencia de fs. 42 le reconoce resulta bien acordado. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs, 42 en cuan- 
to ha sido materia del recurso. 

Aleuedo Oiigaz — Manuel J. Arga- 
ñajiás — Enhiqce V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vr- 

LiLRGAS BaSAVILUASO. 



FACIO AtiA v FEIÍN'AXDEZ v. NACION* AHGEXTINA 

mi'VKSTOS IXTKRXOS: Xaipt*. 

Con arreglo a lo dispuesto cu los art 3. 2» y 3» del decreto ls._>:¡f> el 
iiuitiento del impuesto a los naipes importadas se aplica a aijuéltus que lo 
fiin-o n a partir del 1 de febrero de 1044, quedando librea del aumento loa 
ejemplares que hubiesen pagado el impuesto vigíente n la fecha de su intro- 
ducción al país y siempre que fueran vendidos antes del 1' de junio de 1914. 
Procede en consecuencia, la repetición del mayor impuesto pagado por naipes 
importado» antes del 1» de febrero y pueglo-í tíá circulación comercial con 
anterioridad al 1» de junio, como resultado, del' pago bajo protesta efectuado 
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cutre esas fechas; y no In devolución de 1» payado después dt'l ]" de .junio, 
por naipes vendidos con posterioridad n thtu feilm, ¡i partir de la cual In 
diferencia era cxigible, 

RECURSO E X TRA 0RD1XA RIO : Requintos propios. Cimtióm »» feúratts. 
Exchmó» de iris cuestiones de hecho. Impuesto" >t Ittsas. 

Es irrcvísible en la instancia extraordinaria lu resuelto por 1» sentencia ape- 
lada en el sentido de que no son aplicables ni «-aso los tratados y acuerdos 
comerciales con países extranjeros, referentes ni tratamiento impositivo de 
los naipes importados de ellos, sobre la busc de que el reeir ente «o ha 
probado fehaciente mente que los «ñipes en cuestión procedieran dv tales 
países. 

RECURSO EXTRA0RO1XARI0: Reythitos formales. Introducción de til 
ctkcft'.óa federal. Mttttíenimiento. 

Xo corresponde que la Corte Suprema se pronuncie sobre las cuestiones 
federales que, aunque oportunamente int inducidas en el juicio, no fueron 
mantenida» en segunda instancia, de modo que el tribunal de apelación no 
tuvo oportunidad de considerarlas y resolverlas. 



Dictamen del Pkocüeadob Gkxf.ii al 

Suprema Corte: 

Los recursos extraordinarios concedidos a fs. 251 son pro- 
cedentes por hallarse en juego la interpretación de normas fe- 
derales. 

En cuanto al fondo del asunto el Gobierno de la Nación 
(D. G. I.) actúa por intermedio de apoderado especial el que ya 
ha asumido ante V. E. la intervención que le corresponde (fs. 255). 
Buenos Aires, 16 de octubre de lffijfi. — Sebastián Soler, 



FALLÍ) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Fagoajra y Fernández e./ Gobierno de la 
Nación s,/ repetición'*, en los que a fs. 251 se han concedido 
los recursos extraordinarios contra la sentencia de In Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial 
y en lo Contenciosoadministrutivo de fecha 2 de agosto de 195f>. 

. Considerando: 

Que, como la demuestra el antecedente del expediento admi- 
nistrativo agregadpj la presente contienda deriva de la diferente 
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interpretación que las partes han dado al decreto 18.235, de 31 dé 
diciembre de 1!W3, en cuanto disponía, por el art. 2, que el une yo 
impuesto a ios naipes ereado por el decreto "entrará a regir el 
l* de febrero de lí)44, en lo que respecta a los fabricantes* im- 
portadores y lavadores de naipes", y al establece! en el art. 8 
que **los naipes que estén en circulación comercial al l 9 de ju- 
nio de 1ÍH4, con impuesto menor al establecido en este decreto, 
dotarán ser habilitados con valores fiscales correspondientes a 
la diferencia, en la forma (pie determine la Administración (le- 
ñera l de impuestos Internos, bajo pena de las sanciones que co- 
rrespondan". . 

Kntendió dicha Administración, y ha sido también sostenido 
<'ii la contestación a la deinundn, que la existencia de naipes ex- 
tranjeros que se encontraba en los depósitos de la firma Pugna - 
ga y Fernández el r de lebrero de 1ÍM4 —aunque ya hubiese pa- 
pado el impuesto que establecía el art. lfi de la ley 11. 252 vigente 
con anterioridad — debía satisfacer la diferencia del gravamen 
mayor establecido por el decreto 18.235, y por dicha causa inter- 
vino esas existencias en 2 de febrero y 23 de abril de 1!U4, como 
íisí consta a fs. 4 y 78 del expediente administrativo. 

A su vez, la firma intervenida ha sostenido, tanto en sus 
reclamaciones administrativas como en su actual demanda, que, 
por haber satisfecho el impuesto a los naipes con arreglo a Jas 
leyes vigentes cuando fueron importados, no cstabn obligada a 
pagar la diferencia que se le exigía; que el decreto 18.235 no 
tenía el efecto retroactivo que se lo daba, "y por el contrario, 
declara que los naipes en circulación comercial al 1* de junio 
de 1944 con impuesto menor, deberán ser habilitados con valores 
fiscales correspondientes a la diferencia" (ver lo manifestado 
a fs. 3 de la demanda). Ha invocado también en ella, los trata- 
dos y 'acuerdos comerciales con Estados Unidos de América y 
con España, mira sostener que de conformidad con los mismos 
los naipes intervenidos debían recibir igual tratamiento imposi- 
tivo (pie los productos nacionales, y sostuvo además que el decre- 
to 18.235, tal como lo pretendía aplicar la autoridad fiscal, sería 
contrario a los arts, 4. !>, 1(1, 11, 14, líi, 17, 28, 31, 67 (ine. lfi) y 
So" (inc. 2) de la Constitución Nacional, por los motivos que en 
la demanda se aducen. Como consecuencia, han pedido los de- 
mandantes que se condene al Fisco demandado a la devolución 
de las sumas pagadas con protesta, en concepto de la diferencia 
impositiva señalada, con más los intereses y las costas del juicio. 

Que decidiendo las cuestiones de la litis propuestas en la 
expresión de agravios de la parte acto ra, ha juzgado la Cámara 
de Apelaciones: que los naipes que habían sido introducidos pro- 
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vio pago del impuesto roque ritió por las leyes vigentes cuando 
fueron importados, no podían sor alcanzados por el nuevo gra- 
vamen del decreto 18.235/43; que, esto no obstante, debían pa- 
gar la diferencia del nuevo gravamen los naipes que se mantu- 
vieran en circulación comercial al l 9 de junio de 1ÍM4, pues a>í 
lo disponí:' el art. 3 del mencionado decreto que vino a regular 
i le esta manera la situación particular referente u los naipes que 
ya hubiesen pagado el impuesto con arreglo a la ley anterior. 
( 1 on respecto al reintegro de las diferencias impositivas que los 
neto res se vieron forzados a pagar, y pagaron eon protesta liara 
eonsegiiir la libre disposición de las existencias de naipes que 
la Administración de Impuestos Internos les había intervenido, 
decide la sentencia que era procedente la repetición de lo paga- 
fio en 2 y 27 de mayo do 1H44, según constancia de fs. 1U:¡ del 
expediente administrativo, no así la de los pago-: posteriores al 
l 9 de junio, según la misma constancia, pues a partir de esa 
fecha la diferencia pagada había sido exigíble; rpie "la circuns- 
tancia de (pie la mercadería estuviera intervenida — lo que su- 
pone que no podía disponerse libremente de ella — no signifi- 
caba que, a los efectos de cuestionar la procedencia del im [tuesto, 
no se abonara éste en el término exigido por la Administración". 
Hn cuanto a la aplicabilidhd de los tratados y convenios con 
Estados Unidos y España, apreció el tribunal que la parte acto- 
ra no había acreditado fehacientemente que lid naipes gravados 
eon el tributo tuvieran procedencia de esos países y que, por 
simples presunciones, no podía llegarse a suplir la falta de la 
I trucha que era esencial para juzgar el caso. 

Que en el recurso extraordinario que eoutra este pronuncia- 
miento deduo a fs. 246 el representante de la Dirección Gene- 
ral Impositiva, el recurrente ha insistido en la interpretación 
que había sustentado respecto del decreto 18.235/4:1 

Pero la verdad es que la argumentación del recurrente tío 
consigue desvirtuar las conelus iones del fallo que se basan en la 
recta interpretación del decreto 18.235/43. El decreto citado 
aumentó el impuesto a los naipes importados a partir del 1* de 
febrero de lí)44, quedando libres del aumento los ejemplares que 
hubiesen abonado el que estaba vigente al tiempo de su introduc- 
ción al país y siempre que fueran vendidos antes del l 9 de junio. 
A partir do esa fecha ora obligatorio integrar el impuesto abona- 
do hasta el importe aumentado por ol decreto 18.235/411. Es lo 
que resulta de la coordinación de los arts. 2 y 3. 

Que en el recurso interpuesto a fs. 240 los actores se agra- 
vian de la sentencia por los siguientes motivos: l 9 ) Por no 
haberse hecho lugar a la repetición de lo pagado después del 
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1' de junio de 1944, y en cu» uto pan» cito se les obliga bn a pro- 
mover nueva demanda; 2*) Por no luiber hecho lugar a la reda- 
mación fundada en bis beneficio!» que reconocen los tratados y 
convenios con España y Estados Unidos, siendo qué la proce- 
dencia de las mercaderías importadas de esos países estaba pro- 
bada con el informe de fs. 121 y pericia de fs. 85/88; S 9 ) Porque 
aí salir de la Aduana, previo pago de impuestos y derechos, los 
naipes si- nacionalizan (arte, 765 y 7ü7 de las Ordenanzas de 
Aduana y art. ¡ÍO de la ley 11.281), confundiéndose a los efectos 
fiscales con los de producción nacional; 4*) Porque el acto admi- 
nistrativo de intervención e índisponibilidad de la existencia de 
naipes importados era vi obitorio de los art». 14, líí, 17, 28 y 07 
fine. 1b") de la Constitución Nacional; 5*) Porque el decre- 
to 18.2:t5/43 tal como les habí» sido aplicado, era, además, con- 
trario n los arts. 4, 9, 10 y 11 de la misma Constitución. 

Tampoco los motivos de este recurso son atendibles. 

En lo tocante al primero, cabe advertir que el alcance que 
en la sentencia recurrida se ha dado al art. 3 del decreto 18.230, 
era el mismo que la firma recurrente había admitido en su ges- 
tión administrativa pura oponerse al pago de la diferencia im- 
positiva en ta época en que le fué exigido (ver fs. 1, 8, 21 y 22, 
entre «tras, de! expediente agregado). 

Por otra parte, si la Administración de Impuestos Internos 
incurrió en error de derecho al proceder a la intervención de las 
existencias de naipes de propiedad de los recurrentes, ?l perjui- 
cio mayor que eso procedimiento ha podido ocasionarles conta- 
ba con el remedio que los propios actores aprovecharon gestio- 
nando la desn feetución de las partidas de naipes intervenidas me- 
diante el pago del impuesto bajo protesta (fs. 118 y 122, 
Kxp. 45.171 y agregados). Xo resulta admisible que In sola 
intervención de la mercadería haya' sido la causa de la no enaje- 
nación antes del P de junio. Además, para que el agravio pu- 
diese presentarse con suficiente justificación, habría sido me- 
nester que los actores probasen al menos presuntivamente, que 
la existencia de naipes intervenida hubiera tenido salida comer- 
cial antes del 1* de jnnio. Xo sólo no intentaron esa prueba sino 
que en las actuaciones administrativas denunciaron la cantidad 
fie naipes que tenínn sin vender. 

Que en cuanto al valimiento de los tratados y convenciones 
on que pretenden ampnrarsc los recurrentes, el tribunal senten- 
ciador lo ha denegado por no haber prueba concluyente de que 
los naipes intervenidos hubieran tenido la procedencia qne se 
les atribnye. Esta conclusión de la sentencia, por ser de hecho 
y prueba, no ha podido ser cuestionada en el recurso, pues según 
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la jurisprudencia reiterada del Tribunal, el recurso extraordina- 
rio no le permite sustituir su propio criterio al del juzgador en 
la valoración de pruebas que éste no ha tomado en cuenta por 
est muirlas insuficientes a los fines propuestos (Fallos: 97: 403; 
178: 178, 185, 367; 179: 166, 337; 181: 5, 404; 182: 317; 184: 331, 
707, entre otros). 

Que también ha declarado esta Corte, y cabe repetirlo en el 
presente caso, que no procede el recurso extraordinario con res- 
pecto ii las cuestiones federales que, aun cuando oportunamente 
introducidas en el juicio, no fueron mantenidas ante el tribunal 
de apelación, a fin de que éste las considere y se pronuncie sobre 
ellas (Fallos: 190; 392 y 237: 272). Es lo que sucede con respecto 
a los demás motivos que se hacen valer en el recurso extraordi- 
nario de los actores, pero que, según resulta de la expresión de 
agravios de fs. 191, no han sido concretamente propuestos a la 
decisión de la Alzada. 

Por elli», habiendo dictaminado el Sí. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 234 en cuanto ha sido ma- 
teria del rceurso. 

» 

Alfiiedo Orgaz — Manuel J. Ama* 

ÑAKÁS — EDUQUE V. OALLJ 

Caiílos Hehkkha — Bkx.tamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



A>roEL smt 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecbm ;/ yarantUi*. lintrratitUttlrs. 

Basta la comprobación inmedinta de que unn garantía constitucional se halla 
restringida sin orden de autoridad competente y sin expresión de causa que 
justifique la restricción, para que aquélla sea restnhiecida por los jueces 
en su integridad, aun en ausencia de ley que la reglamente. Liis garantías 
individuales existen y protegen a los individuos por el solo hecho de estar 
conBagradaa en la Constitución, c independientemente de los leyes regla- 
mentarias. 

CONSTITUCION NACWNAJj: Derecho» y garantían. Generalidad». 

En consideración al caricter y jerarquía de los principios de la Carta Fun- 
damental relacionados con los derechos individuales, corresponde apartarse 
de la doctrina tradicional de la Corte Suprema, que relegaba al trámite de 
los procedimientos ordinarios, administrativos o judiciales, la protección 
de tns gntantíns no comprendidas estrictamente en el ttábeas cor pus. 
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CONSTITUCION XACIOXAL: Detritos ?/ garantió». Derecho dr publicar las 
Meas. 

Acreditado tu l.i ¡-;iumi que no hny constancia de cuál es la autoridad que 
dispuso bi clausura de un diario ni de los motivos determinantes de dicha 
medida, e invocadas por el recurrente las garantías de la libertad de imprenta 
y de trabajo que aseguran los arts. 14, 17 y 18 de Ja Constitución Nacional, 
corresponde revocar por ta vía del reem-so extraordinario la sentencia que, 
fundada únicamente «'"< que el halláis corpas sólo prutepe la libertad física 
o corporal de las personas, no hizo tugar al levantamiento de las restric- 
ciones impuestas ni derecho de publicar y ¡id ministrar el diario invocado por 
el apelante, 

II Alt K AS CORPUS. 

Cnn arregló a la reiterada jurisprudencia de la forte Suprema, la vía del 
babeas torpus *élo procede cuando se invoca una restricción ileirul a ta liber- 
tad i-orporul de la.s {tersónos. Lo» demás derechos garantizados por la Cons- 
titución deben ser defendidos por otras acciones ajenas a dicho remedio 
(Voto did Sr. Ministro Doctor Don Carlas Herrera). 

CONSTITUCION XACIOXAL: Principios ¡jnierale*. 

Ku un régimen constitucional eonvo el vigente en la República, la jurisdicción 
proviene de la ley, entendido el término en <¡u acepción más amplia, compren- 
siva de las normas constitucionales. 

I* actuación de cualquiera de los agentes de los poderes constituidos y en 
especial de los judiciales, debe ajustarse a aquéllas, no solo en cuanto al 
contenido de las resoluciones sino también en cuanto a la competencia y 
a la lortna de expedirlas, l'or lo mismo que el Poder Judicial es custodio 
de la observancia de la Constitución por lo* otitis jtodries, está obligado al 
respeto dé las limpias linutaciones, especialmente a no exceder su juris- 
dicción (Voto del Kefmr Ministro DiM-tor Don Carlos Uerrera). 

CONSTITUCION NACIONAL: Control de eonatitueionalidacL Facultades del 
l'odvr Judicial. 

YA contralor de ennstitucionalidad está sujeto a la reglamentación de los 
procesos judiciales, porque de otra manera la división y la igualdad de loa 
poderes quedarían rotas en lieueficio del judicial y aunque se arguya la 
posibilidad de que el silencio legislativo o la inopewmcia de los procedimien- 
tos legales no pueden impedir Ja vigencia de los derechos y principios consti- 
tucionales, no es dado a Jos jueces, so color de que una vía legal sea prefe- 
rible a otra, prescindir de las prescritas por el órgano legislativo. 
Ijii prescindenetn de liase normativa para la actuación jurisdiccional fólo 
puede ser admisible en condiciones vitalmente extremas, que no se cumplen 
en el caso en que el recurrente, por la vía de un recurso de lu'ibens corpas, 
lia solicitado que se tomen las medidas necesarias para hacer cesar la clau- 
sura de un diario, ¡mr considerar! i v ¡ututo ría (le la libertad de imprenta 
(Voto del Sr. Ministro Doctor Don Carlos llenera). 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

De lo informado a fs. 37 y vta. así como de las propias ma- 
nifestaciones formuladas por el interesado en su escrito de fs. 35 
surge que la clausura del periódico ** Mercedes que dio origen 
a las presentes actuaciones» ha sido dejada sin efecto. 

En consecuencia, puesto que cualquier pronunciamiento de 
V. E. respecto de la cuestión planteada revestiría en la actuali- 
dad el carácter de abstracto, opino que corresponde declarar mal 
concedido el recurso extraordinario de fs. 46. Buenos Aires, 13 de 
agosto de 1957. — Sebastián Soler. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Atento el informe de fs. 59, y sin perjuicio de observar que 
su contenido es contradictorio con el de fs. 37 — razón por la que 
correspondería aclarar cuál es en definitiva la situación actual 
del diario "Mercedes" — , paso a dictaminar sobre el fondo del 
asunto. 

En este aspecto, ya be tenido oportunidad en el caso de 
Fallos: 236: 41, de opinar que el recurso de hábeas corpas sólo 
protege a las personas privadas de su libertad corporal sin or- 
den de autoridad competente, por lo que, si V. E. decide admitir 
la procedencia del recurso intentado, estimo que correspondería 
confirmar lo resuelto en cuanto lia podido ser materia de ape- 
lación extraordinaria. Buenos Aires, 14 de octubre de 1957. — 
Sebastián Soler 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Siri Angel s./ interpone recurso de há- 
beas corpus, en los que a fs. 47 vta. se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara de Apelación en 
lo Pena) del Departamento de Mercedes (Pcia. de Buenos Aires), 
de fecha 28 de mayo de 1957. 

Considerando : 

Que el solicitante compareció ante el Juzgado en lo Penal 
n 9 3 de la Ciudad de Mercedes (Provincia de Buenos Aires) 
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manifestando que el diario ** Mercedes", de su dirección y admi- 
nistración, continuaba clausurado desde comienzos de 195b', "me- 
diante custodia provincial en el local del mismo", lo que vulne- 
raba la libertad de imprenta y de trabajo que consagran los 
nrts. 14, 17 y 18 de la Constitución Nacional y tos arte. *\ H> 
13, 14, 23 y demás de la Constitución de la Provincia. Solicitó 
que, previo informe del Comisario de Policía del Partido de Mer- 
cedes sobre los motivos actuales de la custodia del local del dia- 
rio, se proveyera lo que correspondía, conforme a derecho y de 
acuerdo con las cláusulas constitucionales citadas (fs, 1). 

Que requerido dicho informe por el juez actuante, el Comi- 
sario de Policía informó que "con motivo de una orden recibida 
de la Dirección de Seguridad de esta Policía con fecha 21 de ene- 
ro pimío,, al mismo tiempo que se procedió a la detención del 
señor Angel Siri, director-propietario del diario "Mercedes", se 
cumplió con la clausura del local donde se imprimía el mismo, el 
que desde aquella fecha viene siendo custodiado por una con- 
signa policial colocada al efecto" (fs. 3). 

Que ante la falta de especificación sobre los motivos de la 
clausura del diario, el juez requirió sucesivamente informe del 
Jefe de Policía de la Provincia de Buenos Aires (fs. 8 a 10), de 
la Comisión Investigadora Nacional (fs. 20) y del Ministerio 
de Gobierno de dicha provincia (fs. 25 u 31), todos los cuales 
manifestaron iemorar las causas (Je la clausura y la autoridad que 
la dispuso. Reiterada por el solicitante la declaración pedida al 
comienzo de estas actuaciones, el juez resolvió no hacer lugar á 
t'tlti en razón de no tratarse en el caso de un recurso de babeas 
corpas, el cnal sólo protege la libertad física o corporal de las 
personas (fs. 33). 

Que el solicitante interpuso recurso de revocatoria, y en sub- 
sidio el de apelación, en cuya oportunidad el juez dispuso re- 
querir nuevo informe del Comisario de Policía sobre si el local 
del diario "aún continúa con custodia policial" (fs. 36), infor- 
mando este funcionario que desde el 29 de abril "fué dejada sin 
efecto ta consigna y se vigila el local mediante recorridas que 
efectúa el personal de servicio de calle" (fs. 37 vta.). A mérito 
de este informe, el juez no hizo lugar a la revocatoria pedida, 
en consideración a que "carece de actualidad y fundamento el 
presente recurso de amparo, ya que no existe restricción alguna 
que afecte al recurrente"; y concedió el recurso de apelación pa- 
ra ante el Superior (fs. 38). La Cámara de Apelación en lo Penal 
de Mercedes confirmó, por sus propios fundamentos, la decisión 
apelada (fs. 43). 

Que contra esta sentencia el solicitante ha deducido el pre- 
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senté recurso extraordinario, fondado en la supuesta violación de 
las garantías constitucionales que invocó en su escrito originario 
(fs. 46), el cual le ha sido concedido por la Cámara de Apelación 
(fs, 47 vta.). 

Que, radicada la causa ante esta Corte Suprema y con el 
objeto de actualizar los elementos de hecho, el Tribunal requirió 
del Juez en lo Penal de Mercedes informe sobre si subsistía en ta 
actualidad la clausura del diario (fs. 53), respondiendo el Comi- 
sario de la localidad, en oficio dirigido al juez comisionado, que 
sí subsistía esa clausura (fs. 59). 

Que según resulta de los antecedentes antes relacionados, no 
existe constancia cierta de cuál sea la autoridad que ha dispuesto 
la clausura del diario ni cuáles sean, tampoco, los motivos deter- 
minantes de ell, . En estas condiciones, es manifiesto que el de- 
recho que invoca el solicitante de publicar y administrar el diario 
debe ser mantenido. 

Que, por otra porte, en sus diversos escritos el comparecien- 
te no lia dicho que interponía un recurso de hábeas cor pus — como 
lo hace notar, además, en el escrito de fs, 40 — , por lo que es erró- 
neo el único fundamento de la sentencia denegatoria de fs. 33, 
confirmada con el mismo fundamento por la Cámara de Apela- 
ción (fs. 43), que da origen a este recurso. El escrito de fs. 1 sólo 
ha invocado la garantir de la libertad de imprenta y de trabaja 
que aseguran los arta. 14, 17 y 18 de la Constitución Nacional, 
la que, en las condiciones acreditadas en la causa, se halla evi- 
dentemente restringida sin orden de autoridad competente y sin 
expresión de causa que justifique dicha restricción. 

Que basta cstti comprobación inmediata par» que la garantía 
constitucional invocada sea restablecida por los jueces en su inte- 
gridad, sin que pueda alegarse en contrario la inexistencia de 
una ley que la reglamente: las garantías individuales existen y 
protegen a los individuos por el sólo hecho de estar consagradas 
por la Constitución e independientemente de las leyes reglamen- 
tarias, las cuales sólo son requeridas para establecer "en qué 
casos y con qué justificativos podrá proceder se a su allanamiento 
y ocupación", como dice el art. 18 de la Constitución a propósito 
do una de ellas. Ya a fines del siglo pasado señalaba Joaquín V. 
González: ** No son, como puede creerse, las ^declaraciones, de- 
rechos y garantías", simples fórmulas teóricas: cada uno de los 
artículos y cláusulas que las contienen poseen fuerza obligatoria 
para los individuos, para las autoridades y para toda la Nación. 
Los jueces deben aplicarla en la plenitud de su sentido, sin alte- 
rar o debilitar con vagas interpretaciones o ambigüedades la ex- 
presa significación de su texto. Porque son la defensa personal, 
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el patrimonio inalterable que hace de cada hombre, ciudadano o 
no, un ser libre c independiente dentro de la Nación Argentina " 
(Manml de la Constitución Argentina, en Obras Completas, 
vol. III, Buenos Aires, 1935, n* 82; eonfr., además, n" 89 y 90). 

Que en consideración al carácter y jerarquía de los principios 
de la Carta Fundamental relacionados con los derechos indivi- 
duales, esta Corte Suprema, en su actual composición y en la 
primera oportunidad en que debe pronunciarse sobre el punto, se 
aparta así de la doctrina tradicionalmente declarada por el Tri- 
bunal en cuanto relegaba al trámite de los procedimientos ordi- 
narios, administrativos o judiciales, la protección de las garantías 
no comprendidas estrictamente en el hábeas corpus (Fallos: 168: 
15 í 169: 103 y los posteriores). Los preceptos constitucionales 
tanto como la experiencia institucional del país reclaman de con- 
suno el goce y ejercicio pleno de las garantías individuales para 
In efectiva vigencia del Estado de Derecho e imponen a los jueces 
el deber de asegurarlas. 

Por tanto, habiendo dichiminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia do fs, 43, Y vuelvan los autos al tribunal 
de origen a fin de que haga saber a la autoridad policial que 
debe hacer cesar la restricción impuesta al solicitante en su cali- 
dad de director-propietario del diario clausurado. 
// // V // //, 

Auredo Oboaz — Manuel J. Arra- 
sarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera (en disidencia) 
— Benjamín Villegas Basa vil- 
baso. 



Disidencia oel Señoh Ministro Doctor Don Carlos Herrera 
Considerando: 

Que según resulta de las constancias de autos, la autoridad 
policial de la Provincia de Buenos Aires mantiene clausurado el 
diario 14 Mercedes" que se publicaba en la ciudad del mismo nom- 
bre de dicha provincia; y que don Angel Siri, invocando la cali- 
dad de director y administrador del periódico y la libertad de 
imprenta y de trabajo consagradas por la Constitución Nacional, 
se presentó a fs. 1 ante el Juez del Crimen local solicitando se 
requiriera informe a la Policía sobre los motivos de la clausura 
y con su resultado se proveyera de acuerdo con las cláusulas 
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constitucionales que citó; solicitud reiterada a fs. 32, después de 
los diversos informes producidos con los cuales no se pudo acla- 
rar debidamente quién había ordenado la clausura y por qué 
razones. 

Que el señor juez a quo resolvió a fs. 33 desestimar la pre- 
sentación del recurrente en razón de que el recurso de babeas 
coi-pus lia sido instituido solamente para la protección de la liber- 
tad personal ; decisión de la que Siri pidió revocatoria a fa. 35 

manifestando qne no obstante no existir ya consigna policial en 
el local del diario y haber sido sacados los precintos de las puer- 
tas del mismo, no »e atrevía a abrirlas * 'sin antes obtener el bilí 
de indemnidad declarativa" de sus jueces naturales. 

Que después de un nuevo informe policial confirmatorio de 
lo aseverado por Siri, el i quo desestimó a fa. 38 la revocatoria 
invocando los fundamentos de su resolución anterior y la inexis* 
tencia actual de restricción alguna, pronunciamiento que fué 
confirmado por sus fundamentos por el tribunal de apelación. 
Contra esa resolución se interpuso por el afectado el presente 
recurso extraordinario, manifestando que se mantenía la clau- 
sura, hecho que resulta confirmado por el informe policial de 
fs. 59, expedido a requerimiento de esta Corte. 

Que no obstante la imperfección con que la cuestión ha sido 
planteada por el recurrente, se deduce de sus expresiones que 
pretende que el señor Juez del Crimen tome alguna medida, que 
no concreta, para hacer cesar la clausura del diario por ser ella 
violatoria de la libertad de imprenta garantizada por el art. 14 
de ta Constitución Nacional. A ello, por lo demás, reduce sus 
manifestaciones en el memorial de fs. 51, aclarando que no ha 
interpuesto un recurso de háheas corpus sino el remedio lccnl 
de peticionar a las autoridades. 

Que el Sr. Procurador General, en su dictamen de fs. 64, 
sostiene que el recurso de hábeas corpus sólo protege a Ins per- 
sonas privadas de su libertad corporal sin orden de autoridad 
competente y se remite a lo que expusiera en Palios: 236 : 41, 
donde expresó que esa conclusión no implica, por cierto, que no 
existan medios para hacer efectivo el derecho de publicar las 
ideas por la prensa sin censura previa cuando él es afectado por 
actos de autoridad ; y que de igual manera que la protección del 
derecho de propiedad se ejerce mediante diversas acciones, civi- 
les y criminales, sin que quepa decir que la garantía constitu- 
cional correspondiente sea anulada porque no constituya mate- 
ria del recurso de hábeas corpas, el recurrente puede también 
perseguir el reconocimiento de los derechos que invoca y el cese 
de las trabas que, según afirma, se oponen a su ejercicio, median- 
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ti" las acciones civiles» oontenciosoadministrativas y criminales 
correspondientes. 

Que esa es indudablemente la doctrina que surge de la juris- 
prudencia de esta Corte (Fallos: 183 : 44; 169: 103; 168:15) que 
establecido reiteradamente que la vía del hábeas corims so lá- 
mante procede cuando se invoca una restricción ilegal a la libertad 
corporal de las personas ; y que los demás derechos garantizado» 
}>ur la Constitución deben ser defendidos por otras acciones aje- 
nas al remedio indicado. Es cierto que el recurrente manifiesta 
'I' 1 *' el que ha interpuesto no es un recurso do hábeas corpus; 
pero no solamente no concreta de qué acción se trata sino que él 
t vánate impreso a In cansa a su pedido y con su conformidad 
ha sido el establecido por las leyes procesales para dicho recurso. 

Que no es discutible que en un régimen constitucional como 
el vigente en la Bepúblien, la jurisdicción proviene de la ley. 
Entendido el término en su acepción más amplia, es decir, como 
comprensivo de las normas constitucionales, se da así ta nece- 
sidad de que la actuación de cualquiera de los agentes de los 
poderes constituidos, deba ajustarse a ellas, no sólo en cuanto 
al contenido de sus resoluciones, sino también en cuanto a la 
competencia y a la forma de expedirlas. Y estos requisitos, que 
diferencian la actuación reglada de los órganos de un estado 
constitucional, a ta manera americana, do la actividad discre- 
cional propia de otros regímenes, es particularmente imperiosa 
respecto de tos judiciales. Ellos, en efecto, por lo mi sitio que 
. son custodios de la observancia de la Constitución Nacional por 
los demás poderes, están especialmente obligados al respeto do 
las prophs limi tibiónos, entre las cuales figura, en primer tér- 
mino, la de no exceder la propia jurisdicción — Fallos: 155 : 250 — . 

Que evidentemente el argumento no se abate con la invoca- 
ción de la posible subsistencia de principios constitucionales con- 
culcados. Está claro, en efecto, que el contralor de constitncío- 
nalidad está también sujeto a la reglamentación de los procesos 
judiciales, porque de otra manera la división y la igualdad de 
los poderes se habría roto, en beneficio del judicial. Por eso la 
jurisprudencia de esta Corte no ha reivindicado la supremacía 
de sus propias resoluciones, sino en cuanto se las ha expedido 
en el ejercicio de sus atiibucíones constitucionales y legales 
—Fallos: 205: 614 y otros—. 

Que si aún fuera admisible argüir con la posibilidad de qu¿ 
el silencio legislativo o la inoperancia de los procedimientos lega- 
les no pueden impedir la vigencia de los derechos y principios 
consagrados por la Constitución, debería observarse que seme- 
jante razonamiento, que reviste carácter extremo, indudablemen- 
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•te supone la demostración acabada de aquellos requisitos. Por- 
que »o es so color de que una vía pueda estimarse, por ios jueces, 
preferible a otra, que les sea dudo prescindir de las prescrip- 
tiis por el órgano legislativo, titular como es de la soberanía 
popular en esa materia. Y menos cabría hacerle sobre la base 
dé la posible aplicación defectuosa de los leyes vigentes para la 
tutela de los derechos patrimoniales, o de aquéllos otros que se 
ejercitan con la disposición de lo que es propio, como es la de 
publicar ideas por medio de la prensa por el dueño de un perió- 
dico. Se trataría, en todo caso, de corruptelas que no son insal- 
vables y que de cualquier modo no justifican Ja excedencia seña- 
lada de la propia jurisdicción. Porque loa derechos que la Consti- 
tución acuerda son tales conforme a las leyes que reglamentan 
su ejercicio —Constitución Nacional, art. 14—. Y entre estas 
figuran las de la defensa judicial de aquéllos en la manera pres- 
en pt a por el ordenamiento jurídico, si ha de ser verdad como 
esta Corte lia dicho, que el orden de nuestra convivencia reposa 
en la lev —Fallos: 234: 82 y sus citas—. El prudente y decoros j 
respeto de las propias limitaciones al par que do las facultades de 
los demás poderes, hace evidente que la prescindencia de base 
normativa para la actuación jurisdiccional, sólo puede ser admi- 
sible en condiciones vitalmente extremas, entre las que las cir- 
cunstancias relatadas del caso, impiden encuadrar a éste. 

Por ello, v de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procu- 
rador General*, se confirma la resolución apelada en cuanto ha 
podido ser materia del recurso. 

Carlos Herrera. 



NACION' ARGENTINA v. COMPARTA DE SEGUROS SÜD AMERICA 

COSTAS: Rrsitltotlo rM litigio. 

Correspondí- que sean pagada* en el orden causado las costas de segunda 
instancia, en un juicio de expropiación, cuando la Corte reduce el monto 
ríe la indemnización a la cantidad fijada en primera instancia y que, en 
su oportunidad, fuera apelada por ambas partes ('). 



(i) 27 «Te diciembre. 
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JUAN RAUL AGU1RRE v DIAZ t OTROS v. 
SEBASTIAN SILVA ¥" OTRO 

RECURSO EXTRA ORDINARIO: Requisitos formales, Introducción de la 
cuestión federal. Forma. 

Es insnfiácute, a los efectos del ««curso extraordinario, la invocación de 
que algunas disposiciones de la ley 13.2-16 serían contrarias a los arta. 10 
y 18 de la Constitución Nacional, ta no se especifica en t\\ié consistiría la 
inconstitucionalidad ni ella se refiere a los tribunales paritarios, ante los ena- 
lta el recurrente ha comparecido fundando sus defensas en las misma* 
normas impugnadas. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione» no fedérate». 
Interpretación de *onna¿ y acto» comunes. 

El acogimiento a la prórroga de los arrendamientos rurales es cuestión de 
derecho común, ajena ni recurso extraordinario. 

LEYES PROVINCIALES. 

Ninguna ley provincial puedo disponer que las causas en tramitación anta 
tribunales nacionales pasen a conocimiento y juzgnmiento de los tribunnlca 
provinciales. 

So procede, en consecuencia, el recurso extraordinario contra una sentencia 
de las camarai paritarias nncionalea, fumlado en I» violación de lo dis- 
puesto por los arta. 7tí y concordantes del decreto-ley f*fi8/57 de la Provincia 
de Buenos Aires. 



Dictamen del PiiocriiAuon (Jenkhal 

-r 

Suprema Corle; 

En su escrito de fs. o3 el apelante de fs, 111 no mantuvo 
cuestión federal alguna que impusiera al tribunal su considera- 
ción, y ello es suficiente para determinar tn improcedencia del 
recurso extraordinario intentado. 

Por otra parte, y a igual Que el recurrente de fs. 107, !a 
cuestión que se articuló como de orden federal en las contesta- 
ciones a la demanda, consistió pura y exclusivamente en la afir- 
mación de que ciertos artículos de ln ley W2Mi eran viola torios 
de los 28 y L'O de la Constitución Nacional (numeración de la 
reforma de 1ÍÍ4Í) — ver fs. 34 vta. y 37), pero no se especificó 
entonces, ni en poste riores presentaciones (fs. 44/4G, 83, 84, 89 
y 91), cual era, concretamente, la pretendida violación. 

Kn tales condiciones opino que la cuestión federal no ha sido 
planteada en términos claros e inequívocos, pues de la sola invo- 
cación de los artículos de la carta fundamental no aparecía, en 

1 
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el sub judicc, la conexión con las pretensiones que en los recursos 
extraordinarios de fs. 107 y 111 aparecen fundadas en otros pre- 
ceptos constitucionales. 

Considero, por lo tanto, que dichos recursos son improce- 
dentes y que correspondería declarar que han sido mal acordados 
a fs. 116. Buenos Aires, lo de julio de 1057. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA COUTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1!>57. 

Vistos- los autos: "Aguirre y Díaz Juan Kaul y otros c./ 
Silva Sebastián y otro s./ desalojo por restitución de campo",' 
en los que a fs. 116 se han concedido los recursos extraordinarios 
contra la sentencia de la Cámara Central Paritaria de Arrenda- 
mientos y Aparcerías Rurales de fecha 28 de febrero de 1957. 

Considerando : 

Que la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y 
Aparcerías Rurales, por sentencia de fs. 101/104, confirmó la re- 
solución de la Cámara Regional de Bahía Blanca (fs. 85/87) que 
hizo lugar a la restitución del predio de los actores, libre de tos 
locatarios Sebastián Silva y Pío González. 

Que contra esta decisión los arrendatarios interpusieron los 
recursos extraordinarios de fs. 111 y 107, respectivamente, en 
!os que, en síntesis, impugnan la constitucionalidad de los tri- 
bunales agrarios, por considerarlos violntorios de los arts. 16, 18 
y 95 de la Constitución Nacional, y, la inobservancia del decreto- 
lev n* 7095/55 cuya aplicación so había demandado en el otrosí 
dé fs. 92. 

Que la inconstitucionalidad alegada no aparece explícita- 
mente planteada en autos, como debió serlo, con anterioridad} 
si bien en las contestaciones de fs, 33 y 37 los demandados adu- 
jeron que los arts. 4, 20, 50, 52 y 53 de la ley 13.246 eran contra- 
rios a los arts. 28 y 29 (actualmente 16 y 18) de la Constitución 
Nacional, no especifican al hacerlo en que consistía la inconsti- 
tucionalidad, y mucho menos que ella fuera la de los tribunales 
paritarios, ante quienes concurrían oponiendo sus defensas con 
fundamento en las mismas normas legales impugnadas de incons- 
titucionalidad. Tampoco la inconstitucionalidad alegada, sin escla- 
recimientos que la expliquen, aparece mantenida por los deman- 
dados en sns alegatos de fs. 83 y 84, donde se limitaron a recabar 
el rechazo de la demanda en base a las pruebas producidas. 
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Que el acogimiento al decreto-ley 70ÍK>/55 fué desestimado 
por las razones que se señalan a fe. 103 y constituye un punto 
de derecho común que no puede ser materia del recurso extra- 
ordinario. 

Que, finalmente, cu cuanto a lo alegado por el demandado 
■ Silva, en su escrito de interposición del recurso extraordinario 
U's. 112 vta. y 113) en el sentido de que el Tribunal a quo La 
violado, al dictar sentencia (28 de febrero de 1907), el art. 76 y 
concordantes del decreto-ley* n* SO'H de la Provincia de Buenos 
Aires de fecha 30 de enero de 1U37, que dispone; "Uis causas 
que actualmente se tramitan en las comisiones paritarias nacio- 
nales, que en razón del lugar sean de competencia de los tribu- 
nales que crea el presente decreto-ley, serán transferidas de 
inmediato a las comisiones de conciliación y arbitraje", es sufi- 
ciente decir para su rechazo i» limóte, que ninguna ley provincial 
puede disponer que las causas en tramitación ante tribunales na- 
cionales pasen a conocimiento y juzgamiento de los tribunales 
provinciales, 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
se declaran improcedentes los recursos extraordinarios conce- 
didos. 

Alfredo Orgaz — Manuel .T. Arga- 
ñarás — Enrique V. Gallt — 
Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilbaso, 



MARIA ISABEL ARJtOZPIPE t OTROS v. S. A. Cía. GENERAL 
SUDAMERICANA DE FOSFOROS 

ItECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestión** no federales. 
KxelHsiáu iie las cuestiones de hecho. Varias. 

Son cuestiones de hecho y prueba, propias de los jueces de la causa e irre- 
vi-iNts en la instancia extraordinaria, la calificación de una huelga como 
justificada y la declaración de que sus causas y ronsecuendas son, en el caso, 
imputables a la parte patronal. 

COS TRATO DE T RARA JO. 

No existiendo una ley especial que establezca las obligaciones derivadas de 
]»» huelgas, legítimas o justificadas, la controversia planteada al respecto 
ante los tribunales debe ser resuelta de conformidad con los principios de las 
leyes análogas y, en so defecto, con los principios generales del derecho, 
teniendo en considera ción las circunstancias del caso. 
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NECVHSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Viusitones no f cúrales. 

Smtencias arbitraria*. 

S'o es arbitraria ni violatoria de loa arU. 17, 19 y 31 de la Constitución 
Nacional, Ln sentencia que declara legítima o líeita una budga y condena 
a la parte patronal a pagar los salarios correspondientes a loa días no 
trabajados. La circunstancia de cinc el fallo no cito ningún precepto legal 
en «[iovo de »us «inclusiones no puede interpretarse, en el caso, conio emi- 
sión arbitraria de normas legales sino como mera omisión formal de ellas, 
habida cuenta que las partes trabaron el debate sobre la apbcabilidad o 
inaplicabílidad de los arta. 511 y siguientes del Código Civil, como princi- 
pios de leyes análogas, en cuanto esos preceptos establecen la responsabilidad 
del deudor que luí incurrido en culpa cu el cumplimiento de sus obligaciones. 



Dictamen del Phoclthaixih Oeneual 

Suprema Corte : 

Lo decidido en el pronunciamiento apelado aceren de la 
calificación que merece la huelga que ha dado origen a estos autos, 
resulta insusceptible de revisión en la instancia extraordinaria 
por sustentarse, a mi juicio, en la apreciación de circunstancias 
de hecho con respecto a las cuales ha de estarse a lo resuelto 
por el tribunal de la causa. 

Por otra parte, no advierto que relación guarda e \ ar t. 126' 
de la ley 13.529 —en cuanto establece la competencia del Minis- 
terio de Trabajo y Previsión para intervenir en las negociaciones 
colectivas y mediar en los conflictos de tralmjo— , con «1 hecho 
de que el fallo apelado no baya atribuido a un informe emanado 
de un funcionario dír dicho Ministerio, el alcance que le asigna 
la demandada ; y el agravio invocado desaparece si se tiene en 
cuenta que lo decidido sobre el particular en el veredicto de 
fs. 123 reconoce como fundamento lo informado por ese mismo 
funcionario en el expediente administrativo a que se hace refe- 
rencia a fs. 123 vta. 

Pienso, por tanto, t que la invocación del art. 31 de la Consti- 
tución Nacional resulta ineficaz a los efectos de la apertura de 
la instancia pretendida. 

A diferente opinión arribo, por el contrario, con respecto a 
la restante cuestión que el apelante articula en su escrito de 
fs. 144. 

Sostiene, en efecto, que no existe disposición legal alguna 
que imponga al empleador, como consecuencia necesaria de la 
licitud de una huelga, la obligación de abonar los salarios corres- 
pondientes a los días no trabajados ¡ y, que por lo tanto, el fallo 
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en recurso, al admitir el pago reclamado por los actores, lo priva 
de su propiedad sin estar fundado en ley, con lesión a las garan- 
tías ^consagradas por los arts. 17 y 19 de la Ley Fundamental. 

En tales condiciones, y como yn lo adelantara, considero 
procedente en este aspecto el remedio federal intentado (doctrina 
de Fallos: 184: 137). Por lo tanto, entro al fondo de la cuestión 
planteada y lo hago con una apretada síntesis de los fundamentos 
que luce la decisión en recurso. 

Según se desprende de la lectura de la misma, el tribunal 
apelado, luego de pronunciarse en favor de la eonstitucionalidad 
del derecho de huelga, ha resuelto que este último constituye 
"entre nosotros un derecho evidente que, uunque no reglamen- 
tado expresamente, tampoco ha sido prohibido j por la ley"... 
"y que como todo derecho debe estar sujeto a las limitaciones 
propias de su naturaleza y consecuencias" (fs. 129). Asimismo, 
y sobre la base de las conclusiones a que arribara en el veredicto 
de f 3. 123 antes citado, ha decidido que lo actitud de los actores 
fin'* justificada y, en consecuencia, la huelga motivo de esta litis 
del>e ser considerada lícita. 

Sentadas estas premisas, se ha pronunciado el a quo por la 
procedencia del pairo de los días reclamados en la demanda, por 
entender que, A bi sñ en las relaciones laborales , normales la no 
prestación del servicio — salvo casos especiales determinados por 
la ley — no da derecho a percibir retribución, "establecer el mis- 
ino principio para el caso de huelga significaría la negación abso- 
luta de ese derecho ya que de nada valdría la declaración de su 
legitimidad si quienes han intervenido en ellas hubieran de su- 
frir sus consecuencias". 

A mi juicio, talos fundamentos son pasibles de diversas 
objeciones. 

En primer lugar, no creo que la eonciusión final a que arriba 
la sentencia pueda considerarse como una consecuencia lógica e 
.ineludible de la admisión del derecho de huelga, de modo tal que 
una resolución contraria a la dictada en autos importe necesa- 
riamente la negación absoluta de ese derecho, como lo estima 
el a quQ. 

Bnsta señalar, en cfeeto t que el reconocimiento .del derecho 
de huelga tiene, como primera y principal consecuencia en casos 
de movimientos lícitos, la de que no se considere al abandono 
conjunto del trabajo como causa de rescisión de Jas relaciones 
laborales. En cuanto ni cobro de los días no trabajados, sí bien 
éste puede ser convenido a posteriori, entiendo que a falta de 
pacto expreso, íólo podría fundarse: a) imputando culpa en la 
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creación de situaciones que al ser, en sí mismas, violaciones del 
contrato de trabajo, han resultado los factores desencadenantes 
de la huelga, y b) dando por acreditado ) un perjuicio que, fie 
<u nenio con la ley naciotml rigente, imponga al que lo origine la 
obligación de indemnizarlo. 

En otros t términos, no cabe ninguna duda, y esto interesa 
destacar, que el reconocimiento del derecho de huelga no importa, 
en todos los casos, poner a cargo del empleador las remuneracio- 
nes correspondientes a los días no trabajados. Y si esto es así, 
fácil resulta advertir que lo declarado por la sentencia con res- 
pecto a la constitucionalidad y efectividad de aquel de redi» 
dentro del sistema» jurídico nacional, no alcanza, por sí solo, para 
sustentar, «demás, la procedencia del pago que ha sido impuesto 
a la demandada. 

Si a lo recién expuesto se agrega o,ue|el fallo en ronurso 
tampoco cita disposición alguna de nuestro ordenamiento que dé 
razón a lo decidido — sólo menciona normas de derecho extran- 
jero—, y si se tiene en cuenta que, asimismo, omite toda refe- 
rencia a los artículos del Código Civil invocados en la demanda 
como fundamento de la acción, debe concluirse, en mi opinión, 
que dicho pronunciamiento no encuentra apoyo en la ley y cons- 
tituye una sentencia fundada en la sola voluntad de los jueces 
que, por tal, causa efectivo agravio al derecho de propiedad de 
la parte recurrente (Fallos % 184: 137). 

Estimo, por ello, que corresponde revocar dicha decisión en 
cuanto ha podido ser materia de recurso extraordinario. Buenos 
Aires, 6 de mayo de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPHEMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Arrózpide María Isabel y otros c./ Cía. 
GraL Sudamericana de Fósforos S. A. a./ cobro de salarios", en 
los que a f b. 150 se ha concedido el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia del Tribunal del Trabajo n° 3 de Avellaneda 
(Provincia de Buenos Aires) de fecha 20 de agosto de 1956. 

Y considerando: 

Que contra la sentencia del Tribunal del Trabajo de Avella- 
neda (Provincia de Buenos Aires), que declaró legítima o lícita 
la huelga de que participaron los actores y condenó a la deman- 
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dada al pago de los salarías correspondientes a los días no tra- 
bajados, lia deducido esta última recurso extraordinario soste- 
niendo que la sentencia es violatorin de los arts. 31, 17 y l!t de 
la Constitución Nacional y que, además, es arbitraria. 

(¿ue, con respecto a la invocación del art. 31 de la Constitu- 
ción, es manifiesta su falta de relación con lo decidido por la 
sentencia, como señala el Sr, Procurador General en su dictamen 
precedente. 

Que/en cuanto a las garantías de los arts. 17 y 1!t de la Cons- 
titución, la recurrent(> alega que lian sido desconocidas por la 
sentencia en cuanto se la obliga a pagar los salarios de los días 
no trabajados sin una ley que establezca tal obligación, tanto 
menos cuanto que en este caso no lia existido una declaración 
de la legalidad de esa huelga. 

(¿ue a este respecto cabe señalar que la sentencia apelada, 
después i)e un examen de los elementos de prueba, ha calificado 
ilf'-lia huelga como justificada y declarado que las causas y con- 
secuencias de ella son imputables a la demandada {fu, 124 vta.), 
apreciaciones que, por versar sobre cuestiones de hecho y prueba j 
son propias de los jueces de la causa e irrevisibles en la instancia 
extraordinaria. 

(¿líe si bien es exacto que ninguna ley especial "establece las 
obligaciones derivadas de las huelgas, legítimas o justificadas, 
es obvio que, planteado un caso relativo a ellas ante los tribu- 
nales, éstos deben decidirlo de conformidad con los principios de 
las leyes análogas y, en su defecto, con los principios generales 

del dei ho, teniendo en consideración las circunstancias del caso 

(art. 16\ Código Civil). 

Ks esto lo que ha liecho la sentencia apelada con expresa 
referencia a la índole particular del derecho de huelga (fs. 130 
vta. ) ; y si bien la sentencia no cita ningún precepto legal en 
apoyo de su conclusión, cabo reservar que las partes trabaron el 
debate sobre la uplicahilidad o iaaplicnhilidad de los arts. 511 y 
siguientes del Código Civil (demanda, fs. íil ; contestación, fs. ¡S5; 
además, fs. $8 vta.), como principios de leyes análogas, en cuanto 
esos preceptos establecen la responsabilidad del deudor que ha 
incurrido en culpa en el cumplimiento de sus obligaciones. 1.a 
falta de mención' expresa de preceptos legales por parte de la 
sentencia, por consiguiente, sólo puede interpretarse, conforme 
con las circunstancias del caso, no como una creación arbitraria 
do normas legales, sino sólo como una mera omisión formal de 
ellas, no susceptible de causar su nulidad. La tacha de arbitra- 
riedad debe, por tanto, ser también desestimada. 
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Por ello, hnbiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
m declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
ta. 150. 

Alfredo Oiigaz — Manuel. J. Ama- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera - Benjamín 
Villegas Baravilbaso. 



ANTONIO ASENSIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no ferróle*. 
Interpretación de normas y actos ¡ocales en general 

La sentencio apelado, en cuanto fija el alcance de la ley 4477 de la Provincia 
de Santa Fe, que interpreta referirse a los remates judiciales y particulares 
v no "a lns subasta* dispuestas con finca de orden nacional o administrativo, 
sobre bienes de exclusiva pertenencia de la Nación", tiene fundamentos de 
hecho y de derecho local suficientes para sustentarla, irrevisiblea en la instan- 
cia extraordinaria 0). , 



S. R. U "MI PLACER" v. SEVERINO PONTE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resoluci/m. Límites del pronunciamiento. 

Por la nntnialeM especial del recurso extraordinario, la Corte Suprema debe 
limitar su pronunciamiento a los motivos aducidas para fundarlo. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. 

En principio, la apreciación de los puntos que forman porte de la relación 
procesal es propia de los jueces de la causa y ajena al recurso extraordinario. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantios. Defensa en juicio. Pro- 
cedimiento ij sentencia. 

No constituye violación do lo defensa la circunstancia de que la cansa haya 
sido decidida por razones distinta» a las alepodas por las partes, desde que 
esto sólo importa el ejercicio de la facultad judicial de suplir el derecho, 
que gobiernan las respectivns leyes procesales. 



(1) 27 <le diciembre. 
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JUECES, 

La interpretación del degreto reglamentario de una ley —en el cuso, «1 que 
estableció la nomenclatura de loa productos a los finca del registro de las 
mareas — es facultad propia de los jueces que han de aplicarlo y no afecta 
a la atribución conferida al Poder Ejecutivo por el art. Sfi, inc. 2», de la 
Constitución Nacional. 

RECLUSO EXTRAORDISAHIO: Requisitos ¡trapíos. Relación directa. Xor- 
ttms r.itfuñtin al juicio. 1/iapusifioHv.H constitucionales. Art. i6*. 

IjU interpretación que cu la práctica se haya dado a un texto legal —decreto 
reglamentario de la ley 3975, tjue estableció la nomenclatura de los produc- 
tos a efecto del registro de las marcas — apartándose de su letra expresa, 
no obliga a los jueces ni autoriza a impugnar su pronuncia miento como 
violatorio de la igualdad. 

RECURSO EXTRAQRDISAMO: Requisito* propios. Relación directa. Nor- 
m,in fjctrañaa al juicio. Dapotiétottet conititucwnalei. Art. 14. 

El derecho u usar y gozar de la propiedad no tiene relación directa e inme- 
diata Con 1» resuelto en la causa acerva de si una determinada prenda de 
vestir otó o no protegida por la marca registrada para una clase del nonien- 
elndor. \n propiedad de las marcas está regida y protegida por las normas 
de la ley :JÜ75, cuya violación no ha sido invocada en el caso para fundar 
el recurso extraordinario. 



Iht TAMEX DEL Pkol'L'HAIXIU ti ES ERAL 

Suprema Corte: 

[ji parte diapositiva de ta sentencia se Umita a desestimar 
Ja demanda y la reconvención. Xo incluye, en cambio, la decla- 
ración de la que se agravia el apelante, la cual sólo forma parte 
de los considerandos. 

Kn tules condiciones pienso que sobre el punto materia del 
recurso no existe por e! momento decisión expresu susceptible 
de configurar el gravamen alegado. 

Kl recurso extraordinario interpuesto es por tanto improce- 
dente y correspondería declara r que ba sido mal acordado a 
fs. JÓ 7. Buenos Aires, 20 de abril de 1957. — Sebastián Soh r. 



FALLO ¡>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1 !KV7. 

Vistos los autos; "Mi Placer S.R.L. e./ Sevcrino Ponte 
s./ anulación de matea", en los que a fs. 2f>7 se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nació- 
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nal de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en 
lo Con teueiusoadm ilustrativo de fecha '2tí de setiembre de 1U50. 

Considerando: 

(^ue f a estar a los términos de la demanda, la actora había 
estado usando de largo tiempo atrás la marca "Mi Placer* re- 
gistrada bajo el n" 185.209, de líKJtí, para la fabricación de corsés, 
corpinos y blusas, sin que a ello se hubiera opuesto .el demandado 
que también Labia registrado la marca 4 4 Mi Placer", bajo el 
n v 1ÜH.4ÜÜ, de 1Ü4U, para los artículos de la clase lo" del nomen- 
clador, menos corsés. Por ello pidió la actora que se anulara la 
marca del demandado en cuanto compre adía confecciones, mo- 
das, mercería, trajes para mujeres y accesorios. A su ven, el 
demandado se opuso a esta pretensión, alegando que si la actora 
había registrado la marca para la fabricación de corsés, de la 
clase lü, únicamente, mal podía oponerse a que su parte usara 
la marca que babíu registrado para la confección de los artículos 
de la clase 16, menos corsés. Pidió por ello el rechazo de la 
demanda, y, a su turno, dedujo reconvención para que se anulace 
la marca que la actora había registrado bajo el n 9 1ÍU8.568, de 
lí*4:í, para la fabricación de artículos de la clase 15 del nomen- 
clador, en cuanto con esta marca se protegía la confección de 
productos que se superponían a los protegidos por la marca del 
recon viniente, registrada con anterioridad. 

(¿ue por la sentencia recurrida, la Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Civil, Conu rcial y Penal Especial y en lo Conten- 
ciosoadmiuístrativo de la < 'api tal ha coa firmado la sentencia de 
primera instancia en cuanto había rechazado la demanda con el 
fundamento de que, si la actora había limitado el registro de la 
marca para protege i únicamente la fabricación de corsés de la 
clase 1C, no podía per ello oponerse a que Ponte registrara y 
usara la misma marea "Mi Placer" para los demás artículos de 
dicha clase. Pero ha revocado la sentencia que había admitido 
la reconvención, pues consideró que si Ponte limitó el registro de 
la marea para los artículos de la clase 16, menos 4 'corsés'*, y 
no la registró para los artículos de la clase 15, ni se opuso a que 
Alt man lo hiciera con posterioridad bajo el n^ 208.568, ha sido 
porque el registro de su marea no autorizaba esa oposición. Con- 
sideró, además, que era equivocada la tesis del reconviniente al 
pretender que su marca para los artículos de la clase 16 protegía 
la fabricación de corpinos, pues había error a este respecto en el 
informe de fs. 157, al inscribir los corpinos en la clase 16, en 
vez de la 15, como correspondía por tratarse de prenda de uso 
interior. 
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(¿ue en el recurso extraordinario do fs. 24íi hu sostenido el 
apelante que isla última conclusión de la sentencia era violatoría 
de los «its. 21#, 217 y 267 del Código de Procedimientos Civiles 
de Ja Capital Federal, por cuanto de los términos de ía fifis no 
resultaba, tú que la acto ra hubiese pretendido en su demanda, 
ni que se hubiese aceptado por el demandado al contestarla, que 
la confección de corpinos correspondía a la clase 1;"» del nomen- 
clador. Sostiene, en su consecuencia, que había salo violada la 
defensa en juicio ipic asegura el art. 18 de la Constitución Nacio- 
nal) eomo también el art. 14 de la misma, al despojarse a su parte 
de la propiedad que le confería la marca registrada. 

Que* como lo tiene declarado esta Corte y lo impone la 
índole especial del recurso extraordinario, el Tribunal debe limi- 
tar su pronunciamiento a los motivos que se han udueido gara 
fundar el recurso (Fallos: 182; 249; 185; 151 ; 18<S: 491 ; 18í>: 170). 

Y es taniliién com lición para la viabilidad del recurso que las 
alegaciones del mismo se ajusten a lo preseripto cu los arts. 14 
y 10 di- hi ley 48, en cuanto deben constituir "caso federal" y 
en cuanto los fundamentos de la queja deben tener una relación 
directa e inmediata con Jos textos constitucionales invocados. 

(¿ue la alegación de que Ja sentencia recurrida es vio lato ría 
de las normas procesales a las que debió sujetarse por haberse 
apartado de los términos de la litis, es cuestión en principio incon- 
ducente pues, como se ha juzgado con reiteración por esta Corte, 
la apreciación de los puntos que forman parte de la relación 
procesal es propia de los jueces de la causa y ajena al recurso 
extraordinario —Fallos: 182: 370; 190: 097; 77; 234: 14; 
235: 1ÍSÍI y 3fi2— , 

(¿ue también ha dicho esta Corte (Fallos: 201 : 414) "(pie 
la circunstancia de «me la causa baya sido decidida por razones 
distintas a las alegaoas por las partes que han sido nmpliaiucute 
oídas, no constituye violación de la garantía de la defensa cu 
juicio í Fallos; 178: 2í5), sino sólo el ejercicio de la facaltnd judi- 
cial de suplir el derecho que gobiernan las respectivas leyes pro- 
cesales (Fallos: 182: l>7 y 398; 183: 390, entre otros). Por el 
contrario, esn razón ni siquiera autorizaría el otorgamiento del 
recurso extraordinario (Fallos: 187: Ó7ÍÍ; 1ÍK); 3b*8; 193: 483) 

Que, por otra parte, la interpretación que en esta sentencia 
se ha dado al decreto de 30 de julio de 1912, que estableció la 
nomenclatura de los productos a los fines del registro de las 
marcas, es también facultad propia de los jueces que lian de 
aplicarlo, y con ello no se afecta, por cierto, la disposición del 
art. 8fi, inc. 2, de la Constitución Nacional, como también se h» 
pretendido en el recurso. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



479 



(¿uc la aplicación que en lu práctica se haya dado al decreto, 
considerando incluidos en el artículo 16 del nomenclador según * 
el apelante, productos que no figuran en la letra expresa — como 
ocurre con los corpinos — y no en los de la clase 15, como se ha 
interpretado en la sentencia, tampoco puede valer para que por 
ese motivo se tenga por infringida la garantía constitucional de 
la igualdad, por cuanto es de evidencia que el juzgador uü estaba 
legalmente obligado a someter su juicio a lo que tal práctica haya 
establecido. 

Que, por último, es tamuicu insostenible la pretensión de 
que la sentencia ha sido dictada con violación del derecho de 
propiedad del recurrente, que ampara el art. 14 de la Constitu- 
ción Nacional. 

Si, como ha quedado establecido, correspondía a la función 
propia del juzgador decidir si tal o cual prenda de vestir —los 
corpinos, en este caso — es. aban protegidos ñor la marca de tos 
actores registrada con el n 9 208.368 para la confección de artícu- 
los de Ja clase 15 del nomenclador, no puede alegarse que esa 
interpretación infrinja el precepto constitucional invocado. La 
propiedad de la marca está regida y protegida por la ley 3975; 
por lo que la vulneración de ese derecho sólo ha podido fundarse 
— y no lo ha sido — en la violación tic los preceptos de esta ley 
para que esta Corte pudiera considerarlo. Pe ningún modo, en 
la vulneración del precepto constitucional que no tendría, en el 
caso, la necesaria relación directa e inmediata con la cuestión 
discutida para poder dar fundamento al recurso (art. 15 de la 
ley 48). 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 257. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín 
V 1 1 .lkgas Basa v i i MASÓ. 



S. R. L. RTCCA Hsos. y MANZIOLI RODE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Tribunal de Justicia. 

El Tribunal Fiscal de la Provincia de Buenos Aires, no obstante haber sido 
estructurado sobre la base de principios semejantes a los del Poder Judicial, 
no ejerce funciones jurisdiccionales en materia tributario y su pronuncia- 
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miento no aifotii la vín crcadii por la» leyes lóculos para decidir vu di- 1 tuitiva 
acerva de lu determinación de las obligaciones un positiva*. 
Xo procede, cu consecuencia, el recurso extraordinario contra la decisión del 
Tribunal fiscal, confirmatoria de la resolución de la Dirección de Renta* 
por la cual se determinó de oficio el impuesto a las actividades lucmtíras 
cuya declaración omitieron loa recurrentes. 

Dictamen del Pkocukauou Uexehal 

Suprema Corto: 

La resolución apelada no os, por su naturaleza, una decisión 
de corte jurisdiccional. La simple determinación o liquidación 
de un impuesto por los organismos udmínistrutivus encargados 
de su percepción uo reviste, eu efecto, las características de un 
pronunciamiento judicial que torne imposible toda discusión ulte- 
rior sobre la legitimidad del cobro del gravamen. 

Tul es, a mi juicio, el único enfoque correcto de la cuestión; 
y no puede Influir pura modificarlo la circunstancia de que el 
Código Fiscal de la Provincia de Buenos Aires baya otorgado 
al contribuyente la posibilidad de recurrir de las liquidaciones 
formuladas por la Dirección General de Rentas ante la Cámara 
Fiscal, o Tribuna) Fiscal como se le denomina en la actualidad» 
porque éste es un orguuismo de carácter técnico-administrativo, 
no judiciul, que eu definitiva viene a desempeñar, aunque en grado 
de akuda, las mismas funciones que está llamado a desempeñar 
el órgano perceptor de la renta en lo que se refiere a la deter- 
minación o fijación del monto del impuesto que el contribuyente 
debe ulH>nur. Misión suya es, sin duda, la de fijar el alcance de 
las obligaciones establecidas en las leyes fiscales, a los fines de 
la mejor aplicación de éstas on los casos concretos, pero carece 
lauto del poder de invalidarlas como del de interpretarlas con 
fuerza de auténtica cosa juzgada. 

Que ello es así, lo demuestran, en primer lugar, la disposi- 
ción incorporada al Código Fiscal de la Provincia de Buenos 
Aires por el decreto-ley 9145/56 (art. F, título III), en cuya vir- 
tud se establece que "los órganos administrativos no serán com- 
petentes para conocer eu cuestiones sobre incoustitucionaliclad de 
las normas tributarias"; y, en segundo término, las nuevas dis- 
posiciones d* 1 los arts. 37 y 58 del misino texto legal, que además 
de reconocer al contribuyente- la posibilidad de interponer de- 
manda conteneiosoadmiuistrativa para ante la Suprema Corte 
local contra las decisiones definitivas del tribunal fiscal que deterv 
minen las obligaciones fiscales, dejan a salvo el derecho del mis- 
mo contribuyente para deducir demanda de repetición de irapues- 
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tos, ocurriendo, a su elección, a la vía judicial o a la adminis- 
trativa. 

X bien, a pesar de estar previstas ea el ordenamiento jurí- 
dico de la Provincia de buenos Aires — según acaba de verse — 
diversas posibilidades de ocurso a la justicia para remediar los 
efectos de decisiones administrativas de la naturaleza de la que 
aquí se trata, ello no obstante no ha intervenido efectivamente 
en autos ningún organismo judicial, u otro que en razón de sus 
funciones pudiera considerársele asimilado ; de modo, pues, que 
si V. K. se avocara en la actualidad el conocimiento de este asunto 
vendría a conocer, desde el punto de vista jurisdiccional, en forma 
originaria del caso, quebrantando los principios que regulan el 
recurso extraordinario o ampliando, en todo caso, los supuestos 
de excepción previstos en el art. 1Ü1 de la Constitución Nacional. 

No desconozco que para justificar el allanamiento de los 
requisitos legalmente exigidos para la procedencia del remedio 
federal se ba alegado que el ejercicio de las acciones judiciales 
a que antes me refiriera presupone el pago previo del impuesto, 
io que involucraría la consumación del agravio invocado, Pero, 
aún situando el problema en este terreno, resulta evidente que el 
recurso es improcedente. 

Por principio no procede la vía del art, 14 de ln ley 48 en 
Jos casos de sentencias dictadas en juicios ejecutivos o de apre- 
mio cuyas conclusiones son revisibles en juicio ordinario (Fallos : 
97: 51; 100: 252; 164: 103; 178: 63; 185: 188, entre otros); en 
con secuencia, la circunstancia de tener que efectuar el desem- 
bolso impugnado no constituye por sí sola título bastante para 
autorizar el recurso extraordinario, ni siquiera cuando ese des- 
embolso ha sido ordenado en virtud de una verdadera sentencia, 
si ocurre que los efectos de ésta son susceptibles de ulterior 
reparación. 

Ciertamente V. E, ha admitido excepciones a este criterio en 
supuestos en los cuales el quebranto económico que representa 
el pago del impuesto reclamado puede llegar a traducirse en un 
agravio de imposible o tardía reparación ulterior. Pero, aparte 
de que lá agriura del recurso en tales supuestos, por implicar 
un apnrtamiento de la regla que impide demorar la percepción 
de la renta pública {solve et repete), está condicionad» a la exis- 
tencia de un perjuicio de tal importancia que no admita otro 
procedimiento para la defensa del derecho del litigante afectado 
(Fallos: 188: 244), la situación del suh fudice es distinta porque 
el fisco provincial no lia iniciado basta ahora juicio de apremio 
contra el apelante. 

Con lo expuesto no pretendo negar a prior i que el pago del 
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impuesto liquidado en el xub jutüce pueda Llegar u encuadrar en 
tiijo de los supuestos de excepción ijue antes mencioné, mas la 
consideración de esa hipótesis tlclw quedar reservada para el 
momento en que exigido de modo compulsivo el referido pago 
se alegue y demuestre que su satisfacción comporta efectivamente 
un perjuicio económico de tul magnitud que haga necesario el 
que V. E. considere el agravio constitucional invocado mu espe- 
rar las resultas del correspondiente juicio ordinario de repetición. 

Opino, en consecuencia, que corresponde declarar mal con- 
cedido a fs. 168 el recurso extraordinario interpuesto contra la 
resolución de fs. 141». Buenos Aires, :í de setiembre de 1956. — 
Sebastián Soler. 



FALLO 1>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1ÍJ57. 

Vis tris los autos: "S. R. L. ti ¡cea Hermanos y Manxuoli 
Kode", en !os que a fs. 1Ü8 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Fiscal di' Apelación 
de Ijh Plata (Pcia. de Buenos Aires) de fecha 23 de agosto de 
1!>55. 

Considerando i 

Que no habiendo los recurrentes presentado declaración jura- 
da del impuesto a las actividades lucrativas, la Delegación Fiscal 
de Avellaneda (Provincia de Buenos Aires), determinó de oficio 
las obligaciones fiscales del contribuyente por los años lí>48, 
lí>4!>, 1ÍJ50 y 1951 y le intimó el pago de los impuestos resultantes 
con el recargo de ley (fs, 56/57). Planteada reconsideración fué 
resuelta favorablemente en forma parcial, reduciéndose el monto 
de las operaciones anuales que debían tenerse en cuenta para la 
liquidación del impuesto (fs. 80/82); e interpuesto recurso de 
apelación para ante la Cámara Fiscal Provincial (fs. 10o), se 
informó in vore ante el Tribunal (ta; 130 vta.), recayendo en defi- 
nitiva sentencia confirmatoria (fs. 144/150). 

Que el Código Fiscal de la Provincia de Buenos Aires faculta 
a la Dirección de Rentas para determinar de oficio la obligación 
fiscal del contribuyente sobre base cierta o presunta, cuando 
aquél hubiese omitido su presentación (art. 26) y contra esa 
determinación concede recurso de reconsideración y luego apela- 
ción ante el Tribunal Fiscal (art. 49). Finalmente, contra las 
decisiones definitivas del Tribunal Fiscal que determinen las 
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obligaciones fiscales, procede demninh conteiieiosondiuinistrativa 
ante la Suprema Corte (art 5Ü). 

Que el trámite reseñado corresponde a muí actividad impo- 
sitiva puramente Local, en la que el órgano que interviene en el 
último trámite administrativo, no ejerce funcione* jurisdicciona- 
les ni de efectos semejantes a las del poder judicial, y sólo admite 
demanda de revisión ante un tribunal que, en esa labor, integra 
también la organización u tilueioaal eon alcance puramente local, 
<iue la Provincia se ha dado en ejercicio de lo dispuesto en los 
¡irts. 104 y 105 de la Constitución. 

Que 110 obsta a lo expuesto, la circunstancio de que el Tribu- 
nal Fiscal de la Provincia de Buenos Aires haya sido actual- 
mente estructurado sobre la base de principios semejantes a los 
del Poder Judicial (art. W) y se Le acuerde competencia en cau- 
sas judiciales, como las de repetición, bien que dejando al contri- 
buyente opción por la vía judicial (art. 57). Kilo podrá indicar 
que la naturaleza del Tribunal Fiscal no es típica y engloba fun- 
dones de distinta categoría, pero no basta para justificar que 
toilas ellas deban considerarse asimiladas a lns del poder judicial. 
Esta Corte debe considerar el caso traído a su decisión y él inte- 
gra notoriamente la esfera administrativa provincial, excluida 
de la revisión o el control del poder judicial, de acuerdo con la 
doctrina establecida ea reiterados pronunciamientos (Fallos; 154: 
"50, eonsid. 2<>; 179: 443, cónsul. 10; 187: 495, eonsid. L w j 1«$: 
4Í)4, consds. 4* y 5' y 194: 49C, eonsid. tí»). 

Qne la situación excepcional invocada, de que la vía de la 
acción contenciosoadministrativa podría importar frustración de 
la iusticia por exigir el previo pago de la condena de la que se 
debe recurrir (art. 50, 0. Fiscal) que su onerosidad la hace de 
cumplimiento realmente imposible en el plazo iierentorio en que 
debiera efectuarse, además de no plantear sino hipótesis, porque 
no existe constancia ni denuncia de que se baya emplazado ei 
pago ni cuál es la exacta magnitud del desemlwlso que exigiría, 
carecería de aplicación en el caso de autos pues existen constan- 
cias de que la demanda contenciosoadministrativa ha sido pro- 
movida y ha seguido su curso mista donde lo ha permitido la 
existencia de este recurso paralelo (fu. *218). 

Que siendo así, además del carácter puramente administra- 
tivo provincial del trámite traído a consideración do esta Corte, 
resulta no haberse agotado la vía local expresamente creada en 
la ley para decidir en última instancia el agravio que se alega 
—Fallos- 238: 318; sentencia del 11 del corriente en la causa 
"Cruz Alta S. AJnd. Cora, Fin. Imn. C Tucumán, la Provincia 
s. cobro de pesos 1 * — . 
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Por ello y las coiis ¡de raciones concordantes del dictamen del 
Sr. Procurador General, se declara improcedente el recurso extra- 
ordinario interpuesto a fa. Ió3. 

Ekrique V. O alli — Carlos FJerhera 
— Benjamín Víllecas Basavil- 

11 A SO, 



MON'SESOR DOCTOR JUAN HÍIARTE 

PATRONATO X ACION AL. 

Con las reservns que emanan de la Constitución v de las leyes dictadas coa 
arreglo a ella respecto del Futro mito Nacional, corresponde que la Corte 
Suprema preste sa aenerdo pora que el Poder Ejecutivo conceda el pase a la 
Bula por la cual el Sumo Pontífice instituye canónicamente Obispo de la 
Diócesis de Reconquista a Monseñor Dr. Junn Iriarte, que fué oportuna- 
mente presentado por el Gobierno Nacional para el canro ('). 



ANTONIO CONTE 

f ON^TITCCiON NACIONAL: Derechos y g&entía*. Itrfcma en juicio. Pro- 
cgáimtHto y sentencia* 

No es violatoria de la defensa en juicio la sentencia de la cámara que, cono- 
ciendo del recurso de apelación interpuesto por la defensa, confirma la de 
primera instancia que condenó al procesado, sin aumentar la pena. La cir- 
cunstancia de que el Fiscal de Camarn haya ¡ni herido al pedido del defensor 
de que se revocara el fallo condenatorio, no tiene el nlcance de un desisti- 
miento del recurso, que no provenía de su parte, .sino ton solo de una opi- 
nión, que el tribunal de Abada podía campo rtir o no. Ln cámara, en virtud 
del recurso interpuesto por la defensa, podía confirmar, modificar o revocar 
la sentencia de primera instancia sin otra limitiieión que no agravar la 
pviui impuesta, por falta de recurso a este respecto. Es, nsf, inaplicable al 
easo la jurisprudencia establecida por la Corte para Iris supuestos en que 
medía desistimiento por el Fiscal de Cámara del recurso que din nacimiento 
a la jurisdicción del Irilmnnl de Alzada. 
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Dictamen dfx Procurahob General 

Suprema Corte: 

La cuestión federa! do que trata el capítulo I del recurso 
extraordinario corriente a fs. 246 del principal, fué planteada 
por primera vez después de dietado el fallo definitivo de este 
proceso, a pesar de que los puntos involucrados en ella habían 
sido ya resueltos contra las pretensiones del apelante en la sen- 
tencia de primera instancia. Observe V. W que en definitiva as 
cuestiones tratadas en la expresión de agravios obrante a fs. 2¿o 
y en el recurso de fs. 246 son las mismas, y que sin embargo no 
"se efectuó en la primera ninguna reserva del caso federal pura 
la hipótesis de que el tribunal a quo confirmara el fallo del inte- 
rior, como efectivamente ocurrió. 

Por tanto, y de conformidad con lo resuelto, entre otros en 
Fallos: 234 : 743, respecto del planteamiento del caso .federal en 
situaciones similares a las del sub judiee, opino que corresponde 
declarar la improcedencia del recurso de hecho en el aspecto que 
acato» de examinar. 

En lo que respecta a la argumentación desarrollada en el 
capítulo II del escrito de fs. 246, estimo que la pretensión de que 
Antonio Conté ha sido condenado sin jurisdicción carece de fun- 
da monto porque evidentemente el caso de autos es distinto del 
que V. K. resolvió en Fallos : 234 : 270. ' 

En efecto —a diferencia de lo ocurrido con relación al co- 
procesado Menzzatcsta - no ha mediado, en relación a Conté, 
desistimiento de ninguna pretensión sustentada por el Agento 
Fiscal contra el fallo de primera instancia. El Fiscal de Cámara 
se ha limitado a opinar, de acuerdo con la defensa, que corres- 
pondía la absolución ; pero ello uo implica, ni podría de ningún 
modo implicar, desistimiento do una acción pública ya ejercida y 
agotada al lograr el Agente Fiscal de primera instancia un pro- 
nunciamiento de condena que satisfacía las pretensiones esgri- 
midas en el escrito de acusación. 

Por tanto, habiéndose limitado el tribunal a quo a confir- 
mar el fallo dp primera instancia sin aumentar la pena, cabe 
concluir que ha sentenciado dentro de los límites de la jurisdic- 
ción que le confirió la defensa al apelar la decisión do fs. 221¡ 

Corresponde, en consecuencia, admitir parcialmente la pro- 
cedencia formal do la presente queja y confirmar la sentencia 
obrante a fs. 243 del principal en cuanto ha podido ser materia 
de recurso extraordinario. Buenos Aires, 5 de diciembre 
,1o 1!)">7. — Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre tle lf.">7. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el pro- 
cunado en la causa Coate Antonio s./ presunto delito de hurto 
con escalamiento", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que procesados Antonio Conté y Carmelo Menzza testa por 
el delito de hurto calificado, el primero fué condenado por el 
Juez a sufrir la pena de cinco años de prisión y el segundo ab- 
suelto (fs. 225). 

Que dicha sentencia fué apelada por el Agente Fiscal con res- 
pecto a la absolución de Menzza testa y por el defensor de Conté 
por la condena que se le había impuesto, en cuya virtud la segun- 
da instancia fué abierta para considerar cada uno de los agra- 
vios que los apelantes hicieron valer. 

Que respecto de la absolución do Menzza tes ta, la instancia de 
alzada habilitada por la apelación del Señor xVgente Fiscal que- 
dó desierta en razón del desistimiento del recurso planteado por 
el Señor Fiscal de Cámara (fs. 232). 

Que en cuanto a la condena de Conté, la segunda instancia 
fué abierta por el recurso del defensor y se mantuvo al solicitar 
aquél ln revocación de lu sentencia (fs. 2.%). La adhesión del 
Señor Fiscal de Cámara a este pedido (fs. 241) no puede tener 
el alcance de impedir la revisión del fallo de primera instancia 
porque carecía de autoridad para desistir del recurso que < lió 
competencia a la Cámara, desde que no provenía de su parte. La 
acción pública había sido ejeivtda por el Agente Fiscal y se ha- 
bía obtenido la finalidad perseguida con su ejercicio, en el fallo 
co ideiiaíorio de primera instancia. La posición del Señor Fiscal 
de cámara, coincidente con la de la defensa, sólo ha podido tener 
el alcance de una opinión que el Tiihuunl tenía potestad de com- 
partir o no. Por algo, al no man tener la apelación del Agente 
Fiscal respecto del procesado Menzzatesta, el Señor Fiscal de 
Cámara pidió se declarara desierto el recurso {fs. 232). En cam- 
bio al adherir al pedido del defensor del condenado Conté, pidió 
se dictara sentencia revocatoria de la condena (fs. 242). VA Tri- 
bunal, conociendo del recurso interpuesto por el defensor de Con- 
té ha podido confirmar, modificar o revocar el fallo, en base a 
la estimación de las razones invocadas por el .luez para conde- 
nar o por el dcfensoi y el Fiscal de Cámara para iedir la abso- 
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lució», sin otro límite que el no agravar la situación del aeusndo, 
por no mediar recurso que planteara esa posibilidad. 

Que en atención a lo espuesto, la decisión de la Cámara qjtt 
confirma la de primera instancia, no es susceptible de impug- 
nación con fundamento en la violación de la defensa. Lo deci- 
dido en Fallos: 234: 270, 367, 372 no puede invocarse como pre- 
cedente para apovar la pretensión del recurrente, porque en ellos 
el Señor Fiscal de Cámara había desistido del recurso qíte diera 
nacimiento a la jurisdicción de la Cámara, en tanto que en el 
presente caso la intervención de la Cámara se originó en el re- 
curso planteado por el defensor que lo mantuvo y que, por lo 
tanto, exigía decidir sobre el fondo del asunto. 

Que en lo que lince a la impugnación de las pruebas de car- 
go respecto de la inexistencia de verdadero secuestro y del reco- 
nocimiento de la existencia de escalamiento, a los cf celos de 
calificar el delito, cuya admisión se tacha de arbitraria, además 
de no haber sido oportunamente planteada pues la sentencia de 
fs. 221 ya permitía prever sus alcances y nada se dejó a salvo 
en la expresión desagravios de fs. 236, resulta evidente que se 
trata de extremos de hecho y prueba que la Cámara ha apreciado 
y de aplicación e interpretación del derecho común y procesal 
¡pie esta Corte no puede rever porque no concurren las t- vigen- 
cias estrictamente excepcionales que se requieren para que un 
recurso pueda ser procedente con fundamento en la arbitrariedad. 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador (¡encral, se 
declara improcedente el recurso de fs. 246' respecto de la arbitra- 
riedad que en él se alega; se lo admite en cuanto cuestiona la 
jurisdicción de la Cámara para confirmar la sentencia condena- 
toria dictada contra Antonio Conté y, nó siendo necesaria mayor 
sustanciación, se lo declara infundado, confirmándose la senten- 
cia de fs. 243 en cuanto lia sido materia del recurso. 

Man reí. .1. ArtfiAXAtiÁs — Kniíique V. 

GaLI.I — C A1ILOS IIeIIIIKIIA. 



ADELA 1. COLIMBO v OTKAS v. JOSE U MAliTlXEZ Y OTRO 

RECURSO KXTRAORDÍXARIO: ¡teqHÍxitt>« propins. Cuestión fé rtil. Cues- 
tione* federales simples. Interpretación tic la Constitución Nacional, 

Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar 5™ efecto la sentencia 
ilet tribunal de «luida <|Utí. ni eonoeer en Ifl iipelacióii deducida s«do en 
cuanto n las eostoa Y ni monto de ln rejjnlimón practicada, n-voen el pío- 
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nmii'ín miento tU i inrVrior qae declaraba operada en la cansa In perención 
ii<- la instniM'in, vulnerando así la garantía de la inviolabilidad de la pro- 
piedad. 

Dictamen del Pune ra ador General 
Suprema Corte ; 

Los agravios que se invocan configuran a mi juicio cuestión 
■ federal bastante susceptible de ser examinada en la instancia de 
excepción. 

A tal efecto, pues, correspondería hacer lugar a la presento 
queja. Buenos Aires, 16 de diciembre de 1957. — Sebastián Soler. 

i 

KALU» DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Colombo Adela I. y otras c./ Martínez José L. 
y otro", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como lo señala el dictamen del Sr. Procurador Geaeral 
existe en los autos principales cuestión federal bastante para sus- 
tentar el recurso extraordinario que, en consecuencia, ha debido 
concederse a fs. 124. 

Por ello y lo dictaminado por et Sr. Procurador General se 
declara procedente el recurso extraordinario deducido a fs. 119. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más substanciación: 

Que la sentencia de fs. 91 por la que el juez de primera ins- 
tancia declaró ocurrida la perención, fué apelada solamente por 
la parte demandada — fs. 97 — en cuanto a las costas del inci- 
dente impuestas por su orden y por su letrado — fs. í)4 — en 
cuanto al monto tic la regulación practicada a su favor. A tales 
puntos se limitan, en consecuencia, los agravios expresados a 
fs. 109 y 112, en tanto que los actores piden la confirmación 
— fs. llíí — del auto recurrido. 

tjuc sin embargo, In sentencia de fs. 117 revoca el pronun- 
ciamiento de fs. 91, en todas sus partes e impone las costas del 
incidente al apelante, en razón de considerar improcedente, en ei 
estado de la causa, la perención decretada. 

Que esta Corte tiene declarado que la revocatoria de una sen- 
tencio l'irme, aunque se invoque error al habérsela dictado, afee- 
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ta la garantía de la inviolabilidad de la propiedad —Fallos: -37 ; 
563; 1«4: 137 y otros—. Tal sentencia debe, en consecuencia, ser 
dejada sin efecto, t ; • 

Por ello se deja sin efecto la sentencia recurrida de ts. 11 í. 
Y vuelvan los autos al tribunal de su procedencia a fin de que 
la Sala que sigue en orden de turno dicte nueva sentencia, en 
los términos del nrt 16, 1* parte, de la ley 48 y con arreglo a lo 
resuelto por esta Corte. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Aü<;a- 

ÑAUAS — KxniQl'K V. ALLI — 

Benjamín Villegas Basavilhaso. 



NACH>N AHtiKNTlXA v. S. A, Con. t: lict-. ALUVION* 

COXSTITUCIOX NACIONAL: Derechos y tjaranUm. Ihfensa cía juicio. Pro- 

cciiiniiiHto >i acnteücia. 

Corresponde dejar sin efecto, por la vía del Ncanso extraordinario, la sen- 
tencia nue, por no bohena? hecho efectiva la malta impuesta a una sociedad 
anónium por infracción a la ley 11.27S y decreto 15.24:i/5íi, dispone eu 
tonveraiÓn en arroto a ewmpwe por el ptvmm de la firma multada sm 
la adecuad* audiencia de In persona que resulta afectada por tal medida. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rvq«¡*Uos propios. Relación directa. Nor- 
mas ext ruñas al juicio. Disiiosicionef camtituciotnites. 

Ni la invocación del art. 19 de la Constitución Nacional ni la circunstancia 
alegada por el recurrente de que la transformación de la multa en arroto 
quedaría asimilada a la prisión por deudas sustentan el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia que dispuso aplicar arresto al presidente de una 
sociedad sancionada con inulta, que no fué pagada. Tampoco es valedera 
la invocación de la defensa en juicio, si el recurrente no ha expresado nin- 
guna objeción respecto de la notificación por la que se le intimó el pago 
de la multa bajo apercibimiento de tnmaformarla en arresto (Voto de Jos 
Señores Ministros Doctores Don Carlos Herrera y Don Benjamín Villegas 
Basavilbaso). 

Dictamen del PiiocintADOit General 
Suprema Corte: 

Aunque el recu ¿o extraordinario corriente a fs. 27 del 
principal aparece interpuesto contra una resolución que se limita 
a declarar improcedente un pedido de revocatoria, considero que 
corresponde admitir la procedencia de esta queja porque la reso- 
lución de fs. 17, en cuya virtud Raúl E. Hieo Peña aparece obli- 
gado a cumplir la pena do quinientos setenta y siete días de arres- 
to, ha sido dictada con violación de la garantía de la defensa en 
juicio. 
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En efecto, el tribunal a quo rechazó el pedido de revocatoria 
de fe. 1¡>, declarándolo extemporáneo e improcedente, fundamen- 
talmente ¡sobre la base de que la decisión de fs. 17 se hallaba fir- 
rae y de que el auto de fs. 10 había sido consentido (fs. 25). Pero 
es el caso que los telegramas mediante los cuales se notifican]» 
una y otro (fs. 10 y 18) fueron dirigidos al domicilio de la firma 
"Aluvión Com. o Ind. S. A.'* cuyo establecimiento si* hallaba 
clausurado por orden judicial desde el 2í> de diciembre de lüüo* 
(fs. 13). 

En consecuencia, no sólo resulta ser inexacta la uf inunción 
de que la resolución de fs. 17 sí; hallaha firme al momento de 
intentarse la revocatoria ( incluso al dorso del telegrama ■ de 
fs. 1S figura la constancia de "no entregado"), sino que el ape- 
lante aparece obligad» a cumplir una grave pena de arresto sin 
haU'i' tenido oportunidad de hacerse oír al respecto por no ha- 
bérsele notificado la intimación de fs. 15 en debida forma. 

Afirmo que la notificación de fs. 16 no fué practicada en la 
forma debida por los razones: 1*) porque, como dije antes, ella 
fué diligenciada en el domicilio de un establecimiento que esta- 
ba clausurado; i*) porque tratándose de un apercibimiento que 
abría Ja posibilidad de que la falta de pago de la multa impuesta 
a la sociedad anónima en cuestión se transformara en una pena 
privativa de la libertad para su presidente, debieron agotarse los 
medios (endientes a notificarle a este último la existencia de se- 
mejante alternativa, en cnanto que la misma lo afectaba de un 
modo personal a pesar de no haber sido parte directa en el sttfi 

El mismo sistema del Código Penal, cuyos arts. 21 y -4 se 
citan en el texto do la resolución de fs. 17 y cuya aplicación al 
caso resulta de lo dispuesto en su art. V t imponía, por otr;i 
parte, que la intimación de fs. 15 llegara .efectivamente a cono- 
cimiento de Hai'd E. Rico Peña antes de que la multa se truns- 
f orina ra en prisión, dado que evidentemente la voluntad de la ley t 
penal de fondo tiendo a evitar dicha transformación» 

Con referencia a este punto, aunque no se lo afirme de modo 
expreso, surge implícitamente del texto de la resolución de fs. 17 
que el tribunal a quo considera que el art. 10 de la ley 11.570 
modifica el art. 21 del Código Penal, autorizando la conversión 
automática de la multa en arresto para el caso de no pagarse 
el importe de aquélla dentro del p'nzo fijado, sin reparar en que 
semejante interpretación carece de nste'itación legal. 

En efecto no cabe otra alternati. *i ]ue la siguiente: o" se 
acepta que la ley 11.570 se remite al Eterna establecido en el 
Código Penal para la transformación de ¡ - multa en "prisión , 
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en cuyo caso la primera no puede convertirse en la segunda, sin 
haber procurado antes su satisfacción, haciéndola efectiva sobre 
los bienes, sueldos u otras entradas del condenado (avt. 2% ter- 
cera parte, del Código citado); o, bien se concluye que la 
lev 11.570 lia querido apartarse en este punto de lo que establece 
el* Código Penal, con la consecuencia de que en el caso de autos 
la multa nunca podría ser transformada en prisión o arresto sin 
violación de la Constitución Nacional, dada la ausencia do toda 
disposición en la mencionada ley 11.570 o en la que ha sido in- 
fringida en autos (ley 11.278 y decreto 15.243/50) que indique 
cual es la naturaleza y extensión do la pena corporal <|ue corres- 
ponde aplicar. . . 

Demás está decir que la interpretación correcta es la pri- 
móla, o sea ia que considera que en la materia de que W trata 
iu ley 11.570 se ha remitido a lo que dispone el art. 21 del Com- 
eo Penal, pero si ello es así los tribunales llamados a aplicarlo 
Soben respetar íntegramente su texto, no sólo extremando los 
procedimientos tendientes a evitar la conversión de la mulla sino 
cuidando de no exceder el limito máximo do un ano y medio de 
prisión establecido en ol mismo art. 21 del Código Penal; porque 
al margen de todo lo expuesto, cabe también señalar que ¡<> s ¿to- 
mentos setenta y siete días de arresto impuestos a Raúl E. Kico 
Peña, además de superar en treinta días el referido imite, im- 
portan la aplicación de una sanción no provista legalmente, >a 
que ninguna de las disposiciones invocadas en el sub puhee men- 
ciona la pena de "arresto". , f . 

Como se observa, pues, han existido razones mas que sufi- 
cientes para que la pena de multa aplicada a ts 8 no setrans- 
íomnra on el arresto del apelante sin bufarle dado antes una 
oportunidad efectiva de hacerse oír al respecto. 

En consecuencia, opino qui- correspondo hacer lugar a la 
presente queja, dejando sin efecto la decisión de fs. 7 y orde- 
nando la devolución del sub }n<hee al tribunal do origen a fin do 
que so disponga su tramitación conforme a derecho (art lfi M la 
lev m Buenos Aires, 29 de noviembre de lí)o7. - Sebastmn 
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Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Raúl E. 
Rico Peña en la causa Ministerio de Trabajo y Previsión c./ Alu- 
vión S A. Com. e Ind.", para decidir sobre sn procedencia. 
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Y considerando; 

(¿ue el Tribunal estima, concordando con el Si*. Procurador 
General, que el recurso extraordinario deducido a fs. l!7 y 31 de 
los autos principales es procedente. Ocurre, en efecto, que Ja 
revocatoria rechazada a fs. 25, lo ha sido en ha se a Considera- 
ciones que no excluyen el posible agravio de la garantía de la 
defensa. A lo que cabe uñadir que las modalidades del caso, hacen 
excusable el procedimiento elegido a fs. 1!). 

Por ello se declara procedente el recurso extraordinario de- 
negado a fs. #2 vta. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más substanciación; 

(¿ue cualquiera sea Ja naturaleza jurídica de la inulta apli- 
cada según ñuto de fs. 8, es lo cierto que su conversión en arres- 
to a cumplirse por el presidente de la firma multada no ha po- 
dido llevarse a calió sin la adecuada audiencia de este último 
que aparece afectado personalmente por la medida. Para el caso 
y por las razones que señala el dictamen precedente, la referida 
audiencia no aparece acordada habiéndose incurrido, en conse- 
cuencia, en violación do la garantía de la defensa en juicio. En 
tales condiciones la sentencia de is, 17 y la de fs. -•"> que la 
mantiene, así como lo actuado n partir de fs. l(i inclusive, deben 
ser dejadas sin efecto. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se dejan sin efecto las resoluciones apeladas de fs. 17 y 25 y lo 
actuado de fs. 1(1 inclusive. Y vuelvan los autos al tribunal de 
su procedencia a fin de que la Rala que sigue en orden de tnrno, 
tramite y decida la causa con arreglo a derecho. 

ALFUEIM* OfEGAZ MaXIKL .J. Auca- 
ñauas — - BxniQUB V. ti ALLI 

Caklos Herrera (cu tlisldruda) 
— Benjamín Villegas Basavilha- 
sn (en disidencia). 

Disidencia de los Señores! Mi n istmos Doctores Don Caiílos 
Heurera y Don Benjamín Vi llecas Basavilbaso 

Considerando : 

< juc las únicas cuestiones planteadas como federales en el 
escrito de fs. 19 del principal no guardan relación con las garan- 
tías constitucionales invocadas. Ello es así, desdo. luego, en lo 
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referente al art. 19 de la Constitución Nacional, pues como lo ha 
declarado reiteradamente esta Corte el mismo remite a la inter- 
pretación de la lev, la cual cuando es de derecho común, no puede 
ser revisada por* el Tribunal por la vía del recurso extraordi- 
nario (Fallos: 236: 168, 47, 70 y otros). . 

Asimismo, no constituye violación de la defensa en juicio la 
hipotética circunstancia alegada por él recurrente sobre la res- 
ponsabilidad penal que le incumbiría si abonara la multa im- 
puesta, Kn cuanto a la pretendida asimilación de la transfor- 
mación de !n inulta en arresto con la prisión por deudas no se 
expresa el texto de la Constitución en que encontraría apoyo tal 

conclusión. , 

Que las demás impugnaciones u lo resuelto que se tormulan 
en los escritos de interposición del recurso de fs. 27 y 31, resul- 
tan así extemporáneas, por no haber sido oportunamente propues- 
tas al tribunal a qiw. , . . . 

Oue por lo demás, ninguna objeción ha expresado el recu- 
rrente en sus presentaciones de fs. i% 27, 31 del principal y 14 
de esta queja contra la notificación de fs. 10 por la que se le 
Intimó el pago de ta multa bajo apercibimiento de transformarla 

en arresto. V „ _ , ~ , 

Por ello, y habiendo dictaminad» el Sr. Procurador General, 

se resuelve desestimarla, 

Carlos Heuhera — Benjamín Ville- 



gas Basa vi lr aso. 



ELENA PESA UXZUE 1>E ALZAGA UNZUE v. MUNICIPALIDAD 
DE VEINTICINCO DE MAYO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitits propio*. Cuestiones no federales. 

Interpretación de normas y actos locales en general. 

No procede el recurso extraordinario centra la sentencia que, ain arbitra- 
riedad y con fundamentos de lierlio y de derecho local suficientes para sus- 
tcntarin. declara que la Mnnicipnlidnd de Veinticinco de Mayo — Frov. de 
Buenos Aires- lia podido crear el gravamen para el arreglo y conservación 
de caminos impugnado. 

I MPÜESTO i Concurre iicíü. 

La posihilídad de que el gravamen establecido por una municipalidad de 
provincia, como es el destinado para el nrreglo y conservación de caminos, 
coincida con un impuro provincial, no basta por si sola para declarar su 
invalidez constitucional. 
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§ 

COXSTITUCIOS XACIOXAL; Dertchot garantía». Igualdad. 

ha rxcvpciím iM gravamen para el arreglo y conservación de caminos A la* 
pxtensiunw menores de diez iiectaresH, establecida en la ordenan» imposi- 
tiva de un* i minie i pálida d provincial, no iwnátituye una diaeriminacion 
arbitraria. 

Dictamen hel Proci'kaiior Qkkkkal 

Suprema Corte: 

Las cuestiones planteadas en **sta queja son en substancia 
¡irialogas a las que V. E. consideró en Fallos: 233: 151. 

Kn particular y con referencia a la impugnación de que 
el tributo percibido por la Municipalidad de 25 de Mayo deseo - 
nuce las garantías de los urts. 4'-' y 16 de la Constitución Nacio- 
nal no se ha demostrado, ni se percibe por otra parte, que la 
aplicación de un gravamen a los propietarios de más de 10 Ha. 
con destino al arreglo de *' caminos " sea irrazonable, ni que des- 
conozca la igualdad la circunstancia de no baberse creado dis- 
tintas categorías de contribuyentes atendiendo a la clase de ex- 
plotación del campo. 

Por tanto, de conformidad con lo resueltc en el fallo antes 
citado, opino que corresponde rechazar el presente recurso de 
liecho. Buenos Aires, 10 de diciembre de 1957. — Sebastián 
Soler. 

FALLO 1>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: ''Recurso de hecho deducido por la actor» 
i*u la causa Alzugu Lnzué Elena Peña Unzué de c./ Municipali- 
dad de Veinticinco de Mayo", para decidir sobre sn procedencia. 

Y considerando: 

Que las conclusiones a que llega el dictamen precedente son 
concordantes con lo resuelto por esta Corte en Fallos : 233 : 151 ; 
234: 103; 235 : 354 y otros. 

Que a ello corresponde añadir que la sentencia de que se 
acompaña copia es fundada e insusccptible de tacha de arbitra- 
riedad en los términos de la jurisprudencia establecida sobre el 
punto. 

Que de lo expuesto resulta que la sentencia en recurso tiene 
fundamentos bastantes para sustentarla, que son de hecho y de 
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derecho local. Y ni la circunstancia de admitir excepción para 
extensiones menores ni la posibilidad de que el gravan 1 en mnni^ 
cipal coincida con un impuesto provincial, alteran la solución 
■ adoptada. Lo primero porque no se trata do una f cj— on 
arbitraria en los términos de la jurisprudencia de esta Corte 
recordada v lo segundo porque no basta por *i solo para la in- 
validen constitucional del impuesto, sejrun es jurisprudencia co- 
rriente -Fallos: 184: 185 : 209; 188: 4b4 y ^os- 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
desestima la precedente queja. 

Alfrboo Ohüaü - Manuel J. Arca- 
nabas — Enrique V. Galli — 
Cahlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilbaso. 



VACIOS* AKOENTINA v. WíWm WMM -*™tó* 
RECURSO ORDINARIO DE A^ACION: Terrera inunda. Juicio, en 



ta Satió* es parte 



¿ part e directa o I reparticiones nacionales deseen! ra liradas ( >■ 



RODOLFO QUINTA 
RECURSO EXTRAORDINARIO: Recitan pm$W 

El «to de prisión preventiva | 1» medida cautelar ^^¡^^M 
!L con^nt* on la entregn de 1. tenenem J^^TJ^ 

i ~~ Mns i¡tiivon netitencin definitivn en loa termino» nei an. is oe i» 
£9 L«T"oe«?ion ESSSlS ^Mecida en materi* 

de di^H, "iones constnucionaiea, nn salva la inexistencia de ««M^ 
finí £TT*«.. ni impide q«e lo, derecho, del recurrente pnedan encon- 
trar amparo en la* ¡n-ttiineiu* nrílinnrias ( 1. 



MS «7 ü« diíicmt^. r'.ilb»: 234: 127: 237: 441 
(i) 37 de «iciemhrc. Fallos: 236 : 314; 234: 450 y 233: 22. 
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X ACION ARGENTINA v. VIRGINEO LUCIIETTI 

EXDRtH'IACIOX: Indemnizunén. Determinación dél valor real. 

Corresponde confirmar Ln sentencia que, apartándose, del dictamen del Tri- 
bumil t\v Tii-in-itiiu'fi. tija el mmmi de ln indemnización teniendo en cuenta 
los valores cstablcr-idos pei faifas dé Ib Corte Suprema para tierras de la 
misttül zona, sin deducción por indUponihilidad. 

rf/.V.VT/y'f'C/O.V XAVIOXAL: ('an*tituño»ttHdad e inrorntitueionaJidad. Le- 
tffit HaciOMkt. Aértiiniatrtíiivaé. 

El régimen establecido por el nrt. 2& df lu ley 13.2<¡4, pciríiii el nial las 
Mistas serán ti Miren niel expropiante sólo ruando ln indemnización fijad» 
exceda de la ofrecida tnns ln mitad de ln diferencia entre esta suma y la 
reclnmnda. no es riizonahle en tonto no se ajusta a la fnneión procesal de las 
costas, y afecta el derecha del expropiado n percibir la indemnización ínte- 
vm que ln ley |p acuerda, desde que pone a su cargo los gastos del patro- 
cinio y asesora miento, tanto técnico como ¡nrídien a que tiene derecho, y en 
virtud de unn situación qnc le hn sido impuesta. 

rOX<TlT( ri*>X XA( ioXA!.: Drrrrho* v garantía*, Drwhn ñt propiedad. 

Ks principio rector en los rasos de expropiación el de nsctntnir al propie 
tarín E» inleirriilnd del .justo valor de la rosa que pierde. 
N'o se respeta ln garantía del derecho de propiedad (pie usceurn el art. 17 
de la Constitución si el expropiado no recibe la indemnización total qnc le 

t noce el art. 11 de la ley 13.2K4; y ello ocurre cunado por virtud del 

rétrimen rstahleeido por el art. 2fl para el pago de las costas, debe cargar 
con el precio de la defensa, razonablemente cumplida, de sus derechos 
legítimos. 

( oxxriTlCtax X \{ ¡oXAf.: Derechos y garantim. Derecho de propiedad, 

U s.il lición consagrada por el nrt, 2* de la ley 13.2(14, ni disponer que la» 
costas >c pagarán en el orden cansado cuando ln indemnización da en ln 
Miden rin no exceda de la suma ofrecidn mas la mitad de la diferencia 
entre ésta y la recia nindii. no es violatoria de la igualdad ante ta ley y de 
h tarantín de la propiedad, No es irrazonable una moderación de los prin- 
, ripios procesales ordinarios sobre costas, desde que el expropiante nriún en 
mirns de intereses públicos, ni se afecta así el principio de la reparación 
integral al propietario, (pie esta subordinada a los límites establecidos por 
La Lev de la materia t Voto del Sr. Presidente Doctor Don Alfredo Ore:"- 
y del Sr. Ministro Doctor Don Cnrlos Hcirera). 



KAIXn J>K LA i'OHTK SCI'HKMA 

Buenos liíeg; 30 de diciembre do 1057. 

Visir»* los mitos: "Fisco Nocional o,/ Tatelietti Virginio s. 
apropiación '\ en l"> ípte a fs. 100 se Han concedido los recursos 
ordinarios de apelación contra la sentencia de la Cámara Nacio- 
nal de Apelaciones de La Pía ta de techa 2| de setiembre de 1056. 
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Considerando : 

Que contra ta sentencia de fs, 193/196, que fija en $ 429.585,6!) 
el monto de la indemnización y declara inconstitucional el régi- 
men de las costas establecido por el art. 28 de la ley 13.264, 
traen recurso ordinario de apelación ambas partes, pretendiendo 
la aetora y la demandada, respectivamente, que aquélla se de- 
termino en" $ 305.737,08 y f 652.000, por lo que el recurso conce- 
dido es procedente — ap. a), inc. 7, art. 24 de la ley 13,998 — . 

Que tanto la sentencia de primera instancia como la de se- 
gunda, citando casos resueltos por esta Corte, establecen que el 
monto de la indemnización debe fijarse teniendo en cuenta los 
valores asignados en definitiva judicialmente a tierras de la mis- 
ma zona y que, de acuerdo con ello y prescindiendo del dicta- 
men del Tribunal de Tasaciones, deben tasarse estas fracciones 
en las sumas señaladas por los representantes de la aetora nnte 
dicho Tribunal (fs. 121/123 y 133/134), La diferencia de poco 
más de ♦ 50.000 entre las sentencias de primera y segunda ins- 
tancias se debe a que esta última ha señalado que el represen- 
tante del Ministerio de Obras Públicas, en la reunión plena ría 
del Tribunal, admitió para la segunda fracción un coeficiente de 
forma de pago que establecía la Sala; y en q^.e se elimina por 
la Cámara el coeficiente de disponibilidad. 

Que compulsados los valores fijados en los precedentes de 
esta Corte, señalados en la sentencia apelada, y habida cuenta 
de la actitud de los representantes de la aetora ante el Tribunal 
de Tasaciones, debe considerarse arreglada a derecho y a las 
eonstnncias de autos la sentencia en cuanto fija el valor de la 
tierra en $ 429,585,69, sin admitir deducción por indisponihilidad, 
de acuerdo con lo resuelto por este Tribuna] en el juicio: "La 
Nación —Banco de la Nación Argentina— c./ Argal S. A.", nen- 
lencia de fecha 22 de mayo ppdo. (Fallos: 237: 707). _ 

Que en lo que se refiere a la inconstitucionalidad del art. 2S 
de la ley 13.264, oportunamente introducida en el pleito (fs. 45 
vta.), el régimen establecido por la disposición citada, según el 
cual las costas serán a cargo de la expropiante solamente cuan- 
do la indemnización fijada exceda de la ofrecida más la mitad 
de la diferencia entre la suma ofrecida y la reclamada, no resul- 
ta razonable, en tanto no se ajusta a la función procesal de las 
costas y afecta el derecho del expropiado a percibir la indemni- 
zación íntegra que la ley le acuerda por el desapoderamiento do 
muc es objeto. Entendidas las costas como resarcimiento adecúa 
do a quien es ohligado a concurrir ante los tribunales para de- 
fender sus derechos, o desde otro punto de vista, como sanción 
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contra el litigo nt** de maln fe, no poclrínn nunca, en casos como 
el de autos, afectar en ninguna medida al expropiado. La de- 
fensa ante ía justicia de sus derechos por parte del expropiado 
es una garantía 4110 no se le puede desconocer y ella lleva implí- 
cita la posibilidad de valerse de patrocinio y de asesoramiento, 
tanto jurídico como técnico. El primero ha sido considerado legí- 
timó por esta forte hasta cuando es impuesto contra la voluntad 
de] interesado (Fallón: ¿lU: tÍ5) y en casos de expropiación 
ful siempre cargado al expropiante (Fallos: 192: 241: 184: 142; 
K". +70: 181: 36; etc.). El asesoramiento técnico resulta asi- 
mistno necesario, habida cuenta de los criterios dispares con que 
los técnicos se pronuncian respecto de la fijación del valor de 
cada inmueble, como lo revelan las disidencias producidas en el 
seno del Tribunal de Tasaciones. 

Que siendo así, no pueae considerarse justificado que el pro- 
pietario que se limita a indicar en cuánto estima el valor del 
inmueble que uo desea enajenar y del que se lo desapodera con- 
tra su voluntad, debe atender a su sola costa los pastos de su 
defensa legítima, por la sola circunstancia de que el precio final 
que se resolviera paliarle en base a la opinión de terceros no 
«rnpere exactamente a la oferta del ndqnirente más la mitad de 
la diferencia entre aquella oferta y la suma que se ordene pagar. 
Kl expropiante había ofrecido # 69.800 ffs. 8 vta.) y ha sido con- 
denado a pairar $ 429.:>8T>,69 ffs. 105 \ta.).* La estimación que 
hizo el propietario por las razones que señaló en su escrito de 
fs. 29, no puede ser suficiente para que se lo perjudique en el 
renglón de las costas, tan pronto se advierte que con su actitud 
el un ha vuelto inevitable el pleito, ni él expropiante ha debido 
continuarlo porque haya resultado injustificada la conducta del 
expropiado; menos aún cuando resulta que en una indemniza- 
ción reconocida de ¡fc 429.585.60 se libera de las costas al expro- 
piante que había ofrecido * 69.800. nada más que porque aquélla 
no llega a £ 4:11.230.38. esto es. por una diferencia de * 1.649,69 
que en cantidad tan importante representa apenas el 0,38 %. 

t$ne es principio rector en los casos de expropiación, el de 
asegurar al propietario ta integridad del justo valor de la cosa 
qúe pierde. Ksta Corte ha resucito que la solución adecuada en 
lii mate lia es la que acuerda al expropiado uu resarcimiento 
completo 1 Fallos: 236: 127) y de que su patrimonio no debe 
sufrir rneuqscaoo alguno (Idem: 1S1: 2o» 1 y H.12). Estospropó- 
-itus resultan frustrados y no se respeta en su integridad el 
ati. 17 de lii Coii-titueióu. sí al expropiado no se le asegura la 
indemnización total que le reconoce el art. 11 de la ley 13.264, lo 
que ocurre si debe cargar con el precio de la defensa razonable- 
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mente cumplida de sus derechos legítimos, como acontecía con la 
retribución a su representante ante el Tribunal de Tasaciones, 
que esta Corte ha icsuelto debe iutegrar el renglón de las costas 
(Fallos: 235 : 548), con iu imposición al expropiante en caso de 
desistimiento (Fallos: 234: 623), o con el impuesto a las ganan- 
cias eventuales de que se le libera (Fallos: 238 : 335). En todos 
estos supuestos el Tribunal lia tomado en cuenta razones que 
resultan de adecuada invocación en el caso de autos, las cuales 
llevan a la conclusión de que el art. 28 de la ley 13.264, en cuanto 
libera de costas al expropiante por la sóla circunstancia de que 
la indemnización acordada no excede a la suma de la cantidad 
ofrecida más la mitad de la diferencia entre dicha cantidad y la 
estimación que el interesado hiciera, incorpora uu elemento in- 
justificado para decidir un supuesto de costas, razonablemente 
resuelto por los principios procesales ordinarios y afecta la me- 
dida del derecho de propiedad que el ort. 17 de la Constitución 
asegura, porque no lo acuerda al propietario en la extensión 
que en el caso le corresponde. 

Que no puede considerarse decisivo tomar en cuenta la na- 
turaleza sustantiva del derecho a la indemnización y el carácter 
procesal de las costas para independizarlos en su aplicación y en 
süs efectos, porque la sustitución de valores que se opera en el 
patrimonio del expropiado como consecuencia de la expropiación 
que se le impone, no guarda ln debida equivalencia, si cualquier 
circunstancia de la que no debe hacérsele cargo, vinculada nece- 
sariamente al proceso que ha de afrontar, opera una reducción 
de la indemnización con que se reemplaza el del inmueble de que 
se lo desapropia. No resulta inoportuno recordar que el legisla- 
dor civil ha hecho de las costas, no obstante su naturaleza pro- 
cesal, un capítulo de su régimen legal, cuando las ha considerado 
elemento necesario de la solución que establece (Comp. Código 
Civil, arts. 760, 2030, 2486, 3111, etc.). 

Por ello, se confirma en todas sus partes la sentencia de 
fs. 193. I^as costas de esta instancia se pagarán en el orden 
causado. 

Alfredo Orgaz (en disidencia parcial) 
Manuel J. Arcan aras — Enrique 
V. Galli — Carlos Herrera — 
(en disidencia parcial) — Benja- 
mín Villegas Basavilbaso. 
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Disidencia Parcial del ¡Señor Presidente Doctor Don Alfredo 
Ohgaz y del Señor Ministro Doctor Don Carlos Herrera 

Considerando : 

Que en cuanto al pago de las costas, la cuestión a resolver 
es distinta a la decidida en el caso citado por la sentencia recu- 
rrida (Fallos: 234: 023). En este fallo se trataba de la exención 
de costas id expropiante por desistimiento de la acción, mientras 
que un el sub judice se trata de la distribución de aquéllas entre 
expropiante y expropiado porque la indemnización fijada eu la 
sentencia no excede de la suma ofrecida más ta mitad de la dife- 
rencia entre ésta y la reclamada. La solución consagrada para 
este supuesto por el art. 28 de la ley 13/264, de que las costas 
se [Jijarán en el orden causado, no es violatoria de la igualdad 
ante la ley y de la garantía del derecho de propiedad, como en 
el precedente antes mencionado. Así lo declaró esta Corte (Fa- 
llos: 204: 534) al pronunciarse sobre igual disposición (art. 18, 
decreto 17.1*20/ 44), con fundamentos que se dan por reproduci- 
dos. Si se tiene presente que en esta clase de juicios el expro- 
pian te actúa en mí rus de iutereses públicos, no puede parecer 
irrazonable una moderación de los principios procesales que ri- 
gen cuando las partes sólo actúan por un interés particular o 
privado. 

Que, por otra parte, esta solución no afecta el principio de 
la reparación integral declarado por esta Corte también en ma- 
teria de expropiación (Fallos: 181: 250 y 352; 236: 127 entre 
otros), pue¡* tal declaración estaba subordinada a los límites es- 
tabléenlos por la ley de la materia. Así la ley 13.264 establece 
que "Xo se pagará lucro cesante", no obstante que este lucro 
integra la indemnización plena en derecho común (art 1069 
C. Civil), y esa restricción en casos de expropiación no ha sido 
nunca objeto de reparos constitucionales, 

Por ello, se confirma la sentencia de fs. 193 en lo principal 
que decide ; y se la revoca en cuanto a las costas, que se declaran 
por su orden en todns las instancias. 

Alfredo Orgaz — Carlos Herrera. 
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NACION ARGENTINA v. JOSE AÜCIRHK CAMARA * OTROS 

AUVASA: Penalidoiles. 

« i „ i.. M nas Dceuniañas tienen un carácter particular, 

Mriri». Asi, lo. l«.c»bn» de «"•"""^ "™ »J „ , i( ,„ ,„. te Hi. 

importan» una condena sin juicio previo, violatona de la ganrnna u* 

'ÍÍ '«¡¡secuencia, si los directores de una sociedad anónima no N^«¡ 
SaS^Snííbt «n el sumario administrativo que impuso a "me 11. 
£5£ por infracción a i» leyes de aduana, e* PJf^^^SSe 
J e taita de acción opuesta por los I*»™" '« J— lfí£S2 
hacerlos responsables del papo de la multa, sobre la base fle lo dispuesto « 
el nrt. :»7 del Código de Comercio. 
PfíESCRlt'CIOX: Preacripiiún en mdírru* prual. Tiempo. Aduana. 

I*S «-ñas emergente, de infracciones aduanen.* están sujetas a la* ¡normas 
S^Sé^l vigente, u Ja fecha en que nouellas fueron comeüdas, no 
siendo aplicables las leve* dictadas con postenondad. 

PHEStlilPVlOX: Prescripción matrria ptwl. Tiempo. Aduana. 

Con arreglo a lo áUpiieato por el nrt 4=W de las gtffg^^ * 
arción nue nace de las infrureiimes mlunmms prescribe a los die* anos y, 
"preceptuado en el art. T de la ley 11.**. h, P-enpción de la 
Si P«ra bmer exipible la nn.lta impuesta se opera a los cinco «os. 
Kn consecuencia, y puesto W !l prescripción de U, ^MMg 
¿a a correr dc.de la feclm de la in.nieei».,, esta pre.cr.pta ln .melada « 

IMii respeto de una inacción ocurrida con .m.onornb la de, un 1a 

( „ 1P » éÜ en ím t»'"P»< » alegue la inleiTiipe,on con motivo de una 
demanda promovida en es decir, también despufc & cumplido el piar.» 

de diez. años. Por lo demás, la interrupcióti ..per:, eon lina prescripción en 
curso y no con una ya consumada. 

COSTAS; Retuttado del litigio. 

Procede imponer por eu orden las costas fte tndns la* infancias cuando pros- 
pera» las defensas de falta úe acción y pr^eapción. 



rmm pe t¿ gpkte si pkf.ma 

Hueiu»* Aires, 30 de diciembre de 1!»57. 

Vistos los autos: "Procurador Fiscal c. .losé Aguirre Cá- 
mara v otros a..' demanda ordinaria", t-n los que a fs. 797 se ha 
concedido el recurso ordinario de Apelación contra, la sentencia 
tío fs 7R2/7ÍK? interpuesto ptjr el Sr. Procurador riscal y a 
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f» 7'4 vta 727 vta. v 729 vta. por los demundados Darlos E. 

Jotá Aguí r re* Cámara y Valentía Negrillo, respectiva- 
mente, en cuanto no impone las costas al vencido. 

Considerando: 

Qué Cl Sr. Procurador Fiscal inició el M th julio tic 1950 
demanda ordinaria contra José Aguí r re Cámara, Carlos K. Debe- 
¿, Venancio Kuiz de üalarivtu y Valentín F. Xcgritto, en cl 
Carácter de cx-prcs'nlcntc, cl primero, ex-di rectores, los segundos 
v ev -administrador, el tercero, de la extinguida Sociedad Anó- 
nima Bdilorial "Kl Faís", solidtando se condene a los nombrn- 
dos a pagar al Pisco Nacional la suma de * 2U!U!>4,!H> m/n. en 
eunceptu de derechos aduaneros y mulla impuesto* a Ifl meneu.- 
aaáll sorb-dad por fallo del Ministro de Hacienda de la Nación 
de Fecha t? iU pbww <k ÍÑ& 1 í! )- 

gjpfp t'¡lllo —dice el accionante— se flilldaincnln 0U el camino 
de destino del papel importado en liberación condicional de dere- 
dios por dicha sociedad, séguft la «hmuicia do f de ftétwmbrc 
ti?. IMS U'". ÍÍÍOÍi Mlt> fl uo CO»f*»W0 defraudación ni F^CO 
<Unl. de Aduana, nrls. lirjii y Itri7>. 

Funda la demanda en el art. :!.'!, del Código de Comercio 
ron respecto al ex-presideiitc y directores de la sociedad y 0» el 
artículo m del misino en cuanto al ex inlini lustrador, sostemen- 
do ítüé *m arreglo a lo, arls. :í:17 y 353 del citado «Mierpo lega >' 
arts SK)2 t077 y U(É dül C&Ügb Civil, la responsabilidad de los 
aéinaiidadoa es personal y solidaria por el uso ilegal «pie hizo, 
la sociedad, de la exención de derechos para importar el papel. 

Finalmente, afirma ,,ue de conformidad coa lo. preceptuado 
por el art. 4:¡:i de las Ordenanzas de Aduana y la ley U¿&Sd 
unís r v :t*), v aumpie el fallo laíuist.'iial que ha iludo origen 
a la demanda data del 17 de febrero ,!c 1!>4.N la acción pi"j'»;yida 
no está prescripta, o ha sido interrumpida por demanda judicial 
iniciada en fecha 1" tic octubre de 1W ^(Expte ¡^¡^^ 
eura.lor Fiscal c,/ Sociedad Anonnna, Diario "Kl Vais s. / me- 
dida- preparatorias juicio ordinario, agregado por cuerda). ^ 

Que hi sentencia «leí o quo fie fe. 7i:J/7±> minute la excepción 
de falta «le acción deducida por Carlos E. Dehesa, .losé Agiurre 
Cámara, Venancio Rui/- de «alarida y Valentín F. Negrillo, re- 
chazando, en consecuencia, la «lemanda, "no correspondiendo por 
X .. «múnciaruieuto sohre prescripción" (fs. 722). A pe mía esta 
Hcntcneia por el Sr. Procurador Fiscal, que interpuso el recurso 
establecido por la ley HUHW (art. -4, inc 7», ap. a), y concedido 
(f • 723 vta ) la Corte Suprema la califico de sentencia incom- 
pleta en virtud «le haberse omitido todo pronunciamiento reía- 
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cionado con la prescripción opuesta por todos los demandados, 
y decidió devolver los autos al Tribunal de su procedencia, para 
su ampliación, a los efectos de resolver concretamente acerca de 
la excepción de prescripción (fs. 771/772){ I ). 

La Cania ra Nacional de Apelaciones de Córdoba confirmó 
la sentencia apelada di- E& 567/585 en todo lo que decide con 
respecto a la excepción de prescripción opuesta por los deman- 
dadas, y, consecuentemente, rechazó la demanda (f*. VXi). 

Que eii rnótíto de las precedentes sentencias, el pronuncia- 
miento en tíoeumo versa sobre; ft) la Admisión de la falta de 
acción deducida por todos los demandados; b) la prescripción de 
la arción tumliién opuesta por. todos los demandados; e) la imp" 
siciún de costas. 

(¿uc de a0Uei-do .ctm los términos del escrito de demanda el 
acto r pretende, en Virtud del di-e reí o «le! Poder Incentivo de 2:1 
de julio de t!t4S 0's, 4W), íiaeer efectivo en el patrimonio de los 
demandados, con nrrcglo n lo dispuesto por los arts. :i:?7 y ;í44 
del Código de Comercio, el paire» de los th rrclto?! y inulta tuina- 
uc ms que declaró a cargo de la sociedad anónima el fallo minis- 
terial tic 17 de Muero de 1!I4;> (fs. :«H¡ vta.), por violneiÓii de 
normas legales aduaneras (Ord, de Aduana, arts. !<>2íi y 1027). 

<¿uc esta Curtí' tiene declarado que en materia aduanera, 
como es la del stih jtttlin>,"\i\a \ as pecuniarias tienen un carác- 
ter particular, (pie aún conservando su calidad de penas, les da 
un cierto carácter de indemnización de daño y las somete n realas 

que no tienen aplicación p il eslrieta", y, en su con secuencia, 

los componentes de una razón social pueden ser condenados soli- 
dariamente, pero ello no implica desconocer que aún en estos 
casos la sentencia sólo puede referirse al procesado o procesados 
por el delito o delitos «pie han sido materia del proceso (Palios: 
18 4: 417 — Cons. 10 y 21—). Ks que el fin jurídico de la sanción 
fiscal es castigar en el patrimonio del infractor la violación de 
la ley, y ese carácter represivo explica porqué una condena de 
multa aduanera no puede ser impuesta a quien no ha sido oído, 
ni procesado. Él admitirlo significaría legitimar una condena 
sin juicio previo, lo que es repugnante a una de las garantías 
consagradas por la Constitución Nacional <nrt. 18). 

Que en el sumario administrativo aduanero incoado contra 
la sociedad anónima ,4 K1 País", ninguno de los demandados en 
este juicio fué oído ni notificado del fallo ministerial condenato- 
rio, ñi tampoco se corrió vista de las actuaciones a los presuntos 
responsables. A este respecto el art. 14153 de la ley 810 dispone 
categóricamente que en el sumario se deliran consignar, entre 
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otras circunstancias, "los descargos justificados de la parte 
interesada*'. 

Que, en consecuencia, el fallo ministerial — origen de la 
acción promovida por el apelante — que impuso a la Sociedad 
Anónima Editorial "El País" el pago de los derechos dispen- 
sados, y la multa por violación de las leyes y reglamentos adua- 
neros, no puede hacerse extensivo a los demandados. No se trata 
en el sub judire de la mera aplicación del art. 337 del Código de 
Comercio que preceptúa la responsabilidad civil personal y soli- 
daria de los directores de las sociedades anónimas para con ella 
y los terceros, por la inejecución o mal desempeño del mandato, y 
por la violación de las leyes, estatutos o reglamentos, sino de 
dilucidar sí una sanción de carácter represivo —condena penal 
aduanera— puede legítimamente ser aplicada a los directores y 
administrador de una sociedad anónima que no fueron procesa- 
dos ni condenados en el sumario administrativo que motivó el 
Tallo ministerial. Como ya se ha expresado, esta resol lición no 
puede involucrar a lo>. demandados desde que con respecto a los 
mismos lia faltado el debido proceso. Por consiguiente, la exeep- 
eíóri de falta de acción opuesta y admitida por la sentencia ape- 
lada debe ser confirmada. 

Que en cuanto a la prescripción de la acción es menester 
señalar que el régimen legal vigente desde la t echa de la dennnein, 
&3 ilc setiembre de Í9íí*¡. hasta la de la promoción de este juicio, 
24 fíe julio de íitfiQ, es el estatuido por el art. 433 de la ley 810 
y ¡irt. I o de la ley 1 <. .."iS."i, y no el establecido por la ley actual- 
mente en vigor: ley 14.391, de "1 de enero de 1955 (decreto 1Ó.Ü03/ 
ftfí T.O. de la ley 14.3! lt), y, por lo tanto, ha de tener aplicación 
la jurisprudencia de esta Corte sobre la materia en examen. 

(¿ue este Tribunal tiene declarado reiteradamente desde anti- 
guos pronunciamientos (Fallos: 440: 7!*: 40") que la acción 
tjiie nace de las infracciones aduaneras présenla? a los diez años,, 
con arregid a lo preceptuado por el art. 433 de las Ordenanzas 
.le Adunan (Tallos: 1*0; 103: 1S1 , ir>;>; 1 S4 : 417 y otros), y en 
lo atinente a la prescripción de la acción para la exigibilidnd de 
la multa hnpucsla, es de aplicación lo dispuesto por el art I o 
de la lev 11,r»S5, que fija el término de cinco años (Fallos: 176: 
20; 201 ¡ 4^S y otros). 

Que la ley 810, en su art. 433, ¿TI fine, dispone que la pres- 
cripción de la acción decenal comienza a correr desde la data de 
la infracción. Kn el oaso di- autos la fecha de la denuncia tiene 
cargo de 34 de trtirmbn de 1936 (fs. 130 vta.) y naturalmente 
el hecho es anterior a aquélla. Como la demanda ha sido promo- 
vida el 24 de julio dv íéSO, esto es, más de troce años después, ha 
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tórrido con excoso el término de los diez años fijado por la ley 
para que se opere la prescripción, a contarse desde la fecha ante- 
rior en que se habría incurrido en la infracción. 

Que en cuanto a l» interrupción de la prescripción 'avocada 
pur el apelante de acuerdo con lo preceptuado por el avt. 
h lev 11 585, en mérito do la demanda judicial iniciada con fecha 
19 al oc tubre de Wm <M* desestimada, ^n efecto, el tiempo 
transcurrido desde la denuncia de 24 de setiembre de hasta 
a promoción dé m .inicio (Kxpte. 2«7-P-1949. Procurador Fiscal 
! Sociedad Anónima Diario -El País" s./ medidas preparato- 
■ias inicio ordinario, a£ro*ado por cuerda) excede también e 
S el término de la prescripción. La interrupción no pea Ina 
va tener efecto, por cuanto opera con una prescripción en cuiso 
v ,,o con una prescripción consumada. 

Que las costas del juicio deberán pagarse por su orden en 
todas las instancias, en mención a la naturaleza de las detensas 

(pie prosperan. 710,799 v 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 
782/7ÍW, en cuanto hace lu^ar a la excepción de falta de acción 
v a la de prescripción de la acción opuesta por todos los deman- 
dados. Las costas de todas las instai, ias por su orden. 

Manuel J. Arganarás — Eniuque V. 
O AUj1 _ C Aillos II erre ha — Ben- 
jamín Viixkoas Basavilbaso. 



MAIHUCIO HEU MAN v. S. U. L. MEDEKCO 

PEliKXClOX DE lySTASCtA. 

Xb existe fiiusa justifirada pura la procedencia de la reposición «mira U 

3S%dBfi SpaSo p« '« Corte que reservaran laa Mta^onw 

fvSSS I» fpító » hace -ferencia H ^ «jgg 
el término previsto en el «rt. K toé. 2»), de lo !.y 14.101. ^J^* 
S mitos I«s recaudos Wícl«. « Ü <M*#» ^tie.oour lo conducente 
■« fin de impulsar el procedimiento. 
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Buenos Aires, 30 de diciembre de 1957. 

Vistos los autos: "Recurso de necuo deducido por la deman- 
dada en la causa Berman Mauricio c/ Medenco S.R.L.", para 
decidir con respecto al recurso de reposición presentado prece- 
dentemente. 

Y considerando: 

Que la providencia de fs. 7 vta. que dispone reservar la queja 
en Secretaría fué dictada a raíz de haber manifestado el recu- 
rrente, en el otrosí del escrito de fs. 5, que las copias a que hace 
referencia en el principal se acompañarían de inmediato tan pron- 
to como obraran en su poder. 

Que, en tales condiciones, era obligación del recurrente pre- 
sentar en nntos las copias aludidas o, en su defecto, peticionar 
la conducente a efectos de impulsar el procedimiento, lo que no 
hizo. 

Que en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto por 
el art. 5* de la ley 14.191, el Tribunal estima que no existe causa 
justificada para la procedencia de la reposición. 

Por ello se resuelve no hacer lujyar al recurso de reposición 
intentado precedentemente, debiendo estarse a lo resuelto a fs. 8. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilraso. 
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Klo ih> Iji plmn 
aonttle» .Lt**. v 

r I l". 20». 
.¡ un/ Xrmr-laa: 
1 11 1.' / Uniirrln 

lililí Si- 

(iiiñi. .l"-*ú 



AltltWQVll CI11I1 Arn.ii 
l'firrLi-titrr -: |a. I!*3. 
Ilrvirir: ta. 4áM. 
(..ni Aiíiiilar. .Iuuii C N'"" '"" ' !'■ . 
(íreitlíUtti. Krrundo, y olttW e Mnr.-.n. Ta 

hMia A.: la. 3fa7, 
(.rotan. Manilo, v olru (Palma. AlíaiiLemai.i, 

Prrrrr r ) : |t. 1(W. _ ,i 

liritm f mlflniíi-r E. Sí. (H* red la, JUtlo «u 
fino 1 t'H"« el: ta. BQ. 
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NOMDHE.S T>E l.AS PAUTES 



11 

][<Ti"1in. frito Huliao. v u(n>* C lirüen y 
Hilfiii'Vr K N.: ». B ( '. 

f'íilií.iiiHK iCntnn Tr«l.<iíadnri«i Wlr» 
rcumium .le Id Hrr- Are. e/Is P- *03. 



I 

tnilimlrin* y CiiliHiia» l'uorlo líi lii i». S. A, 

C»m.. Inmuh. v Finan,: P. 10». 
ItutótUte Adnrriptn Echpvnrrtn < l mtilíin, -"»- 

. i ni RM¿ r<): p. 2t> „ ... i. 
InMtltun Nip-innal dp l'rrvismn Miirinl (Ara- 

liimilulu Nai-íimal d* Pri>vi*lon Snclal («i- 
In-rl, AiikiisIii «'lamltii c/)\ V. -BOi 

I intitulo N'Ni'innnl l'wmwr» Soiinl mu— 
i nri, VnrU* A.-M. r r >: P. 28 

li)f,tiiiir,. Nininniil dr E'rcrUl6n Sn.-ial m-rw 

Piran. Jo»* Marta — «>' ! ¿ "i.í'Y^m 
lrn.1itut« X:iri«na) dr Prpviaion Soria! I3«n- 

rlin. Ilnrtnlnmí — *up.— .r'>: »'• 4 7 ,o. 
intitulo Sardinal dr Premuní Siirinl <»<•■ 

rriiim. rtvnifnt* r'lr !>■ . 
Inxlilntrt yiiimtm.rapi.n Aririitino. S A, 

Cnm. p Ind. r/ Munlcip, de Matnnia: |>. 219. 
InWMir. Calmil» v KManHa». S. A. I l*->inni- 

im,.t. 4o#* r'ranciiirn r/): B, 2T7. 
IriiiHi», Juan: Ti. 



.Tactiini. ErrH'«(" i Snsannr. Carln» Kiimon r *: 
it. 230, 

.Turrar Kdnilttidn ( Adad. S*nwinn. v nlrn t/l' 

». Ü 1 !*- 
.luir.'/. .Iiiriín S. 1 P. 4:1(1. 



K.-r-lmiT. Marrón o' S. II. I., CkUHlfc NjioI» 

v ( ia.: p. 212. 

Kiriliní. MiniH MpIo. Pnlitirnm.: u. 2«. 

Kl nWh. UitvH: w. 02. 



"I«a llurnn* Airra". iMn. dr Sr«ur«* (Toma- 

m-Hu. .Iiwti p') : 11. !U. 
bu IndlHtrM l'Ut™*. 8 A. (Mona. Atp 

lino r'l: ». 1M¡ V loa 

Im pT<m»a, ColpriKn (AaPifin r/): P- U'»- 
l.arríma. Alírt-d». v olrn: p. 217. 
"lié Untó" (¡rrntiar'. Cia. dn Hpkutik. K A.. 

lJ«ph* H ¡»«i.í n.niirili. Marta Flitriii rtp 

UoHU. Marta Kl«rl» í/ I.aurlil. Jo**: 

Litiara Nin.i, .luán, v «(ro: p. li. 
1 im.i,. Klia». jr ni m Alrtt.»". K"lhpr Ju- 
lia: p. mi: . , , 

I...«¡k. .t. W. y C1».. hf. r¡«. - fn-l.. Amnl- 
U«vhln. Lorcmo <■■' S. A. C.im. o Ind. Miirv-1; 
U«t)BÍ. "Alfrflda Jua". t, »*« «/ Mimdi. M«r- 

r»n t-NirnmuIo: P. itl2.- 
Liipunlii. (VMiilunliini. <■ U«RtS< A, y MTO. 

P. i"* .. - í\ . 

Lfi« OflbeUBOf, P. A. tr'nbrr. B,. v nlrn* «O, 

LüPltrlU. Virelnin ¡Sari*» i-): P. 
b. lu:l. 



IJrrtunnup. Morra Zata di r Xaiion, y otra: 
p. i" 

M 

M»E<iir«. ralalitui Murrnv de — — : p. a ¿ a - 
iU^-niri-. Cntnlinn Murfav d- — <T°- 

rrr». llnrla Carmen Itmueo dp. > nlro c/) . 

li. 333, _ , 

Miijii). Mieiip] .InfL'P. i- otros r. S. A. Rpftlil. 
p, 230. 

Mu i;ftrri«. C«rl«* C: p. 2». 

Mua/íKili itudr. v "tro: l'- „ . 

JUrpu*. C'nllxu* A. (liri-Biirutli. ^l-h I», y 

ulri» V. 
Mariirn?). Gal! termo y < in- 3 K. t-. l^n- 

t..nti. Silvi». r otm» r): V- 180. 
Uarllnrr. Jom- I-., y nlrn << ■■Imnbo, Adula 

I ,. v otruü ét i : P- 4^"- 
MuriiiiPi. .<nni' SlaHy: n. 45ri. 
Marlinrt Hmlri|tu«. Anlunio rt yurvpao, 

Jliiriiiiiann: n. 23. 
Mnrvvl. S. A. COM. ■ ( [.turlim. I.orrnt" 

M rd>'riPll. 

Ueíe. S Pa)in«rtng < lítrillitf. SIíuhpI r >: i»- 2*. 

M-lín» .). v Cía.. «. A.: P. A. 

Mrrliiii. Podro, o lliii)*, H. B. I-. r/ SOíHOMi 

di> Krlicnto füntli' P !IB2. 

M .-rí H (St^a. Adán c/): l>. . 

Miíiia. Avcllnn r' S. A. [.a Indnslnnl Pía- 

ii-nnf: p. li»4- ¡ _ 

Miiiflii. do*i". ("ta. Aiucaretl (Porulra. Cto- 

diiinir» r I: P- 2":i. 
Mititdt. Mam™ Kt.rlnimto H.nnKOnL Alfrfilo 

.1 iinii. v nirci p > : n. ¡US. 
"Mi l-lnrtr". S.'H. k V»nU\ SPVPrmu: 

MiniHi-n. Ki^in» r Narifin : P. 54B, 

ílnlimu lito de la l'lala. S A, (OoniSlei. 

Gcrracln, y otm* p.'): i». 
Mniirr. Kdiniind'i Tairipid Kirk: p. a04. 
Mnrnlo Luriu Htthprtn. v ntru rf Orfaljj Isaar 

— «ur. — : t>. 220. _ , 

Úurada da Cari*'*. Carmín ti 1'fniilnK. I nr- 

Mfnr d.-: n, 10«. 

Muller. l,riit'Ulilo: t>. 100. 

M.iiii.in d.. lii riiidnd di' H». Air->s t l'tov. 

de lia. Airpa: p. 301. 
Miiiiiiin. de Matunrn (S. A. Com. e Ind. Itii- 

titutn yiitmiiiH'ríjiiru Arupntino en : C. 210, 
Mmiielp. dr itiiiilpcuny. v uim» (Uidtn'r. 

rinnii c 1 1 v. Illa. 
■Vliinii in dr Vt-iutivitiPn .1. Mnvo í Alinea Un- 

íuf, Klntm Ppfía Uimip dn en: p. 
Murray do Slniíiiirp, CaralUm — «»(.- J 1" 2H3. 
Murrnv dp Mnituirr. CalnH»* -"*»«.-— ' T " r ,' p "- 

Mnrla Cnrtnni Itfaiirn é*i y utr " : " fw- 
Stn»f«ri. fuf!.^ A M. p f liislimt" S*ftCtota1 <le 

PrpvlniAn Siicial: P. 20. 



X 

NmiiVii e/ Acuirrr t'iirnarn. Jnn-. v nlrn»: p. 
.Vil . 

NarLiin r' llrnoiit.- llumbprlít !>.: P. 04, 
Kni tñii (HiEnnd. VHor e/) : P. 151. 
Hai iñn Itmlinnr. lian» Jultp* r,') : P 41. 
NaríiSn r Carra. Fl-nrt (¡arrio Kaur,- d«: 

p, "•''••< , , 

Nai-iín rv ría. dp Hc-aum» 8ud Anirrun: p. 

Nm ion (Fnsn.ica y PPHiftndi.í en : P. 464% 

(ferien IH»H Airullar. .luán C. t'í: t>. ¿1*- 

.VariAn r/ bliehéttl. VircuiK*: P- 40». 

Narion [ M IraJli». Rmino r >: o. ^40. 

\m-lnn p Pin!. Aldn Sniilinun: v. Un. 

Sarin» tPrtn». Arturn — mip- — tf): P- * 

Nnrinn ÍPPO». di. B> Al»*. C/): P- '*0. 

Vntinn p' Jlninorti. Knmul* —•«!'■ — ! P- 

XaoiAn (finndri. Mnrí». É/l t ». Ip-Í- _ 

SnPilVn r S. A. C,H». Ind. Aluvu.ti: B. 
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dad 'C. A. I>. E, e/>; pi, SS y llt 
Nacido c> Soe Col.ttiv. L* Pr.a.a: p. J2 a 
Nacida c/ 8. R. L. Dieoder; p, 180. 
.Nacidn i The World Auailiarv Imuranr* Cof 

poratldn Lid. e/) ■ p. HH. 
" ■ v otr* ( Lleruiani.a, María Zain de 

tfi : W. 34Q. 
Natiún. y otro (Dallin. Pranriaro Fernando 

c 1: i>. 4. 

Xarión v olroa (Rehollo p Bi . H# rt iir. c'>: 

Novan, .luán Jirtmo. y olro lEMeve* Laura 
' ' " •• de. t olro». e/): n, 'JCT. 



OlBwdo, XJeolí» SI.: ri. S8 y 2T3 

Onette. lioml»«o C. [Rodrigue!. Manuela VI- 

JJntr.jil ii,!, e/j; p. «¿n 
Orfali. Iiaae — iuc- — (Mora tea, Lurio Ro- 

Win. v „irí, r/l: t>. -¿'¿t>. 
Urlamin. Jan rito Goivlii. Mareen >■ Jua- 

oulrt: p. 270 
"Ii m, Mima VdlUdi Orfelin» ■ p 27f» 
"ilonacn. Imario — une. — ■ ,,. 343. 



Paee, Franriaro; p, 203 

Ar.lf.nin !(„,,) r r Si A c{ A 

tina de N.-suroa "El Cnd.-r": p 274 
I alma, AüMnenoiii, Ferrer c Fereyra, Ale 

tamlr». v otra: p, J6I1. 
I anchor. Pedro (S.der. Céaar, r'1 p 104 
I ándelo. Mari* A >i célica e f Tnj.tit.ito Ada- 

crii.tn Echevarría. : p. 2fl7. 
I MUaM, Humberto r/ «iue. Colectiva lili. 

Miro. : t> '¿21, 
Penda» Carmen de. (Cartea. Carmen 

.Mam] a de, (•/) : |j. 100, 
I nfin T>i//,i.t dp Al*asa Cntiií. Elena c' Mu- 

m.it.. .1.- Vnlotirlnci Moví.: t.. 4113. 

Ttit^tti S ™4í t/ Ci *' A " c,ir * r " Jnií 

l'.T.vra. Alejandro, y otro, í Palma, Acame- 
tumi Ferrer f/): i,. itj((, 

''¡.'Y'. IV ,,,,n - <tiire.eidn Oeneral de 

r nl.rif ariont-* Militaría r/) : p lln 

Per.-* l'ir.ln. .W Moría — une— r ' ttlati- 
tutu Nn.-innnt de PrrvUirtn Portal- p 

M52, 

I'íti'hi. J, ¡t iii liariiioen. v r.ro (Villnrd. Fer- 
llntldn i: ti 209, 

t'i.nitiiit.i u-i).tTiti- t. nirt 
l*ia».-. Iíi I nri», .l.mn tl'iaseeki. TInlina En- 
di- de. .• 1 : 1, in 

' 1 >" HaSrna Ktide .1.- , 1 , ki. ¡Mtí 

.1nanr n. IK. 
I'i.rri de Rn.lrtctlei. M*r(a Eufra«¡a y otro a 

r tVera, I'lfirtdn' u 
FpelM Osvaldo Alhertn: n 41« 
Tini. Aldn Sanlijiso Í.S'a.Hón e'): D US, 
Pt.L-i.rn-1 «Id S.ntiaen í Al va re*. Alejandro 

r'l- 1- "Ji7. 
P.die!a de la pror. de lia. Aire*. Sumarii. r 

t>. I 

Polvorín Militar "Pftl,rira.-liim-a Militarca M¡- 

¡riiel. I. »■* ; r. 170. 

I'""'"- ^'"ver: (S. U- 1^ "Mí nacer" f/): 

l'. 47". 

Prado, ruó Lr.mi.tea Lu c' 8. A. Com e tnd r 

Arlelr..: n, «o, 
Preca. Luí» e ' Muirei. t.llia E, UTatio d«. ; 

t>. !».'* 

Prit.v Art.ir.. r - Xario n: p . 4(10. 

v-'i '** A ' m íDoí * 0«wtIo e/): p. 

Hwt: <1" O*. Aire» fSluniein. de la Ciud id 
d. it<. Airea e 1 : n 2SI. 

Prcv, .1.- 11- Air-s .■ ' Xaeii'.n : ti. 140. 

Pro» de Kfitre lt(..a. y otrog (Itidner, Ma- 
ri nn« ei- it 10:i. 

Pr.iT de 'ujuv, v otra tLlerrnanoa, María 
?,nin de, e ) ; p. ^4(1. 

Prov. de M.ti lurn (fíae. Ooni e Ind. Oitn¿- 
nei Varita» llnua, r | : p. 343. 



Pro», de Turumin (P. A. Ind. Con. Fin. a 

Inm. Crui Alta e/i : p, 309 
Proí. de TuriiaiÉn ,B. A. irnién Caflem 

Atttcarera \ illa Alherdi Ltda. : Di a M . 
ufo Delicia, induatriaa v Colosiaa. 8 

A. Com.. Intnb. r FlBao.: p, 16ü. 



(luevedo. Martitliano (Martlnei Kodrlvue* 

Ahí o r p. 23. 

<Ji.(e,tifi Rayer E. «. e/ Bt-ncada Muxka 
dual», v otroa: p. 154. 

(flande*. Julio Ar K onlino c, ): «, 442 
t/uima. Rudolfo 1, 495, 



Hai-Bl.arl. Jmf t y c(rn c/ Alonao, Eather Ja- 

"''['j''. | Vio. 1 11ieu " Joree ' y o, * 0, 

Rehollo Pa*; iléelor c/ Xaclon, y otroa: p. 

Weea lln»». s R. 1.., T oiro: «. 470 
Hiera. Jaime l'anual (Ferullo Ju»n Fran- 
eiaeo. y otroa r-'): p. 174 

River Plih." I>,,r y Co „ g. A . otro (E 
l.iirt.. Ceaar Celealtno v Rr.mati Eduardo 

!•/ | ; itj^ ^jjai' r 

¡{..rlrlflue;. J„"«Ü 0)1b«b£: p. fift. 

l(..drlL-i,r*. Manila Vitlarrp.*] de. e ' Onetlo 

Honiinno r. : p. as 
HadrÍBue!. Maria Kufraaia Pierri de. > otro. 

í Cre.ru PiaYfdo.t p. J4fl. 

p ítSi' 1 Hno *- íVirkí1 - tuí » */>r 

Ri>iaF. .Toree Parid: ti. ,19o 

WSjgg |l ¡aneha. María A. AjroalinelH de c/ 

Tapia. Antonia G.lardo de; p. 120. 
Kf'nero. Rapiulo — *uc— <Na c i¿ n c/): o. 

Roaello. Anlonln e' Adminiatraeldn de Viali- 

dad de Salta : p. ^rill. 
»«lmaa, Maurifto c/ 8. A. Welatiurd y Cía.: 

Rpil de Caruao. Illa t/ Carolo. I.oremo: p 

Rumí de San*. Mnrfn FraoctlT* A. ! P. 323. 



Sn*a<ii. Joaí A. j- olra í Eeualniro. Ceaar C«- 
leatlno ir Rani&n Kduardn e/1 : p. 282. 

Sr¡l,i- Arrleel Emeato. v otro: ti 3'H 

Síinrhej. Itartotnm^ — aue _ e / Inalltuto Na- 
eianal de PreTÍaUn Moc ial : 1.. 429, 

SAnefii-i de lluaiamante. Micuel. y otro p. 

SáBchM, Julio Ar«eniinri v f S. A. Com. o 
Ind yiiítníra Medirá) Antetitina: p. 443. 

Sandri. Mario r' Naetttt: n. 102, 

Han Martin. Juan T, : p. 357. 

Snntarr.ife do Vnnder llerit. Ana c Vander 
Herí, Uaear Roberto: p. 32U. 

K.mtillín, Jorce Raúl; p «3 

Smii. María Franriaps A. Kiiml de,: p. 323. 

SanoiK'. Cnrloa Uamun e ' Jnrhlef. Ernuato : 
tt. 2:i9. 

Sehin.ller. Roberto Federico e/ Qoltls. Joliin: 
P. 300, 

Siliviirl*. Jaropo León, y otra: p, 307. 
Si<ri'lil. Antonio II. tf Valentín, F a iiebiu Ri 

rardo: k 142. 
Serrano. Clemente tf Inatitulo Nacional de 

Prvtiaion Hneial: p. «4. 
Silva. Sebaatiin. y olro tAcuirre 7 Diaa. 

Juan Raúl, y otroa f /) : p, 4IÍ8. 
8irl. Anitel: p. 450. 



NOMBRES DE LAS PARTES 
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Sor. A. Caprlutto j Ci*. (Cmm Bul», An- 
tonia e/l : p. 31», ,. ,,. 

Sur. Alfredo «iambrlli y Cía. —en li<l- — (ve- 
rt. Raúl, r otraa e/>: n. 33. 

Sor. AmMro Hnoa. t/ Inilituto Nacional do 
Prcrklon Sorial: D. 81. , 

S A. Catana v EetaníUi Inyenor lUfunin 
ruei. Jofcf Franelas» e') : P- 237. 

tí. A.. C. O. P. 1- A. (Tranka. ,ln<*. Tf otroa 
e/1: P. 24. 

S. A. Com. * Ind. Aluvión (Sarion c/> : p. 

8, Ai Can. o Ind. Artico (Prado, lldo Leó- 
nides L, r/l : P. 00. . 

R A. Com. e Ind. He1 Valle Ltda. (redera- 
i-i.in (¡riflra Arccntlna » : m 434. 

8. A. Tura, e Ind. Inatíttlto yuinunlrrárriro 
Arecmino cf Munleii.. A* Vaiama: n. 31». 

B. A. Cora, o Ind. Mnríel (Liarhin, Lormio 
cY): v. 445. ' 

S. A. Com. a Ind. Química Medical Arcén 
tina {Sandei. Julio Arjrenllno e/1 : p. 
442, 

8. A. Com. Inmh. y Finan, lnduttria* y Co- 
lanía* Puerto Iteliria: n. 169. 

8. A fia. Arcén tina de KiertrMdad "C. A. 
1>. E." tf Nación: pi. SO y 

S. A. CU. Aracnilna de Beruro» '"El Cón- 
dor" íl'afluri». Anlnnln Raúl rh: v. 274. 

S A. Cf». de Seguro» "I.a Unión Gremial : 
O, 18K. 

R A. Cía. General Sudamerirana de F6*fo- 
rna (Árrógpldr. Mari* Itauel. v olroa c.'l : 
P. 470. 

S. A. Ind. Com.. Pin. e Inmh, Crui Alia e/ 
Píot. de Turumin: P. 359. 

8. A. Ind. y Agrop. Carnea y Suhproilueto» 
{Caín Nacional de PreHalún par» el Per- 
ennal He la Indualrin c/1 : n. 24. 

8. A. tnd. y Com. Antear - - Automotores 
Argentino* c" Várela. Anlonio. v Ciñ,: l>- 
274. 

R. A. iT. Mcliín v Cía.: P. *, ,-¡ 
8. A. La InduMHal Platenae (Metía. Ayctl- 

nn r/): n. 101. „ 
S. A. Loa Oob,,|inoa (Fabre. E., t olroi e/1 ¡ 

8. Á. Mniinna Bfn de !■ Plata (Oouialet, Grr- 

rncio, t nlín» c/) : P, 5(1. 
S. A. Renlll (Majul. Miimc! Jorre. í otrm 

t/íj tf, 380. 
8. A. Rlver Píate Dajry C«, v o:ro (Eciia 

bnro. Cit>ar Celeitino y Romín Eduardo 

B. A. ' Cn'ldñ ranero* Aiuearera Villa Allier- 

di Ltda. e/ Pro». d« Tummin: n, 244. 
fe. A, Viuda decanato ■ HHoa (Btami>on«. 

S. A" l VSi»bnrd /cía. (Rotman, MaMricio c/) : 
n. 301. 

Sor. Arntw Hnnjt. tf Inatltuto Nacional de 

prevItiAn 8oi-ial: n. 330. 
Roe. Brnun y Mnder: D. 61, 
Sor. ColMtt™ La Preni» (Saetín r/>: v. 

Sor!" Tnleeliva Rio Ebro (Pautaaao. Humber- 
to e '* ; P. 221. 
Snc. Com. Colertiva TolcaPo y Cía fVIUe- 

mnr, Ppdro e'i: t». 1142. 
Sm-, Com. <■ Ind. Olmene* Varaas linos e' 

Prfiv. de M<>ndnia: n. 
Sor. Com. * Ind. J. W. Lcwii r CI*.. Awel- 

ron. Ameriran E|«etrical C*: r 357. 
Sor. dionerativa A* Bcíutoi [lelerano f^t- 

llalba. Enriíiuf e/) : n. 21¿. 
Sor de Hecho Vlmer«Mi T Bentteí: p. 36S. 
Roe. de Rcat>. LWa. «el«7ano Inmobiliaria T 

filroi e> nirlio. Utwue. y otron: ri. 173, 
Soe, de Reap. Llda. Cía. Cond« (Alhnno, Jo- 

aé Krancinro Outllermo e/J: P. 274. 
Sor. líe Rüir. Ltda. l>lroder (Sa«ift" en : P. 

190 

Sor. d'p Re«n. Ltda. GoWfl, Nanle y Cía. <Ker- 
nrliner. Marro» e/í: P. S«. 

f¡«r de R^*P. Ltda. Oulllertno Marlínei v Cía. 
(Vixronli. Bilylo. y oIto» e/1 j n. ISO 

Soe. de, Resp. Ltda. Ifedeneo (Berman. Mau- 
ricio r/l: p. 505, 



Poc. de Re«p. 1-td*. "Mi Plieer" e/ Ponte, 

Ke ver i no: p. 475. 
Roe. de Reap. Ltda. Pedro Merlmi e lliioa tf 

8ure«orei do Krne«o Oatti; p. 3M, 
Sor. do Reip. l.ida. Hiera Unoa. y airo: p. 

47» 

8oe. d« ReiP. Ltda. Walkirib (fierbaddo. Lula 

c/1 : B, 174, 
Hot. Karoaaa y Fernindei r, Sarión : p 45*. 
Htw. Fiad Hnoa. ( VVMaque i, Catalina y l^ueila 

r I : p. 315. 

8oe. Ooniilei. I>ominauei y Cía. (Torrob*. 

Féliar. y otro C> : p. 3.V 
Hnr ilen Hnoa. (Sota. Adán e/1: n 446. 
Ñor. Radrlcuri Moria Hnoa. iVirbel. Luia t/)i 

p. 304. 

Soler, Cf*ar c' Panrbi-r, Pttdro: n. 104. 
H..»d. Ad*n c/ Mer» Uno». : p. 448. 
KtnmtHine. Luí* ?/ 8. A. Muda dr Canale • 

Hlfu: f. 204. . ' " . ■ „ 

Suírei, Lilia E. l.lnnc d« (Pre«o. I.un r'C 

t>. 195. 

SuArei. Osvaldo Sínlor. y otro»: n. 1«. 
Suhiia de Buatínia. Amalia (ltiremon Gena- 
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CONSENTIMIENTO. 
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CONSTITUCION NACIONAL (>). 
Principios generales. 

1. El principio establecido por el art. '11 de ln Constitución Nacional no signi- 
fica que todas las leyes dictadas por el Congreso tengan el carácter de supremas, 
cualesquiera sean lns disposiciones en contrario de las leyes provinciales; lo 
■n-ríiM si tmn sidn sancionadas e#i eonsccunida de los poderes que la Constitución 
Itu conferido ni Congreso expresa o implícitamente: p. 343. 

2. En un régimen constitucional como e) vidente en la República, la jurisdicción 
proviene de 1» ley, entendido el término en su acepción más amplia, comprensiva 
ilc lus normas constitucionales. 

l*i actuación de cualquiera de los Agentes de los poderes constituidos y en espe- 
cial de los judiciales, debe ajustarse a aquéllas, no solo en cuanto al contenido 

i!) V.-r tamM.'Ti - rntiHü 2: Jnritdirrión y ciirniii'tcm-i». X*: Numbrr. 6: Hi'niw* extra- 
nrdinurni S. 14. SH. M. iíS. 
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de las resoluciones sino también en cuanto a la competencia y a la forma de 
expedirlas. Por lo mismo que el Poder Judicial es custodio de la observancia 
de la Constitución por los otros poderes, está obligado al respeto de las propias 
limitaciones, especialmente a no exceder so jurisdicción (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 

Control de coníUtudomOidad. 
Facultadas del Poder Judicial. 

3. Los motivos de conveniencia social o de interés general que determinan al 
legislador a establecer limitaciones al ejercicio de los derechos, son extraños a la 
crítica de los jueces, por tratarse de una cuestión política y no jurídica; salvo 
que esos motivos sean evidentemente arbitrarios o irrazonables (Voto de los 
Señores Ministros Doctorea Don Manuel J. Arganarás y Don Benjamín Villegas 
Basavflbdso) ; p. 304. 

4. El contralor de constitucionalidad está sujeto a la reglamentación de los pro- 
cesos judiciales» porque de otra manera l* división y la igualdad de loa poderes 
quedarían rotas en beneficio del judicial y aunque se arguya la posibilidad de 
que el silencio legislativo o la inope ra neis de los procedimientos legales no puedes 
impedir la vigencia de los derechos y principios constitucionales, no es dado a. 
los jueces, so color de qne una vía legal sea preferible a otra, prescindir de las 
prescritas por el órgano legislativo. 

La prescindeneia de base normativa para la actuación jurisdiccional sólo puede 
ser admisible en condiciones vitalmente extremas, que no se cumplen en el caso 
en que el recurrente, por la vía de un recurso de hábeas corpus, ha solicitado 
que se tomen las medidas necesarias para hacer cesar la clausura de un diario, 
por considerarla violatoria de la libertad de imprenta (Voto del Sr. Ministro 
Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 



1* 

5. Es posible la renuncia de los derechos constitucionales de contenido econó- 
mico por vía de consentimiento de la resolución judicial que loa desconoce: p. 89. 

6. La legislación de emergencia en materia de locación, carácter que reviste el 
decreto-ley 10.077/56, no puede, en principio, ser impugnada de ineonstitnciona- 
lidad por sus mismos beneficiarios con miras a aumentar sus ventajas, salvo 
manifiesta arbitrariedad en la reglamentación legal: p. 172. 



W 

7. La regla de que las leyes se presumen constitucionales, por aplicación del 
principio más general de va'lidez presunta de los actos del poder público, alearas 
a los litigios en que lo sometido a revisión es la manera en que ha sido ejercida 
la facultad, eminentemente provincial, de crear y percibir impuestos: p. 157. 

Derechos 7 garantí as. 
Oanaralldadat. 

8. La aplicación de las normas atinentes a la competencia a las causas en trá- 
mite, no vulnera garantía constitucional alguna: p. 190. 

9. La potestad reglamentaria de los derechos individuales no es ilimitada, pues 
está restringida por el art. 28 de ta Constitución, que prohibe alterarlos con 
regulaciones legales; pero tales derechos no pueden considerarse alterados cuando 
la ley sólo ba puesto condiciones razonables para su ejercicio (Voto de los Seño- 
res Ministros Doctores Don Manuel J. Argana ras y Don Benjamín Villegas 
Basavilbaso): p. 304. ít _ 

10. Basta la comprobación inmediata de que una garantía constitucional se baila 
restringida sin orden de autoridad competente y sin expresión de causa que justi- 
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fique la restricción, para que aquélla sea restablecía por loa jueces en su inte- 
gridad, aun en ausencia de ley que la reglamente. La* parantías individuales 
existen y protegen a los individuos j»r el «oto hedió de estar consagradas en la 
Constitución, e mdeiwiidienteniciite de las leyes reglamentarias: p. 458. 

11. Ku <%HisÍderaeíón al carácter y jerarquía de los principio» de la Carta Fun- 
damental re Ucionndo* con los derechos individual™, corresponde apartarse de la 
ih.ctrimi tniilhiomil de la l urte Suprema, que relciíalui al trámite de los proce 
dimietlU» ordinarios, adniinistrHtivoa o judiciales, In protec-cióti de las piruntíaa 
no comprendida* estrictamente en el liúheaa eorpue: p- 459. 

Defensa en Juicio. 

Principia ■ ;¡' <»f rí ^ ( *• 

12. Xo puede considerarse lesionada la garantía de la inviolabilidad de la defen- 
dí en inicio que consiigrn el art. 1S de la Constitución Nacional, si de los autos 
resulto que. habiendo sido oído el imputado, éste no hun valer, por voluntad o 
negligencia, los medios de defensa que pretende haber tenido: p. SL 

ProMfJfm^Mto ¡t MHitnda. 

13. Debe desestimarse el mirnvio fundado en la t ra ni ilación irregular, y lesiva 
dftj derecho «le defensa en juicio, del expediente administrativo por el que se 
exeluvó ni rec urrente del concurso para la provisión de una cátedra universitaria, 
si ile las consta netas del mismo resulta que el trámite «e lia ajustado estricta- 
mente i lo prescripto en el art. 33 del decreto-ley 0403/05 y no se ha ilemostrado 
que las demoras en la notificación de las resoluciones hayan realmente ocasionado 
al peticionante lesiones al dereelio ya cjcreitAdn por su parte (Voto del Sr. 
Ministro Océano Pon Manuel J, Argnuarás) : p. 13. 

14. Las mirmas procesales que reglamentan la oportunidad para la producción 
v ofrecimiento de la prueba pertinente o la causa, cuando de su normal aplica- 
ción no surge restricción irrazonable de la defensa en juicio, son compatibles con 
ln garantía constitucional respectiva: p. 142. 

15. Lu sola circunstancia de que la defensa renunciara al término de prueba 
en el plena nr. de un procer» i»or homicidio simple, y de que U Cámara no auto- 
riaira la producción de otras en segunda instancia, por no encuadrar el caso en 
ninguno de loa supuestos del art. 530 del Código de Procedimiento» en lo C riminaJ, 
no permite considerar que haya existido efectiva privación orestnceion de la 
defensa que baste para fundar el recurso extraordinario : p. 369. 

16. Xo eonstituve violación de la defensa la circunstancia de que la causa liaya 
.ido decidida por razones distintas a las alegadas por las partes, desde que esto 
sólo importa el ejercicio de la facultad jndicial de suplir el derecho, que gobiernan 
las respectivas leves procesales: p. 475. 

17. Xo es violaloria de hi defensa en juicio la sentencia de la cámara que, cono- 
ciendo del reenrso de a pación interpuesto por la defensa, confirma la de pri- 
mera instancia que condenó al procesado, sin aumentar la pena. La circunstancia 
de ,,„,. ,0 Fiscal de Cámara haya adherido id pedido -le! defensor de que se 
revocara el fallo condenatorio, no tiene el alcance de un desistimiento del recurso, 
MU no provenía de su parte, sino tan sob de una opinión, que el tribunal ríe 
m&ih podía compartir o no. La cámara, en virtud del recurso interpuesto por 
la defensa, imdia con firmar, modificar o revocar la sentencia de primera instan- 
cia sin otra limitación que no agravar la pena impuesta, por falta de recurso 
a este rcs t H.cio. Es. nsí, inaplicable al caso la jurisprudencia establecida i»r la 

Corte p»ra bis supuestos en que dia desistimiento por el riscal de < umiini 

del re. ursii que dió nacimiento a la jurisdicción del tribunal de Alzada : p. 4H4. 

18. Corresponde dejar afecto. por ln vía del recurso extraordinario, la sen- 
tencia que. por no haberse hecho efectiva la ninltn impuesta a una sociedad 
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anónima por infracción a 1a ley 11.278 y decreto 15.243/66, dispon* ra conver- 
sión en arresto i cumplirse por el presidente de la firma multada sin la adecuada 
audiencia de la penona que resulta afectada por tal medida: p. 489. 



Ley anterior y jueee$ naUralet. 

19. La garantía de los jneeea naturales es ajena a la distribución de la compe- 
tencia entre los tribunales del pafs: p. 436. 



80. Loe actos jurisdiccionales ejecuto rindo» no pueden reverse por razón de su 
posible desacierto, un violencia de la garantía de los derecho* adquiridos y de la 
irreviaibüidad de los pronunciamientos definitivos de naturaleza judicial: p. 201. 

91. La aplicación del art 40 de ta reforma constitucional de 1949, hoy sin efecto, 
en ningún caso podría menoscabar, sin la .debida reparación, el derecho del 
propietario de loa minerales, dada la protección a la propiedad qne asegura la 
Constitución y que en esta materia reglamenta la ley 13264: p. 247. 

92. El régimen legal de emergencia en materia de locación no puede importar el 
abatimiento del derecho de usar de U propiedad que establece el art 14 de la 
Constitución Nacional, sino limitarlo en la medida razonable que requiere el 
problema real de la escasa de vivienda (Voto de los Señores Ministros Doctores 
Don Manuel J. Argalleras y Don Enrique V. Galli) : p. 260. 

23. Corresponde revocar, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que 
no hace lugar al lanzamiento mientras el actor no ponga a disposición del 
demandado ámbito habitable, en los términos del decreto-ley 7588/55 si el 
fallo final de la causa, que fué consentido por el demandado no obstante 
estar en vigencia- dicho decreto-ley cuando le fué notificado, sólo imponía al actor 
el depósito de una suma de dinero. 

La exigencia introducida para la expedición de la orden de lanzamiento, qne no 
se halla en la sentencia firme de desalojo, importa en el caso una alteración de 
la cosa juagada: p. 390. 

94. El art 24 del decreto-ley 28.169/44 (Estatuto del Peón), en enante declara 
eompotable, a los efectos de las indemnizaciones por enfermedad y despido, la 
antigüedad del obrero desde que comentó a prestar servicios y no desde que la ley 
entró en vigor, no es contrarío a tea arte. 14 y 17 de la Constitución Nacional. 
No cabe admitir que con anterioridad a la sanción de la ley, el empleador tuviera 
un derecho adquirido a despedir sin indemnización, pues, el derecho adquirido 
presupone que la facultad ha sido ejercida antes de la vigencia de la nueva ley, 
situación que no se presenta cuando el despido ea posterior a ello: p. 446. . 

85. Es principio rector en los casos de expropiación el de asegurar al propie- 
tario la integridad del justo valor de la cosa que pierde. 

No se respeta la garantía del derecho de propiedad qne asegura el art 17 de la 
Constitución si el expropiado no recibe la indemnización total que le reconoce 
el art. 11 de la ley 13264-, y ello ocurre cuando por virtud del régimen estable- 
cido por el art. 28 para el pago de las costas, debe cargar con el precio de la 
defensa, ra sonablemente cumplida, de sus derechos legítimos p- 496. 

86. La solución consagrada por el art 28 de la ley 13.264, al disponer que las 
costas se pagarán en el orden causado cuando la indemnización fijada en la sen- 
tencia no exceda de la suma ofrecida más la mitad de la diferencia entre ésta y 
la reclamada, no es violatoria de la igualdad ante la ley y de la garantía de la 
propiedad. No es irrazonable una moderación de loa principios procésalos ordina- 
rios sobre costas, desde que el expropiante actúa en miras de intereses públicos, 
ni se afecta así el principio de la reparación integral al propietario, qne está 
subordinada a los límites establecidos por la ley de la materia (Voto del Sr. Pre- 
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sidente Doctor Don Alfredo Orgax y del Sr. Ministro Doctor Don Carlos He- 
rrera ) : p. 496. 

Derecho de publicar las Ideas. 

27. Acreditado en la causa que no hny constnncia de cuál es ta autoridad que 
dispuso la clausura de un diario ni de los motivos determinantes de diehn medida, 
e invocadas por el recurrente las garantías de la libertad de imprenta y de tra- 
bajo que aseguran los arts. 14, 17 y lH de In Constitución Nacional, corresponde 
revocar por la vía del recurso extraordinario la seiitencin que, fundada únicamente 
en que el babeas corpus sólo protege la libertad física o corporal de las personas, 
no hizo lugar ni levantamiento de los restricciones impuestas al derecho de pu- 
blicar v administrar el diario invocado por el apelante: p. 450. 

Igualdad. 

'28. U contradicción que pueden ofrecer las decisiones judiciales emanadas de 
los distintos tribunales, no compromete lo garaiiltn constitucional de la igualdad 
porque es la consecuencia natural c inevitable de juzgar conforme al propio 
criterio. Sí bien en el caso de autos la arbitrariedad se encontraría en la circuns- 
tancia de que el mismo juez habría dictado sentencias opuestas en situaciones 
iguales, no cabe —en base al contenido del recurso y a los textos constitucionales 
invocados— la posibilidad de que la Corte juague si efectivamente existe la con- 
tradicción que el reeurrente alega y el juez niega: p. M. t 

29. Ln excepción del gravamen para el arresto y conservación de caminos a las 
es tensiones menor™ de diez hectáreas, establecida en la ordenanza i mposiüva de 
una municipalidad provincial, no constituye una diserimi nación arbitraria; p. 4-«. 

GonitiUtcionalidad e inconititucÁonalidad. 
Leyes nacionales. 

Comunes. 

30. U prohibición establecida por el nrt. 2* del decreto 11.609/43 (ley 13.030), 
en cuanto no admito la inscripción de nombres extranjeros o que el oso no haya 
castellanizado, no es repugnante a! art. 14 de la Constitución Nacional. El nom- 
bre no es un derecho subjetivo privado, aunque sea tutelado por la ley; es el 
signo que» ley impone a las personas para asegurar la individaahaieión e iden- 
til ¡ración mediante su inmutabilidad y es de uso obligatorio (\oto de los ¡señores 
Ministros Doctores Don Manuel J. Argaüarás y Don Benjamín Villegas Basa- 
vilbaso) : p. 299. 

AftminijUratUag. 

31. El régimen establecido por el art. 28 de la ley 13.264, ^» cl / uaI p £ 
costas seríin a cargo del expropiante sólo cuando la indemnización fijada exceda 
de la ofrecida más la mitad de In diferencia entre esta aun» y la reclamada,™ 
es razonable en tanto no se ajusta a la función procesal de las costas, y afecta 
el derecho del expropiado a percibir la indemnización Integra que la ley le 
acuerda, desde que pone a su carero los gastos del patrocinio y aforamiento, 
tanto técnico como jurídico a que tiene derecho, y en virtud de una situación que 
le lia sido impuesta: p. 49ti. 

Leves provinciales. 

Córdoba* 

32. Es vinwtorin del principio de hi supremacía de la ley nacional sobre las 
WMueinn,* provinciales -art. :U de la Constitución Nacional- ln aplicaron 
de í opción que establece el art. 20 de la ley 4163 de Córdoba, en cuanto al 
domicilio del trabajador nctor. pura someter a los tribunales locales a una per- 
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sona domiciliada fuera de 1» provincia y mn nnitxa de un contrato que no se 
pretende eeJeStódó en esa jurisdicción : p- NU. 

,\h nttozn. . 

33. La Provincia de Mendoza, cu ejercicio de su poder de policía sobre la mdus- 

ik mmm* m i*aé dictar te m rm j 47, ^^^TmS 

mente dentro de su territorio; y el Congreso Nacional, eu virtud de os poderes 
ü lerdos p" las provincias u la Nación, ha tenido faevdtad 

> i?» qué tiene «or li.mli.lad proveer lo conducente □ la prospendud del pafe. 
Fh I- nmSnl'sc refiere a la poliete del comercio r ¡ti vinícola ínter pron n- 
S^lll^lW no al comercio interno de los provincias, euya policía n» h- 
sido lieletíiula a la Nación: p. 343. 

Sattttt F*. 

k U 1 tarifa de la npcte*i¿» .,ue MMitfi á# &fefeít2S«! 5 

«..«..r,»!,, >.l jirt 4° de la lev 13.581, sóo ha podido reten rsc al recurso q m ei 
SZ o pneda - .Ser contra tas redueles de tes Cto^JJ 
me funeioi.an en la Cnpital Federal y en los territorios nacionales antes de la 
2rt£&3 v m a los recuas contra la. rcsoUicKmcs de las ( ■ ■««.* 
Ateu iteres que tem podido erenr y reglar tes provincias, autorizadas 1»» ¿te 
ZfZZ Lional. Esta apelación es del reírte de las leyes ^.Sfjg 
Síte de la materia procesal reservada a las provmcins y l>or<,»e la *¡Wg 
s, correlativa la 14 356, no son leyes naeionnles que reglen en forma «cliije n e 
, ^Siento pora Unía la República, a fin de asegurar g^^g^g 
Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia q«e, fundada en el art. 1J 
! ' " Jv de a Provincia de Santa Fe «• 4337, declaró apelable el prouunmanuen- 
o ,Udo en los autos ,>or la ^«ta de Alquile res, ¡JO «arta U 

colisión invocada entre la citada ley provincial y la nacional n* 13.581 . p. 1**- 

; y contiibocl9ne» provinciales. 



Territorial. 



3Ü. Corresponde rechazar la demanda por repelón de ^ o, pajado en concep- 
to de impuesto territorial en la Provincia de Buenos Aires, f«™*J* en J» e 
te apli3n de las leyes 512> y 5247 r-ulU conf.Bcator.a ; pn 

.0}*!! ^.wa, d«l 33 % de ln renta anual producida por el inmueble, st, ademas 
Se ™ cotesjonder el IX^^L^to. peróbidos a un. «ploUción 
í ieUnS^teeión .1 valor del campo, el -tiente no ha pjW. mj 
tes notos cuál podía ser el rendimiento racional del f n «^J~ n tkrfiS 
«,do a hacerlo a fin de justificar la intervención de la Corte Sn*rema a efecto» 
ÍL¡tn7e ejercicio de te facultad impositiva provincial: p. l67. 



Ordenaos** nmnlcipal«s. 



<Ut I.» nrermeativaft acordadas a la Provincia de Buenos Aires por el art. 4* 
f é l S^Ww& ***** sin efecto a no mediar un acto suyo que tes 



íí clL* Nacional no hn podido, en consecuencia, acordar a ^/"•"¿^ 
S te °S dónenos ^^|^gíSÍl5S 
SÍ^liíS^tiS^ U y iTde te ley 1260, » Se la ley 

J¡£Í Ty 1 í {£ ? Í lí % S | Ü i * «■ Oíae» Impositiva Mmuc- 

Sft£ «dniUibk. te pensión de la ^^J^^^ 
\ m der*eít« correspondiente, a I» '^^^^^r^^^J^,, 
aéreo v sohwielp, con postes y cámaras subterráneas del lelegrato novi 
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pues aunque dicha ocupación o uso de la vía pública excede el ámbito de la 
propiedad provincial, incide sobre la prestación del servicio del telégrafo. Co- 
rresponde, en definitiva, hacer lugar a la excepción de inhabilidad de titulo 
opuesta por la Provincia y rechazar la ejecución: p, 251. 

Efectos de la declaración de incoiutitocioiudidad. 

37. Importando los derechos reconocidos por el art 26 de ta ley 13.561, un 
ri'irimcn de excepción, no puede ser alterado con fundamentos constitucionales 
que llevarían a ¡a Corte Suprema a la modificación de la norma legal subsis- 
tente: p. 260. 

■ 

CONTADOR PUBLICO. 

Vrr: Profesiones liberales, 1, 2- ' 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Recurso extraordinario, 112, 130. 

CONTRABANDO. 

Ver: Aduana, 1; Jurisdicción y competencia, 31 

CONTRATO. 

Ver: Arrendamientos rurales, 1; Locución de obra, 2; Recurso extraordina- 
rio, 9, -10. 

CONTRATO DE TRABAJO < l >. 

1. Corresponde confirmar la sentencia que condena a la Nación a pagar indem- 
nización por despido y falta de p reaviso a un técnico contratado por el Gobierno 
Nacional, si el convenio celebrado estipulaba que quedaría automáticamente re- 
novado en caso de no expresar la» partes su voluntad de rescindirlo y el actor, 
al dirigirse a la autoridad administrativa manifestando que estaba dispuesto 
u renovarlo si se llegaba a un acuerdo sobre laa bases que proponía, no lo res- 
cindió ni tampoco aceptó lisa y llanamente que contiminra en los mismos términos, 
sino que propuso modificaciones al contrato. 

En consecuencia, puesto que el actor no rescindió el contrato y, por el contra ri< 
íipnió prestando servicios después de vencido el plazo de su duración, abonados 
por el principal, con lo que se produjo la tácita reconducción de aquél, la ruptura 
intempestiva riel convenio por parte del Gobierno trae aparejada la obligación 
de pnpar las indemnizaciones legales correspondientes; p. 41. 

2. Nada obsta a que la autoridad administrativa pueda recurrir a la forma del 
contrate privado, para utilizar los sen-icios de un técnico, si lo estima más ven- 
tajoso y no hay ley que se lo impida. En tal caso el contratado reviste el carác- 
ter de aírente público, sin quedar incorporado como funcionario, y la relación 
implica una tncatío oprrarum. que no tiene características especiales que la dife- 
rencien en su disciplina de las ordinarias relaciones de) trabajo; p. 41. 

3. t\l principio de igualdad de Ins personas, propio del derecho civil, es substi- 
tuido en el derecho del trabajo por el de la distinción entre obreros y patrones, 
por lo i] iie no siempre son de aplicación a las relaciones laborales las normas del 
Indigo Civil. 

<1) VVr tnml>i#n: CnnitiluriJin NaHiirt»!, Iií, J t 32 ; Jubilarían de emplradni do 1» 
miirlna mercante nai-itinil. aorónáuttca y afine». I: JiirisiJii'ciin j ntmvvlrnda, S, 8; Herur»n 
i^lrnurJinnrin. 22. 33. ¡14, 3«. 42, f,0, íl*. B4, 93. US. H?, Mí; Tribunal de ■i-íuro», rea», 
líiir»*, <-ni>il»1"*"°tl í «horro, 1. 
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Tal consideración carece, no obstante, de interés fundamental para decidir la 
cuestión de si una legislación provincial está tacnltada para someter a ra juris- 
dicción a personas domiciliadas en otras jurisdicciones : p. 80. 
i, No existiendo nna ley especial que establezca las obligaciones derivadas de 
las huelgas, legítimas o justificadas, la controversia planteada al respecto anta 
los tribunales debe ser resuelta de conformidad con loa principios de las leyes 
análogas y, en su defecto, «ra los principios generales del derecho, teniendo en 
consideración las circunstancias del caso: p. 470. 

CONTRIBUYEHTE. 

Ver: Constitución Nacional, 35; Impuesto a los réditos, 3; Recurso extraordi- 
nario, 65. 

CONTROL DI CAMBIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 1. 

CONVEKCIOM DE BRUSELAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 24. 

C0MVBHOIOHB8 COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 33, 117, 142. 

CORREOS T TELECOMUHICACI0NE8. 

Ver: Expropiación, 5. 

CORTE SUPREMA O- 

L Puesto que los términos con que fué hecho la cita de lo dispuesto en el art. 18, 
i tic. 14, del Código de Procedimientos en lo Penal de la Provincia de Buenos 
Aires por parte de la Cámara de Apelaciones en lo Penal de Mercedes, importan 
el olvido o desconocimiento de la necesidad institucional de respeto y de leal 
acatamiento que todos los tribunales, nacionales o provinciales, deben a las deci- 
siones de ln Corte Suprema, corresponde poner el hecho en conocimiento de la 
Suprema Corte de Justicia de ln Provincia, a los efectos que estime correspon- 
der: p. 353. 

COBA JUZGADA <>). 

1. El liecho de que el decreto 7588/55 subordine el lanzamiento ni requisito de 
que el actor ofrezca al demandado ámbito habitable, ha de entenderse sin perjui- 
cio del derecho adquirido que deriva de una sentencin firme. No bastaría, para 
afirmar lo contrario, recordar que la ley 13.581 ha sido calificada por el propio 
legislador como de orden público, pues el prineipio de la estabilidad de las sen- 
tencias judiciales también lo es y tiene, además, jerarquía constitücionnl ¡ p. 390. 



(1) Ver tmnMfn: r'nnililucMn Naclgoat. 35; Enjuiciamiento de miKUtradoi judicial*!. 
2 3- JumdlMiAn y coniiwtcmi». 4. 5. 58, 35, aT; lleturto de rcTlil&n, I, 2: R*c»r»o Bttf 

y íomprtinrla, l; fleruno wtt «ordinario. 54. 63. 9«, 116. 
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COSTAS ('). 
Naturaleza del juicio. 
Expropiación. 

1. Aunque del «rt. 1H del decreto 17.!»'JO 44 no resultu exacto que la parte 
expropiada delecta iodicai el valer que reclamaba, corresponde confirmar la sen- 
tencia que, en virtud de lo dispuesto por el urt. 2* de la lcj 13#*t declara que 
lns costa» so paparán ra el orden cansado, si la indemni/ación fijada no ««de 
dé ta suma nirceida más la rtritad de la diferencia entre ésta y la reclamada por 
el expropiado: p. Pl. 

2. Xi> concurriendo las cirennstanciaa n,ae etíge tfI ürt - 28 lü I t - ,>i I 111 ™ 
Hite las costas dclian ser soportadas por la parte actora, corresponde revocar la 
sentencia que ^e las impone y declarar que se alionarán por sn orden. 

\u es Obice a esta conclusión el lieclio de que cuando se promovió la demanda 
atuviera en vigencia el decreto 17.1)20/44. cuya constitucional ídnd se impngno, 
si resulta de autos qtte ta decisión de primero instancia se hi/o aplicando el 
ii rt. 28 de la lev 13.264, sin que en el memorial de agravios se planteara su 
innpliiabilidnd n" su invalidez. Ku estas condicione;*, debe revocarse la sentencia 
de la cámara que decide el capítulo de las costas «obre 1» base de la inconatitn- 
cionalidnd del decreto 17.020 -14. pues aparece resolviendo un punto no consi- 
derado en el fallo del juéB y superado por la vigencia de la nneva ley: p. 110. 

Desarrollo del juicio. 

Desistimiento. 

3. El desistimiento de la acción dedueida en juicio trae aparejada la imposición 
de costas. Dicha regla v «'e especialmente en materia de expropiación en cuanto 
de lo contrario se ale* tii ría el derecho de pmpiedad garantizado por la Consto- 
tucJón Nacional, tanto más si el propio decreto de desistimiento hn docUineutado 
la sinrazón de los procedimientos que eulminiiron con el juieio: p, 123, 

Resultado del litigio. 

4. I'roccde ini|ioner las costas en el orden causado cuando la acción se rechaza 
por prosperar la prescripción opuesta por la demandada : p. 140. 

5 Corresponde que seah pagadas en el orden causado las costas de segunda 
instancia, en un juicio de expropiación, cuando la Corle reduce el monto de la 
indemnización a la cantidad fijada en primera instancia y que, en su oportunidad, 
lucra apelada por onibaa partes: p, 467. 

6. I'roied*' imponer por sn orden las costas de todas bis instancias cuando pros- 
peran las defensas de fidta de acción y prescripción : p. 661. 

CUASIDELITOS. 

Ver: .Jurisdicción y competencia. 10. 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Conatitiieiío KatíonaJi, 3; fttwiatfSo extraordinario. .">. 
CULPA. 

Ver: Hccursn cUraordmario, !M. 



Tu Ver MubM*r: t\tQMÍt«cMii Xn.-i*iiial. U5. 20, Ui Rciurw «traordliUrio, ití. 17. 7«. 
íaé; R«un - oHunriu da api- bruta. 2. 
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CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 12. 



BASO, 



V«p: Jurisdicción y .competencia, 3*>- 
DAÑOS Y PERJUICIOS (>)• 

Caao fortuito. . 

no Ée# e» contravención el automóvil^ contra gflM ^"Xbilidad del 
de policía hiriendo ■ un pasajero no basta para_ andar £ ¿J— ^ ^ 
conductor por un daño que doma d e un "de de loa daño, 
del agente-, pues en el sUteum de nuestra *JJ*> f^gB¡^ «pon-ble, 
cuando ésto» se bailan en relación ^ J^^^ 'l daño* que eran, por 
es decir» cuando mormalmwtc el acto debía producir «J»*™ V ^ 

Snto. Tal ^tif^^ 

hecho de conducir un autoinóv en «ntravencion ac o^™^ 
v la conducta del agente de policía al J*™ ^^iueneia 
euenda de resultar herido un «upante del vehícuto. Se trata e. 
puramente casual e imprevisible para el conductor que, por lo lanío, 
responsable: p. 385. 

Rwponaabtlidad del Estado. 
FoUcU de MKUrtdad. 

I. repartición l« provw tólo « WU "'"'"¿^pda de trÍMto. 

desobedeció la orden de detenerse: p. 3(fa. 
DECRETO. 

Ver: Jueces, 2; Recurso extraordinario, 98. 
DEFENSA EN JUICIO. 

116, 133, Itó, 14.9. 
DEFENSOR. 

Vcr:/Constitiirión Nacional, 17. 

. ■ _¿ . LA*tt*Á *• Inlerefti-* 3; Jurisdicción y compcleucin. 4. 10. 
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DEFRAUDACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30, 31; Recurso extraordinario, 15». 



Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 

DELITOS OOHTRA LA SEGURIDAD DEL ESTADO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20. 

DEMANDA, 

Ver: Recurso extraordinario, 15. 

DEMANDAS OOHTRA LA NACIO* 

Ver; Recurso extraordinario, 18. 

DENUNCIA. 

Ver; Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 4. 
DEPOSITO. 

Ver: Recurro extraordinario, 55. 



Ver: Universidad, 2. 
DERECHO DE PROPIEDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 20, 21, 22, 25, 20, 31; Costas, 3; Locación de 
cosas, 1; Nombre, 2; Recurso extraordinario, 15, 16, 41, 79, 82, 98, 100, 106, 
107, 108, 109, 110, H0. 

DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS. 

Ver: Constitución Nacional, 27, 

DERECHO DE TRABAJAR. L 

Ver: Constitución Nacional, 27, 

DERECHO PRIVADO. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 13. 

DERECHO PUBLICO, 

Ver: Jurisdicción y competencin, 13. 

DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Constitución Nacional, 20, 24. 

DEROGACION DE LA LEY. 

Ver: Jueces, 1; Recurso extrnordinnrio, 25. 
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Ver: Constitución Nacional, 23; Cota juzgada, 1; Locación de cosas, 1; Rmuaio 
extraordinario, 9, 10, 21, 81, 82, 85. 

DEfllSTOOElfTO. 

Ver: Constitución Nacional, 17; Coatas, 3; Honorario» de abogados y procu- 
rador», 2, 3; Recurso extraordinario, 73. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, 24; Contrato de trabajo, 1; Recurso extraordina- 
rio, 22, 59, 95. 

DESPOSBSIOlf. 

Ver: Intereses, 3. 

BUHOS. 

Ver: Constitución Nacional, 4, 27. 
DIRE0CEO* GEHEEAL IMPOSITIVA. 

Ver: Impuesto a los reditoa, 3; Impuestos internos, 1; Jurisdicción y compe- 
tencia, 29; Recurso extraordinario, «5, 73. 

DIBEOOIO* NACIONAL DK INSTITUTOS PBIAUS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

DIRECCION WAOIOWAL DEL SERVICIO DE EMPLEO. 

Ver; Recurso extraordinario, 90. 

DmtlOH DE LOS PODERES. 

Ver: Constitución Nacional, 4. 



DIVORCIO. 

Ver: Recurso extraordinario» 139. 
DOMICILIO. 

Ver: Constitución Nacional, 32; Jurisdicción y competencia, 2, 8, 9; Recurso 
extraordinario, 74. 

DOMINIO. 

Ver: Dominio público, 1, 2; Expropiación, 12; Reivindicación, 1. 
DOMINIO PUBLICO. 

1. El Menudo de Frutas construido por la Provincia de Buenos Aires dentro 
de las tierras que se reivindican por quienes han demostrado ser ana verda- 
deros propietario*, es un bien del dominio público de la provincia, desde qua 
se trata de una obra destinada al uso directo de la comunidad. Esta incorpora- 
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ción al dominio público, que fue consentida por tos antiguos propietarios del 
terreno, quienes no sólo no formularon ninguna oposición oportuna, sino que 
nafta especularon con ella, liene decisiva importaiuiii pnrn In solución del juicio 
de reivindicación. .... . 

En efecto: construido el Mercado de Frotas del Tigre con el asentimiento de 
los dueños del terreno comprendido en la donación hecha por otro a la provincia, 
no pueden nquclios, después de loirrados los beneficios económicos que la obra 
pública debía producir al resto de sus tierras, pretender que se lea devuelva el 
terreno como susceptible de dominio privado, para lo cual serín preciso desafec- 
tarlo previamente del dominio público: p. 120. 

2, Cuando el Estado, nacional o provincial, sobre el terreno de un particular 
y con conocimiento de éste, realista una obra pública y In entrega al uso de la 
colectividad, ya no puede mantenerse la distinción entre el terrino, que seguiría 
siendo del dominio particular y regido por el Código Civil, y la obr<i pertene- 
ciente al público y ajeno, por consiguiente, al régimen de diclio Código. Se trata 
en adelante de im bien material y jurídicamente indivisible, sujeto en su con- 
junto y unidad a un mismo régimen legal. Como bien del dominio público, está 
lucra del comercio del dereclio privado y no cabe en consecuencia, respecto de 
él o de cualquiera de sus parles, el ejercicio do acciones reales. Sólo correspon- 
dería promover una neción personal tendiente a obtener los actores la indemni- 
zación correspondiente a In privación de su .propiedad. 

En el caso, no permitiendo los términos de la demanda, los extremos en que 
la íííú quedó 1 rabada y la posición de las partes durante el pleito, ineluir en la 
condena la opción al demandado de satisfacer la justa indemnización o el pago 
del precio v el justo resarcimiento de los perjuicios, corresponde rechazar la 
demanda de reivindicación de una fracción de tierra deducida contra la Pro- 
vincia de Buenos Aires: p. 129. 



DONACION. 

Ver: Dominio público, 1; Reivindicación, 1. 



EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: líccurso extraordinario, 11, 11H, K15. 

ELECCIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 2¡í. 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Impuesto n las ventas, 1. 

EMERGENCIA. 

Ver: Constít lición Nacional, ti, 22. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: Empleados públicos, 1; Jurísilicciúti v competencia, 13. 
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EMPLEADOS PUBLICOS (')- 

Remuneración. . 

Civil; p- 102. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdiecióii y competencia, 12. 
ENCARGADO DE CASA DE RENTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 75. 

ENCUBRIMIENTO. 

Ver: Enjuiciamiento de inngwtrndi» judiciales, 4. 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES. 

...» i» rciiru-uiii tk los 'mete» nacionales 

«mtemplaha ei «rt. U, me b), de ^JStJff^KEw Con.1it.ui6n Nacional, 
vanci,. U buena conducta a que je re ere S^taL ()H( . ( en ra/,'m de h 
,1 del Juez tto una Cámara ^^^^^¡^ é Deludo Inter- 
¡.....n.pntibilidad dedada |»r ta Corte, Mg¿ 'bienal, dentro del tér- 
ventor en la Facnltnd de Derecho de w I * e teetiva la opei«n. 

35 Pruden^l implícitamente ^^|^|lteS¿ aj ella 'M 
Am, cuando SSSSSÍS^SS *» "3»^ » 

f¡ c re el «rt. 14 del decreto-ky JWjJJ^ ^ w , ljllldll por ta Cámara 

&&m W Trihimul d, .^P^^ílüS contri, «n $m «t*** 

4. Correspm.de definir la SfJfflft^SjSjgSS «« 

dnda en o. 1 misn». « 1(1 '*¿¡ T ^ ¡, MÍ ,,,, Procedimiento* Penales, 

CU li-mento a k *^^j^^J5¿ v penan los nrts. '277. ¡nr. r, jr 

ineumendo de tal modo e, ks » 1 ; ( ,„ virtll ,i .le lo dwpncrto 

í circunstancias relativas o i «¿Liones y dejar *in electo ta mm 

— TrTvT, ^ m«m - » ! y '" mi ""'"' ia " 



533 JÜXCEPCIOSIES ■ * 

conducta de ud juez nacional, cuy» renuncia al cargo fuá aceptada posterior- 
mente por el Poder Ejecutivo Nacional, en atención a las circunstancia* que 
dieron lugar a la formación de causa y al hecho de que el Tribunal no fué 
convocado ni media actuación : p, 272. 

& No corresponde considerar la actuación de un ex magistrado, cuya renuncia 
al cargo fué aceptada por el Poder Ejecutivo, en hecho* denunciado* a loa fine* 
del enjuiciamiento previsto por la ley 13.644 y el decreto-ley 6621/67 : p. 394. 

7. Corresponde desestimar el pedido de enjuiciamiento de un magistrado, fun- 
dado en que habría cometido el delito de prevaricato al rechazar la* recusaciones 
dedueidas contra el juez dt primera instancia, si dicha resolución, se funda en rei- 
terados precedentes jurisprudenciales y en el fallo ptenario que cita y, además, 
fué objeto de un recurso extraordinario qne la Corte Suprema declaró impro- 
cedente, circunstancias que bastan para descartar la calificación de lo resuelto 
como contrario a la ley procesal qne rige el caso. 

También es improcedente el enjuiciamiento solicitado sobre la base de que encua- 
dro en el espíritu del art. 269 del Código Penal la resolución dictada en un 
incidente sobre medidas precautorias, si de las constancia* de la causa resulta 
que, cualquiera sea su acierto, Aquélla no configura un pronunciamiento objetiva- 
mente contrario a derecho o fundado en hechos o resoluciones falsas: p. 394. 

8. La promoción de causa contra los magistrados sólo se justifica cuando la 
imputación se funda en hcclios graves e inequívocos: p. 394. 

ERROR. 

Ver: Impuestos internos, 1; Recurso extraordinario, 87. 

ESCRITURA PUBLICA. 

Ver: Etccurso extraordinario, 39, 

ESCRITURACION. 

m 

Ver: Itccurso extraordinario, 108. 

ESTADO DE SITIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

ESTADO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 32. 

ESTADO NACIONAL, 

Ver; Dominio público, 2. 

ESTATUTO DEL PEON. 

Ver: Constitución Nacional, 24. 

ESTATUTO DEL PERSONAL CIVIL DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5, 13. 

EXCEPCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 121, 128. 
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EXFBSUOtf DK AGJtAVIOuV 

Ver: Costas, 2; Recuno extraordinario, 76, 145. 

KXFROPUOIO* {% 

Generalidades. 

1. El art 16 de la ley 12.830, al autorizar al P. E. a tomar posesión de las 
cosas expropiadas en los condiciones que señala, sólo establece un límite para 
efectuar loe depósitos judiciales a fin de tomar posesión de aquéllas, pero no 
restringe las facultades de los tribunales de justicia para fijar en cada caso la 
indemnización que corresponda: p. 180. ,„.,. , . 

2, En los caaos de expropiación incoados en virtud de la ley l¿tt*¡> «oe 
aplicarse la ley 13.264, que disciplina el instituto expropiatono en « orden na- 
cional y en cuyo art, 11 se establee* el .criterio del valor objetivo para la determi- 
nación del justiprecio, valor que, en principio, es el de plaza y al contado: p. 180. 

Deteraünacwn del valor real. 

S. El argumento de que debe preferirse la opinión técnica del Tribunal de Ta- 
saciones no resulta decisivo cuando no ha existido para la fijación del precio, 
la mayoría y los fundamentos bastantes que permitan dar a esa opinión un valor 
concluvente, desde que en la votación respectiva se produjo un empate que 
decidió el presidente del organismo con su doble voto. Corresponde, así, eonür- 
mar la sentencia que fija el valor de la tierra «propiada, apartándose del ^ 
men del Tribunal de Tasaciones, sobre la base de razones perfectamente fundadas 
respecto de la selección de las ventas que debían tomarse en encnta a Un de 
establecer el valor venal en la zona para unidades semejantes: p. 69. 

4. Corresponde, en principio, tener como valor efectivo de la cosa expropiada 
el importe atribuido por el Tribunal de Tasaciones, en atención a la composición 
técnica del organismo y al número de sus integrantes, espee «luiente en el caso 
en que las impugnaciones del representante del expropiado han sido ampliamente 
consideradas y descebadas por loa nueve miembros restantes. L* 

de la pericia practicada con anterioridad a la vigencia de la ley 13.264, como 
única réplica a las conclusiones del Tribunal de Tasaciones, no es suficiente pora 

apartarse de éstas: p. 73. ... , . , , 

5. Corresponde confirmar la sentencia que, fundada en las «mchunot» Art 
Tribunal de Tasaciones, toma en cuenta como elemento de jmew para fijar valo- 
res, el precio obtenido en ventas realizadas en las proximidades del inmneble 
expropiado que, aunque posteriores al decreto que dispuso la expropiación, son 
mu7a¿Sores'. la inicíeion del juicio. Lo que la 1*7 13¿»* ^blecj es qne 
d valor del inmneble se fije por el que hubiera tenido si la obra no hubiese sido 
autorizada o ejecutada, y, en el «*o, I. conclusión de la Cámara de qw 1* 
construcción de la Sucursal de Correos en el lugar elegido, centro «memal y 
turfetú-o de Mar del Plata, carece de toda significación como causa de elevación 
del valor de la propiedad inmueble, no ha sido rebatida por el recríente : p. 94. 
6 No existiendo elementos de juicio asertivos acerca de la productividad de 
la fracción expropiada, corresponde confirmar la sentencia que, al igual qne 1. 
de primera instancia y dictamen del Tribunal de Tasaciones, apUea el método 
directo v excluye el indirecto en la determinación del valor real: p. 110. 



(1) Ver U»blín: ComUtuelón N«¡<H«t. 31. 25, 28, 31: CoM-*. 1, 3, 9. B ; "J? 
*l,<, ( .do. i r " o'ur.dortf. 3, 3 r 4; Intew.ei, 1. =. S¡ ordinario d. ««Uíiíi.. S, n. 
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7. En principio, I» estimación hecha por el Tribunal de Tasaciones debe ser 
aceptada, m tanto no se le puedan ¡señalar errores u falta de íundninentira. Kilo 
«curre especialmente i'uando la Saín respectiva del Tribunal ha considerado las 
oliseivaeinr « del representante del expropiado, acogido algunos y desechado 
otra*, eptuo la inclusión de venta» realizadas ton posterioridad a la toma de 

posesión. 

Pero. »o mediando recurso del expropimlnr. corresponde conliinmr la sentencia 
que tija «uno indemnización una sania superior a la indicada por el Trihuniil 
de Tasaciones: p. 

8. El propietario de mercadería expropiada en virtud de lo dispuesto por la 
ley liSÍ». tiene derecho a que se le pague el valor objetivo cu plaza y al 
contado, con relación ai ni cuto de la desposesión. 

Tratándose de mercadería ipie. al ser expropiada, ya tenía permiso de impor- 
tación y liquidados y pairados los derechos aduaneros, la circunstancia de que 
,c demorara su retiro de los depósitos fiscalía por la suspensión aplicada a! 
impnrtador, no puede privar ni propietario tle su derecho a la indemnización por 
el valor <-n plaza : p. 1HJI. 

9. Si lijen es cierto que el dictamen del Tribunal de Tasaciones tiene normal- 
mente un valor decisivo para los jueces, corresponde iinartnrao del mismo cuando 

incurrí mires o defectos. Así, si el Tribunal de Tasaciones hn tomad» como 

bñse pnni sus cálculos operaciones de ventas realizadas en otros lugares; si no 
existe constancia » Ignita de lab rnzones aducidas ni de las cuestiones suscitadas 
ni el debate y si. finalmente, aunque de los untos surge que no existía división 
en íntes ni mejoras, se tomaron solamente eomo término de comparación lns 
venias de hites pequeños en otro hnrrio. corresponde continuar la sentencia que, 
apartándose del mencionado dictamen, fija el valor de la tierra de acuerdo con 
lns precios establecidos por la Corte Suprema para otra» tierras vecinas y de 
análogas características : p. 330. . 

10. Corresponde confirmar la sentencia que, apartándose del dictamen del Tri- 
bunal de Tasaciones, fija el monto de la indemnización teniendo en cuenta los 
valone establecidos por fnllos de la Corte Suprema pnrn tierras de la wismn 
zona, sin deducción por indisponibilidad : p. 496- 

Otros dallos. 

11. Iíos llamados pastos por reinversión de la indemniMeión no deben ser admi- 
tidos, porque no constituyen daño inmediato que deba ser incluid», en los términos 
del nrt. 11 de la ley lÍ2tt4: P- "0. 

12. Si bien es cierto que el expropiado no debe satisfacer los impuestos qne 
gravan el inmueble a partir de la fecha de atribución de su dominio al Estado, 
porque mu su extinción (art. 2610 del C. Civil) concluye su condición de contn- 
buvente, ello no justifica que el expropiante deba reembolsar los pagos hechos 
por el expropiado que se refieran al tiempo posterior a la desposesión. Son 
,Mos pagos indebidos (art. 7ÍK1 del C. Civil) que «'do dan detecto a repetir su 
importe de quien lo recibió y no a eligirlos de quien no se beinrfteio con ellos, 
desde que los impuestos inmobiliario» los habría percibido la Provincia de Buenos 

Kires y el Estado Nacional —expropiante— no es contribuyente en el régimen 

i, .cal local lart. Sí», me, n, de É ley Ó246) : p, 110. 

Procedimiento. 

Prccedimiente Judicial. 

13. No «irresponile cciisiderac. en un juicio de expropiación, la procedencia 
«le ln npli- ación del impuesto n las ganancias eventuales, sin perjoicio del derecho 
del expropiado n plantear su inaplieabilidad por la vía que corresponda: p. 7:1. 
14 Fs ajena ni trámite .Id juicio de expropiación la cuestión atinente n la apli- 
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cabilid.fi del impuro a las ganancias eventuales, tanto más canuto el punto , no ha 
ido -nbstanciaJo coi. intervención del organismo tiseal r«p«t.vo. Ello, sin 
p^uido íe! derecho a plantear 1» improcedencia de so aplicación por la vía y 
los trámites pertinentes: p, 110. 

1XTORBION 

Ver: Recurso extraordinaria, 104. 



FACULTAD REGLAMENTABIA. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Jueces, 2; Recurso extraordinario, 42. 

FACULTADES COHCTOEBHTBS. 

Ver: Poder de policía, 1. 
FALSIFICACION DX IIMTRUMENTOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16, 24, 31. 

FALTA DX ACCIOH. 

Ver: Aduana, 2; Costas, 6. 

FALLO FLKHAKIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 108, 147. 



Ver: Locución de cosas, U Recurro extraordinario, 81, 82; Senicio militar, ó. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 25, 27, 40. 

FwoomiFioo*. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 19. 

FUSR2A MATOS. 

Ver: Loeaeióii «le obra, 2. 



Ver: Contrato de trabajo, 2. 



OEHDAXMKKIA HAOIOMAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43, 
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1. Los excesos que puedan cometer los podres en el ejercicio de su potestad con 
respecto a sus hijos menores, restringiendo la libertad personal de estos en sus 
relaciones con otras personas, no son susceptibles de comedón por la vía del 
h&beas corpus, sino por el trámite pertinente ante los tribunales civiles; p. 6. 
9L Con arreglo a la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema, la vía del 
liábeas corpus sólo procede cuando se invoca una restricción ilegal a la libertad 
corporal de las personas. Los demás derechos garantizados por la Constitución 
deben ser defendidos por otras acciones ajenas a dicho remedio (Voto del Sr. 
Ministro Doctor Don Carlos Herrera) : p. 459. 

HOMICIDIO. 

Ver: Constitución ííacional, 15; Jurisdicción y competencia, 25, 27, 44. 
HONORARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 23, 51, 102, 106, 121. 

HONORARIOS DI ABOGADO! ¥ PROCURADORES <«)♦ 

1. Las circunstancias particulares del caso y en especial la referente a que 'Tai 
portes lian de compensar gran parte del precio convenido", no autorizan a los 
jueces de la causa a prescindir de la escala establecida en el ait. 6 del arancel 
para los juicios susceptibles de apreciación pecuniaria: p. 10. 

2. Ante el monto elevado y la singularidad excepcional del juicio, proveniente 
de ias circunstancias de publica notoriedad en que se promovió la expropiación 
y posteriormente en que se desistió de la misma, es prudente regular los hono- 
rarios con una reducción considerable respecto al mínimo de la escala del aran- 
cel: p. 123. 

3. En los casos de desistimiento del juicio de expropiación, sin haber sentencia 
o transacción, el monto del pleito a los efectos de la regulación de honorarios es 
la mitad de la diferencia entre la suma pretendida y la ofrecida: p. 123. 

4. El arancel establecido por el decreto 30.439/44 —ley 12.997— no es apli- 
cable a los juicios de expropiación. Ello es así, con prescindencia del procedi- 
miento impreso al juicio y de la naturaleza de las cuestiones debatidas, sin per- 
juicio de que los principios que contiene, en cuanto expresan criterios imperantes 
de justicia, deben contemplarse en la regulación a practicar: p. 123. 

5. El arancel establecido por el decreto 30.439/44 —ley 12.997— no es nplies- 
blc a los recursos de queja por apelación denegada que se desestiman. Dicha 
jurisprudencia es extensiva a los casos cu que se lia declarado operada en la 
queja la perención de la instancia: p, 361. 

HONORARIOS DE OTORHIEROS f). 

1. Sí las partes convinieron una retribución global por la totalidad de los se i-vi- 
rio* qxie debía prestar un ingeniero con motivo de la construcción de un edificio, 
comprendida In labor de concepción del proyecto, ejecución de la totalidad de loa 
planos, presupuestos, pliegos, contratos, etc. y la dirección técnica de la obra, 



flt Vrr tamban: Omtftncifin Nirirmil. 4. ti, 27. 

(2) V«c towbUa! Itpfuno ritriordimrto. 14. 3S. 80, 38. 50, SI, S9, 7S. 
d) \>r lamban: Fretírlpclén. I. 
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todo lo cual estaba compensado con el ó % del yutos de la misma —2 y c por 
lonicceión «le |i]nnim y 3 %»|J»r dirección tcinicii— , si está demostnido que es 
corriente que i'ii 1¡i construcción de edificios se introduzcan modificaciones y si 
el porcentaje del 'A'7v convenido por 1» dirección <le 1» obra resulta ser muy 
superior al que i>¡>lalilcccii lo* ara ñecles: redactados uta? de treinta años después, 
cabe concluir que las partís resolvieron definitivamente el aspecto del contrato 
sobre retribución, sin posibilidad de apresar adicionales por nuevos trabajos o 
disposición dé los aranceles, líesidta, ¡isí. improcedente 1» pretensión del actor de 
percibir, además del 2 % tohro el valor de la obra por los primen»* plano», otro 

tanto por la coatí ión de un seguido proyecto, tanto más mando no se lia 

demostrado que hubieran introducido modificaciones lundattienlnles e imprevisi- 
bles que autoricen a independizar el primer provéelo del segundo: p. 400. 

HONORARIOS DE PERITOS ('). 

1, Uts honorarios de los peritos ingenieros deben adecuarse al monto del juicio 
v a los emolumenta il los profesionales que han intervenido en la causa, ademí ; 
del mérito, la importancia y la nnturalejsa de la labor cumplida: p. 123. 

HUELGA. 

Ver: Contrato de trabajo, 4; líceurso extraordinario, «8, 04. 
HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18, 32, 40. 



I 

IGUALDAD. 

Ver: Constitueión Nacional, 28, 28, 29; Contrato de trabajo, 3; Recurso extra- 
ordinario, 97, 101, 102, 103, 104, 105. 

IMPORTACION 

Ver: Expropiación, 8. 

IMPUESTO O. 

Principios genérale*. 

íi La libertad que el ordenamiento legal asegura de poder ceder los campos en 
simple locación, «o resulta obstáculo para que, contemplado el problema desde 

01 punto d* vista económico-social con que debe juzgarse la eficacia y legiti- 
midad de una ley impositiva, se concluya que el precio del arrendamiento de 
bienes rurales no e* índice de la explotación normal eficiente que el legislador 
debe respetar cuando lea impone tributos, a fin de no lesionar derechos prote- 
irido* por la Constitución : p. 157. 

Concurrencia. 

2 La posibilidad de que el gravamen establecido por una municipalidad de pro- 
vincia, como es el destinado para el arreglo y conservación de ca* linos, coincida 



llí Vi-r tntnl.lín: RWliflW t-xtrnurdlnario. 107, 



ws IMPUESTO A LAB VENTAS 

con un impuesto provincial, no basto por .11 sola pata declarar su invalides 
constitucional: p. 493. 

Confiscación. 

3. En la organizañún social actual, el propietario de la tierra fértil no atiende 
al real destino de ella haciéndola mero capital productivo de renta, para limitarse 
a disfrutar del precio que obtiene por la eeaiÓn de bu uso. Una renta anua de 
mín. 90.724,23, aunque razonable en su condición de alquiler no 
unn explotación eficiente para un campo tasado, en el ano 1948, en ,J.J»/.l.ií^l 
pesos moneda nacional: p. 157. • , . , , \. ¿ 

T En los cas.* de tributos que inciden sobre la producción rural, para que el 
impuesto pueda considerarse confiscatorio es necesario que la absorción por parte 
del Estado de una parte substancial de la renta, ocurra después de computado el 
rendimiento normal de unn correcta explotación del fundo. Sólo cuando se acre- 
dito que una explotación racional y eficiente no alcanza a asegurar al propie- 
tario un beneficio rawmable, libre de la incidencia del tnbuto, se justifica una 
limitación judicial a la potestad impositiva local, en protección del propietario 
que cumple satisfactoriamente con el deber social de atender la producción de 
íu cosa fructífera: p. 157. - — 

S. No basta la sola circunstancia de que la renta realmente obtenida no supere 
en las dos terceras partes el monto del impuesto, para que éste deba ser declarado 
confiscatorio, desde que podría provenir de una inapropmda administración del 
contribuyente y hasta proteger a quien mantiene inculto el bien y no obtiene por 
ello ningún rendimiento: p. 157. 

IMPUESTO A LA TEAMSWBION GRATUITA. 

Ver: Recurso extraordinario, 73. 

IMPUESTO A LAB ACTIVIDADES LUCRATIVAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 3. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES. 

Ver: Expropiación, 13, 14. 

IMPUESTO A LAS VENTAS. 

1. Pnra que proceda la exención impositiva prevista en el art. 9», inc. g) t de 
la lev 12.143 (art. 10, inc. e), del T. O. en 1947 y art, 11, inc. i), del T. O. en 
1952», no basto la prestación de nn servicio público; es menester que quien lo 
preste sna concesionario en virtud de concesión otorgada por autoridad nacional, 
provincial o municipal, y que el cobro del servicio a los usuarios se ajuste a la 
tarifa determinada por la nutoridad concedente. 

No es este el caso de la empresa que suministra corriente eléctrica a otra, a fin 
de que ésta atienda el servicio público de que es concesionaria. El «ministro 
de ra corriente no se hace, así. por concesión municipal o provincial ni por tanfa 
impuesta por la autoridad pública, sino con arreglo a un contrato privado y por 
un precio libremente pactado. . •>* i 

La modificación introducida por el «*■ P de la !c V 14393 9010 npe P» 1 * el 
futuro —a partir del 1* de enero de 1955— y no puede valer, por no ser ley 
interpretativa, para aplicarse ni impuesto repetido, que corresponde a los anos 
1944/45 y está regido por la ley anterior: p. 5& 
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IMPUESTO A LO» BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 05. 

IMPUESTO A LOS REDITOS (>). 

Deducciones. 

Comercio • industrias 

1. Corn?s|>unde confirmar la sentencia que. luego de un «junen atento de las 
pruebas producidas, llega a In conclusión de la existencia real de una sociedad y 
de que efectivamente ha mediado en la comercialización de tos productos de una 
fabrica, cuyo propietario puede así válidamente deducir las comisiones pagad», 

a los efectos del impuesto a loa réditos: p. 349. . , 

2. lío cabe computar como gastos dcducibles en los términos del art. fil de la 
ley 11.682 (T. O. en 1952) las comisiones pagadas a una sociedad integrada por 
dos 1 lijos del contribuyente, si de las pruebas aportadas a ta causa resulta que: 
1») la sociedad fué constituida con capital aportado por el recurrente, no paga 
alquiler por el local que ocupa en la casa de aquél, carece de muebles y útiles 
propíos y no ha realizado otras operaciones; 2*) no existo convenio alguno con 
ln sociedad acerca del pago de comisiones; 3») las firmas compradoras, sobre 
cuyas o pe rociones se liquidaron las comisiones cuestionadas, trataban directa- 
mente con el fabricante basta que se constituyó la sociedad intermediaria; 4°) no 
existe prueba que desvirtúe las conclusiones del sumario administrativo, de que 
la sociedad se limitaba a suscribir las notas de venta después de concluidas las 
operaciones directamente con el contribuyente (Voto de los Señores Ministros 
Doctores Don Carlos Herrera y Don Benjamín Villegas Basavilbnso) : p. 34». 

Procedimiento j recurso*. 

3. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 23, T. O., de ln ley 11.683, el contri- 
buyente estó fneultado para impugnar la estimación de o! icio realizada por la 
Dirección General Impositiva, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 25, y dielia 
estimación puede así ser revista por la autoridad judicial competente, de confor- 
midad con el procedimiento que señalan los arts. 76 y siguientes de la misma 
ley: p\ 151. 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver: Constitución Nacional, 7, 35; Expropiación, 12; Impuesto, 4. 

IMPUESTOS INTERNOS (=). 
Régimen repraivo. 

Defraudación y simples infracciones. 

I. Es iiasible de ln multa que establece el art. . i (T. O.) de la ley de Impuestos 
Internos, sin que para eximirse de ella tenga eficacia la buena fe del infractor, 
pues se trata de una in traición formal inexcusable, la sociedad que, sin some- 
terse a! procedimiento que determinan el art. 26, Tít. I, del Reglamento General 
de Impuestos Internos y los arts. 34 y 36 (T. O.) de la ley 11.683, para los casos 
de error en el cálenlo o pago del impuesto, realizó, sin previa autorización de la 
Dirección General Impositiva, al presentar su» declaraciones juradas del segundo 
semestre de 1»48 y primero de 1940, las deducciones de lo ingresado con exceso 
en concepto de tasa impositiva a las primas de seguro por los ejercicios ante- 
riores: p. 148. 



(ti Ver tamban: RcniFwt eutnmrrflnirio, 65. 
ta) Ver timbifn: Bwdri«t «tru>HlMTto. Sft. 



Naipes. 

2, t\m iirnnrl" « 1" dispuesto en lo> arK y 3v del decreto 1K.2X» 43, el aitwen- 
!.. del impuesto n los naipes importados se aplica ;i aquellos ipic ]u J nerón n 
partir ftcl I" di* lebrero de 1044, quedando libres del aumento los ejemplares 
que hubiesen pagado el impuesto vinculo a l:i fecha de su ¡til rodueeióii al pal» 
y siempre que riifrmi vendidos antes del 1" de junio de 1944. Procedo en conse- 
cuencia, Iti repetición del mayor impuesto paludo por naipe* importados antes 
del 1 w ile febrero y puestos en circulación comercial ron , anterioridad al \ v de 
junio, como resultado del pairo hijo protesta eiectnndo entre esas fecha-*; y HO 
la devolución de lo pairado después del 1'-' de junio, por naipes vendidos ron 
posterioridad n esta fecha, a partir de tu cual la diferencia eni exi^ihle: p. 454. 

IMPUESTOS MUNICIPALES 

Ver: Constitución Nacional, 2»; Impuesto, 2; Recurso extraordinario, 44, 47. 

IMPUESTOS NACIONALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30. 

IMPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver: Constitución Nacional, 2!>: Impuesto, 2; Jurisdicción y competencia, 38; 
Recurra extraordinario. 47. 

INCENDIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 39. 

INCIDENTES. 

Ver: Reeurso extraordinario, 74. 

INCOMPATIBILIDAD. 

Ver: Enjuici amiento de magistrados judiciales, 1. 
INDEMNIZACION. 

Ver: Contrato de trabajo, 1; pnininio público, 2; Intereses, 3; Jubilación de 
empleados de la marina mercante mieiomil, aeronáutico y «fines, 1; Jurisdicción 
y competencia, 5, 13; Recurso esl niordinurio, 22. 

INFORMACION SUMARIA ('). 

1,, Con arreglo a lo dispuesto por el art. 11, inc. g), de la ley 14,236, In infor- 
mación sumaria que tiene el específico fin de acreditar circunstancias relaciona- 
das con el tramite jubilatorio. debe producirse unte tu autoridad administrativa 
que hn de acordar el beneficio respectivo, ha coui|>ctcncia de los tribunales de 
justicia (tara entender en materia de informaciones sumarias hn quedado trans- 
ferida a las Cajas de Previsión, cuando tienen en vista la finalidad especifica 
que la ley 14.236 contempla: p» 1ÍH>. 

INGENIERO. 

Ver: Honorarios de ingenieros, 1; Honorarios de peritos, 1; Locación de obnf. 1, 

4 1) ¥>r también; SupiTÍMiMi<lrftrU. 4, 
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Ver: Constitución Nacional. Mi. 
INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, t* 
INMUEBLES, 

Ver: Recurso eNtmordinnrio, Al. YM. 

INSPECCION OCULAR. 

Ver: Recurso extraordinario, IX 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Veri Informarían sumaria, 1: Jubilación y pensión, ¿í Recurso extraordinario, 
17. 72, m, 

INTERDICTOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 124. 

INTERESES. 

Relación jurídica entre las partes. 
Expropiación. 

L El expropindor debe pagar intereses, a partir «1c U feelin de la desposesión, 
sobre la diferencia entre lo consignado y la sumn fijada por la sentencia final 

de la causa: p. 110. f:„„„- 

2. En atención a lu* circunstancias particulares del caso, eorresponde coniinnar 
la sentencia <|ue condena n papir intereses sobre la sumn depositada al promo- 
verse el juicio, hasta la techa en que füé puesta a ta libre disposición del expro- 
piado: n, 110. . . . . . Aj . 

3. Es suficiente, para que proceda la contiena a papar intereses en un juicio de. 
expropiación. In manifestación del apropiado de que Melania la reparación de 
lo» perjuicios derivados de la privación de su propiedad, aunque no se re hern 
concretamente a interese**, desde que éstos constituyen la indemnización legal 
equivalente ni uso del bien expropiado, ñor todo el tiempo de la desposesión hasta 
recibir su justo valor; p. 145. 

INTERVENCION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 4. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE LA MARINA MERCANTE NA- 
CIONALt AERONAUTICA V AFINES ('). 

1, Es infundado el agravio de que la sentencia apelada viola to dispuesto en 
el art, 78, segunda parte, del decretotey 6S95/46 por conceder indciimimeión 



JUBILACION Y PENSION 



n un i'tiipk'Ado que se encuentra cu condiciones de obtener jubilación ordinaria 
íntegra, si el falto apellido no condena ni principal ni pago de ln antigüedad sino 
solamente ni de] prcaviso: p. 32. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES (>). 
Jubilaciones. 

Clases. 

Oniitutria. 

1. Corresponde revocar la sentencia de I» ritmara del tradujo que desestimó la 
pretcnsión del recurrente, dado de baja como agente de la Gendarmería Montada 
en l!t28, con 47 años de edad y 24 uño*, 6 meses y 22 días de servicios efectivos, 
lo que le daba derecho entonces a la jubilación ordinaria (arta. ;U y 33 de la 
ley 4349, modificad» [mr las leyes 4*70 y 5143), fundada en que no puede rccla- 
' liarse un beneficio jubila torio extinguido por la prescripción si la actual ley no 
lo reconoce o lo reconoce en «Iras condicione* (nrt. 2*, ley 13.561). Y ello porque 
ha debido aplicarse en el caso la disposición del art. 15 de la ley 14.370 —ya 
vigente a la fecha de la resolución administrativa y de ln sentencia recurrida — , 
en cuanto dispone que pnrn establecer porcentajes en relación con loa años de 
servicios o de edad para determinar el monto de lo* beneficios, o efectuar boni- 
ficaciones o quitas, se considerará año entero la fracción «pie exceda fie seis meses. 
Bu las condiciones del caso, el actor tiene derecho a jubilación ordinaria privi- 
legiada con el descuento del 5 r / v de su liam r jubihitorio por cada nño que faltaba 
para los cincuenta de edad; tal es lo que disponía ln ley 11.023, vigente cuando 
pudo reclamar su jubilación v lo qnc dispone ln actual lev 12.887, con referencia 
también al art. 31 de la ley 4349: p. 84. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 

Ver: Jubilación y pensión, 3; Recurso extraordinario, 89. 

JUBILACION T PENSION (->. 

L Con arreglo a lo establecido en el art. 2"' de ln ley 13.501, para gozar del bene- 
ficio jubihitorio que quedó extinguido por la prescripción, es necesario que el 
derecho montado por la ley aplicable a la época de la cesantía del reclaminte, 
esté también reconocido ]xir la ley vigente en el momento de la nueva reda- 
mación: p. 84. 

2. lJt medula del derecho jubihitorio está dada por la ley vigente al tiempo de 
la cesación ile los servicios. I«a aplicación de una ley posterior sólo puede admi- 
tirse en cunulo beneficie las jubilaciones niiterinres y autorice la aplicación retro- 
activa, y, en el caso de ser modificatoria, solamente cuando se trote de situaciones 
eonssi mudas durante su vigencia. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencin de la Cámara del Trabajo 
que haciendo mérito del alcance de la cosa juzgada administrativa, materia ajena 
al recurso extraordinario, revocó la resolución del Instituto Nacional de Previsión 
Social por ln cual, aplicando al caso el art. 3° de la ley 13.990, que regia al 
tiempo del reclamo, y no la ley 13.484 vigente en et momento de la cesación 
de los servicios, no dehen computarse sueldos mayores de f 1.500 a los fines de 
ln jubilación sino cuando se trata de servicios prestados con posterioridad a la 
ereación del respectivo régimen jubilatorio en que se devengaron: p. 96. 

3. Con arreglo n lo dispuesto en el art. 16, última parte, del decreto-ley 9316/46 
y en el art. 27, apartado 3", de la ley 14.370, no corresponde computar, para 



fl> V*r («mlílín: .luhilnciíin t nfimión. a, 

C2) Ver lamttíío: Informnciún turnarla, 1; Iterarlo «itraordtnaria, 19, BT. 73, 132. 




JUICIO SUCESORIO 



el otorgamiento de pensión a la viuda de un afiliado a la Caja de fcM&ggr 
fos serric os petados p,r el causante en actividades indígnate con "teriondaj 
. "fecha -Te muñón del decreto 1)316/46 y a la de creación de la Caja del 

de que la Cnja de ***** para el M * | W 
toja reconocido dichos «m«0| f*f & trns^nckncun pup» d nrt^ 27 de U 
lc¿ 14.370, que os aclaratorio de las leyes antenote* y se aplica a los casos i de 
Juhitación o pensión en estad» de penden^ obsta a la acumulación de servicios 
solicitada a la Cuja de la ley 4349: p. 323. « viudl .« 
4. Si bien es cierto que en el ordeu de la v.da civil no eabe MMta» "uda 
o quien no liavn estado unida por un matrimonio legal al hombre que 
fallece, también lo es que en el campo de la previsión los requisitos *«™»«JVg 
derecho común no son «ipbl» o» igual rigorismo, pues le ; «sene al es «Anr 
riesgos de subsistencia y de ancianidad, que acontecen con todas las persona», 
sin relación esencial con la perfección de su estado «vil. 

ComsiHmdc en consecuencia, acordar pensión a la cónyuge sobreviviente de un 
jubilado de la Caja de la Marina Mercante. Aeronáutica y Wm^^^l 
Ih n \ cansante sólo por [..ntrimonio religioso, si de los autos resulta que ambos 
contrayentes turierou el pronto indudable de formaba SU unión, que v.v.e- 
ron siempre en posesión del estado de casados y en la creencia de que el vinculo 
reconocido por la Iglesia se ajustaba a las exigencias legales: p. 429. 

JUECES ('). 

1. Í art. 10 de la ley 12.948 carece actualmente de vigencia, toda vez que ba 
condiciones para ser jue* nacional de primera .nstanua, yentre ellos los del 
Trabajo, quedaron establecidas por el art. 6» de la ley 13.998 
La derogación de este último artículo por el decreto-ley 154/55 no importo r*s- 
UbWcTr la vigencia del art. 10 de la ley 12.948, desde que, dado el carácter de 
nacmlles qie tienen los jueces del Trabajo, no sería esta ley la que regla los 
requisitos para su designación: p. 10<t. 

2 La interpretación del decreto reglamentario de una ley -en el caso, el que 
estableció la nomenclatura de los productos a los fines del registro de las mar- 
L- es facultad propia de los jueces que han de apl.earlo y " - la 

atribución conferida al Poder Ejecutivo por el art. 86, inc. 2», de la Constitución 
Nacional: p. 475. 



Ver: Constitución Nacional, 19; Recurso extraordinario, 113. 
JUICIO CEIBOS* ÁL. 

Ver: Constitución Nacional, 15, 17; Medidas disciplínarifts, 1; Kecarso extra- 
ordinario, 12, 126. 

Ver: Ilecurso extraordinario, 121, 131. 

JUICIO 8UCES0BI0. 

Ver; Hecurso extraordinario, 96. 



Imi'íAn. 



m~vTr twibJÍD: CaMtHucioo N.cíoiwl. 2 4. 16: J^^ttáM* Sfeíl^ & 
s í 8 3. 4. &. 0. 8; Uy. 1: IImutm e ilnw»dtn«rlo. 10B. 111: Reforjo ordinario d* *e* 

n. Í : "suiierint«idtncU. 1. 3. 
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JUNTA DE DEFENSA DE LA DEMOCRACIA. 

Vei : Reéowo de amparo, 3. 

JURAMENTO ESTIMATORIO. 

Vit: Locaciún *le obra. Ií. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA (') 
Cuestiones de competencia. 
Generalidades. 

1. I'noiu i|iu> las cuestiones ti*» coiopctem-iii mi proceden respecto de juicios 
iermiriado*., corresponde declarar improcedente la inhibitoria planteada por el 
•hu-/. Nai-iciruit de Paso de tos Ubres, Corrientes, con posterioridad ni mito por 
el que el juez en lo Criminal de dicha ciudad sobreseyó libremente la cmisa, 
cerrando al juicio de manera definitiva y absoluta: p, W. 

2. Dentro fie una organización ledernl ¿binó lu que rige en ln República Argen- 
tina, lo razonable v* que leyes lóenles sobra competencia sólo n jan para las 
personas que tienen m domicilio dentro de ln respectiva provincia. Cuando la* 
partee están domiciliadas ea provincias diferentes, sólo ana ley nacional es ln, 
(pie puede establecer ln competencia. 

Kn malcría de trabajo, dicha ley nncional en ln de los arta. 4 y 45 del decreto-* 
ley 32,347/44 (ley 12.94H), que comineen a la misma solución que los orK 100 
y 121*J del Código Civil, es decir, a la competencia del tribunal del domicilio 
del deudor o demandado, y no al <iel domicilio del acreedor o dcinand«nte: p. SO. 

3. Ijiis cuestiones ile competencia entre jueces lie distinta jurisdicción deben ser 
resueltas por a]>licacii'in de las normas nacionales de procedimientos; p, 353, 

Intervención de la Corte Suprema. 

4. Aunque ln deeliirución de inconi]*ctcnciu en Ins causa* civiles no autoriza la 
remisión de los nulo* a otro juez pura la continuación de su trámite, por razones 
de economía procesal y «le celeridad y por aplicación de lo dispuesto en el art. 24. 
i ne, l"K de la ley 13,!K)8, corresponde que lu Corte Suprema se pronuncie sobre 
Ja cuestión planteada al haberse declarado incompetentes la justicia nacional en 
lo civil y comercial especial y la nacional en lo civil, ambas de la Capital Federal, 
para conocer de un juicio promovida contra la Nación tmr daños v perjuicios: 
p. líMi. 

5. Aunque el conflicto no se huya substancia tío corno contienda de competencia, 
corresponde que la Corte Suprema, por aplicación de lo ilispuesto en el art. 24, 
ine. H", de ln ley 13.9DH y por razones de economía procesal y de celeridad en 
los trámites, r< suelva ta cuestión phtnteadn al declararse incompetentes un juez 
nacional en Jó civil y comercial espinéis! de ln Cnpitnl Federal y < iro del trabajo, 
de tu misma ciudad, para conocer de ana demnnda contra la Nación por cobro 
de la. indemnización prevista en el art. K* del decreto 33.827/44 ( Estatuto del 
Personal Civil de la Nación): p. 214. 

6. La resolución que se limita a disponer que las actuaciones vuelvan al juzgado 
de origen . por considerar nulas las que se han producido ante juez incompetente, 
no importd ln existencia de efectiva privación de justicia que autorice ln inter- 
vención de la Corte Suprenui en los términos del art. 24, ine. 8', de la ley 13.ÍW8: 
p. 218. 

7. Corresponde a la Corte Suprema declarar ln competencia del juez que real- 
mente la temía, aunque la contienda se haya trabado sin su intervneión : p. 280. 

MI Vrt Ijtmblín: Arr*nHanórato« riir»ti-«, i: ConMlMirMn KiciOBtl. H. 1». ¡tí: Cnntra- 
to «le O-abaj» 3; ttcrurmi di nvinMp. 3: KcrarM t*irnnr.i ¡narín. [>. 57. TU. 00. 95, 144. 14S: 
l(< .linfiin ilc nulii», I, 
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Competencia territorial. 

Contrato de trabajo. 

8. Ui opción qtte concede al trabajador el ¡nt. 2« de la léy orgánica de los tt ibu- 
nales ilt'l trabajo de Córdoba 411¡:!. es legítima i-iunido se trni» de relaciona) 
jurídicas que concicrncn a personas domiciliadas dentro de los límiti's ti-rrito- 
riales de !n provincia o qué se lian originado en bechos o actos sucedidos dentro 
de esos límites; per» no lo es cuando se pretende que esa disposición local pueda 
alcanzar a personas domiciliadas y » relaciones jurídicas nacidas fuera dé ln 
.ími^iivfii'in provincial, su pretexto I:i autonomía del dciwbn «leí I raba jo frente 
al derecho civil: p. SO. 

Competencia nacional. 

por la materia. 

l'itusiM riy'nhi» ¡itif nunitm fulmtles. 

9. Corresponde al Tribunal de Seguros, Reaseguros, Capitalización y Ahorro 
de ln Capital Federal, y no a los tribunales -provinciales ilel trabajo, conocer 
ilc la demanda fundada en disposiciones del decreto 21.304/48 y de la ley 12.ÜNS 
para redamar diferencias de sueldos, vacaciones y sobresueldos anuales, pues 
dicho Tribunal time jiiridicción rcspccln del personal di* establecimientos exis- 
tentes en jurisdicción nacional, como lo es en el caso la compañía de seguros 
demandada. 

No obsta a ello lo dispuesto en los arta, 1W del decreto 12.369/45 y 9 de lu 
ley 12.037, ampliado por el decreto 16.355/46, en cuanto «tribuyen competencia 
a lus tribunales provinciales, pues esta competencia se refiere al caso de eompn 
nías ipiv tengan dmideilio legal dentro del territorio de una provincia y calén 
sometidas a la jurisdicción de los tribunales locales: p. 274. 

Cmmu rsctititla* de ta eumpeUneia Haeional rxfifrfal. 

10. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 42, toe. a), de la ley 13.998, en el sen- 
tido de que son de competencia de los jueces nacionales en lo civil y comercial 
especial las cansas "concernientes n los medios de transporte terrestre, con excep- 
ción de las acciones por reparación de loa daños y perjuicios causados por delitos 
y cuasidelitos", debe entenderse que c«tn salvedad está vinculada con la primera 
parte del texto, es decir, que quedan excluidas del conocimiento de «<tos jueces, 
las acciones por i n den m Luición de danos causados por actos ilícitos mexos con 
el transporte terrestre: p. 19Ü. 

Por las personas. 

Snrión. 

11. Corresponde continuar la sentencia que declara la cotiqwleiicia de ln justicia 
nacional para conocer de un juicio por cobro de sueldos promovido por un emplea- 
do de ln Aduana contra la Noción, fundada en que si 'bien las relaciones del 
Estado con sus empleados son de derecho público en cuanto ni nombramiento, 
régimen, separación, etc., la relativa al dereebo del empleado a que se lo pague 
su sueldo «le acuerdo con los condiciones establecidas por la Administración, es 
exigióle judicialmente por tratarse de una relación jurídica gobernada por la 
lev civil: p. 102. 

12. El nrt,_42, ine. n), de ln ley 13.999, es inaplicable liara determinar la com- 
petencia en el caso de una demanda por los daños y perjuicios ocasionados a una 
compañía de electricidad jmr personal de lu Km presa Nacional de Telecomuni- 
caciones. Hige, por el contrario, el art. 41 de ln ley t que declara que los jueces 
en lo civil y comercial especial conservan la competencia asignada a los jueces 
federales en cunnto no sea modificada por ln nueva ley. Estando interesada en 
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el j (lirio la Nación, aunque se demande b la Empresa Nacional de Telecomuni- 
«aciones, pues av trata de un organismo del Estado, rige para el caso el nrt. 2», 
i ni-. t> v . de la ley 48, que declara de la competencia de los jueces de sección — hoy 
jueces nacionales en lo civil y comercial especial, en la Capital Federal — todas 
aquella» causas en que la Nación va parte; p. 1!H3. 

13. Corresponde a la justicia nacional en lo civil y comercial especial y no a 
tu del trabajo, conocer del juü-io por indemnización promovido contra la Nación 
con fundamento en el art. 8» del decreto 33.827/44, por cnanto la reclamación 
deriva de una relación de empleo entre el Otado y el actor, relación que es de 
derecho público y no de derecho privado, laboral o no laboral, lo míe la hace 
ajena a la competencia de los jueces del trabajo en demandas contra la Nación, 
establecida por Ion arta. 47 de la lev 13,998 v 3 de ta 12.948 (decreto 32.347/44) : 
p, 214. 

Almirantazgo y Jurisdicción marítima. 

14. Establecido por la sentencia apelada, de acuerdo con las constancias de tos 
untos, que el velero del actor no entra en la categoría de buque sino en la de 
embarcación menor; y puesto que, sometidas tales embarcaciones ni derecho y 
jurisdicción común, deben estarlo también las relaciones jurídicas que se originen 
por inciden lis en ellas, corresponde confirmar, por la vía del recurso extraordi- 
imito, el fallo que declaró la incompetencia de la justicia nacional para conocer 
de la demanda |x>r indemnización de los daños y perjuicios sufridos por dicho 
velero ni ser embestido por una lancha cu aguas del Río de ta Plata, a la altura 
del km, 15,500 del Canal Costanero: p. 200. 

Cansas penales. 

fítntnilidmlr». 

15. Puesto que el fuero federal es estricto y excepcional, corresponde a la justi- 
cia provincial seguir conociendo del proceso cuyas constancias no demuestran 
chwameate que los -tedios investigados configuran delitos del conocimiento de 
la justicia nacional: p. 440. 

Por ti Intuir. 

16. Ks competente la justicia nacional, y no la provincial, para conocer de la 
e&QSa en que se investiga, la falsificación de un documento, presentado ante una 
sucursal del Manco de la Nación Argentina, a fin de acreditar que una letra de 
cambio ofrecida en venta a dicha institución respondía n una operación real, 
pues el aso del documento falso se ha producido en un lugar de jurisdicción 
federal: p, 47. 

17. Con arreglo a lo dispuesto en los aris. 3», inc. 4°, de la ley 48» y 55 de la 
ley 13.098, corresponde a la justicia nncioral conocer de la causa en que Be 
investigan robos ocurridos a bordo de yates que estaban amarrados junto a la 
dársena del Puerto de fcnn Isidro y en el canal de acceso al mismo, que se halla 
bajo jurisdicción nacional, según resulta de los decretos 17.479/933 y 32.565/939: 
p. 229. 

18. Corresponde a la justicia provincial, y no a la nacional, conocer del hurto 
de bienes de un particular cometido en la plnya de un ferrocarril nacional, pues 
dicho lugar no es de aquellos en que la Nación ejerce jurisdicción nbsoluta y 
exclusiva : p. 441. 

Violación de norma» fedérale*. 

19. La justicia nacional, y no la provincial, es la competente para investigar 
y decidir si constituyen delito los hechos concretamente denunciados como infrac- 
ción a las disposiciones de la ley 13.985, consistentes en In disminución deliberada 
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de la labor en un frigorífico con el fin de sabotear la producción industrial : p. 43. 
20. Corresponde a ta justicia nacional, y no a la provincial, mitigar s. eona- 
tituven o no delito los hechos denunciados como infracción al art 8* de la 
lev "13.985 y dictar en su caso la resolución que corresponda: V- ^ 
21 Con arreirlo a lo dispuesto en lo» arte, a y 4 tle la ley 13.945, corresponde 
Tí üirntcional en ta penal especial de la Capital Federa, y no a £ penal 
de instrucción de dicha ciudad, conocer de la causa en que se imputa al e*-D»*etor 
Nalnal de Institutos Penales haber ordenado la entrega, a ce montos aviles 
n ¡cnos a la institución y sin la anuencia de autondad competente, de armas de 
guerra pertenecientes a dicha institución: p. 339. 

Dtuu,* m mtmm * *»r™ 1 * •** ¿<a ^ 

22. La circunstancia de que el Subjefe de ¡a Policía Federal ■* * ¡J 
imputados de haber cometido los delitos previstos en los A^^^M^ 
ine 3" v 248 del C. Penal, mientra* el denunciante estuvo eteindo a deposición 
del* Poder Ejecutivo en virtud del estado de sitio, determina, con arreglo, a lo 
UesTcn H art. »i ine. 3*, de la ley 48, la competencia de la just.eia un onal 
« ^'¡o penal cU¡*l & Federal, y no la de la penal de instrucción 

de esa ciudad, [wirn entender de la respeetivn causa: p. 

¿. Corres,^ a la justicia nacional, y no f^|f^^S|S t ü Tro- 
instruida por las lesiones cometidas en perjuicio de dos suboficiales f^W" 
„" utica naval que, en el momento de ser ^lidos en m pitan una funciun ^™ta 
del servicio que estaban desempeñando con motivo tle la viptancm de los comíaos 
.Uuuta. el 28 de julio de 1»57 Por la "f^^^É 
de que sen un solo magistrado quien conozca de la causa y dada la Mncu ación 
le ios Zm, la insiga ^bc entender tamb.én en las lesiones .. pu ; 

a un n^ntede la policía provincial que, al repeler aquella agresión, hiñó 

i^Vom^oníe a^la justicia nacional en lo penal especial de la CapUal Fed, 
ral v no a la penal de instrucción de dicha ciudad, conocer de la causa en que 
S n*3¿ laTalsifieacion de ta firma de un funcionario de la Ad-mn^ración 
Senerol de Transportes de Buenos Aires, en «r, dmumento que se ante 
lns nutoridade* del Banco Hipotecario Nacional: p. Jl». 

25 íSwSdT» la iustieia nacional conocer de la causa en que se invesl.gn 
f tó Su2 -a ella consecuencia de un mero accidente o de una 

rori^M*»-. s¡ de los autos resulta que el hecho !«^ p ^° 
Sí la seguridad del tráfico ferroviario y provocó su efectiva interrupción. 

{¿.^Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de la g*^^¡ 
y no a la ,!e«al de instrucción de dicha dudad, conocer del 
un emplead civil del Ministerio de Marina, po. •J™™*** >'«" |J *gg 

tidas en el desempeño de sus funciones en la Proveeduría Interna del Arsenal 

^"c^níeTi/julícia nacional, y no a la provincial, conocer del nomi- 
no co!3 en perjuro de. guarda de un ferrocarril = na , con motivo da 
las funciones que desempeñaba ta victima al ocurrir el hecho, p. W». 
Delitos en perjuicio de lo. bien» y renta, de la AWa y d* s«, repartición?, cutánea.. 
28, Corresponde a ta justicia nacional en lo penal especial de la Capital Fede- 
ra v no a ta penal de instrucción de dicha ciudad, conocer de loa delitosqu* afee- 
te!tan al patrimonio del Banco Industrial y de tas maniobras que habrían come- 
^t emplSÍr r dicha institución, en el caso en que un V"^«*£* 
Equinas, suscribí pagaros garantizado, con P» ndfl ;' a ,^ u ^ fPgg* 
por «l acreedor en el Banco Industrial sin notificarse el descuento al deudor, 
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quien pagó integramente Iti deuda ni vendedor, quedando así el Hunco privado 
de mu garantía : |i. liíH. 

29. No corresponde ti ln jusiii-ia penal especial .le la Cupitul Federal, sino n la 
I H-tiJil di' instrucción ili* dicha ciudad, conocer de la causa promovida ron motivo 
«U* |n comisión tic irregularidades que encuadran jmntd fueie éii las previsiones 
del nrt. M)\ del Código Penal. Iji circunstancio de que la Mi un ión General 
Impositivo upan-zea romo uno di* los acreedores di' la sociedad investigada estece 
de relevancia a los firttes de la determinación de l» competencia: p, lt>£), 

30. Cdrrespímde a ln justicia nacional en lo penal di- instrucción conocer da la 
cansa en que se investigan delito» cometidos cu perjuicio de la Confederación 
General del Trabajo, dada la na I n raleza privada de dicha "institución. La juatU 
eia nacional en U» pemil especial de la Capital Federal es. poÉ el contrario, la 
competente ¡tura conocer de la presunta defraudación del impuesto nacional a ln 
transferencia de automotores adquiridos con fondos de aquélla: p. ¿Iti. 

31. heclaradii por la cámara respectiva que la justicia nacional tenía competen- 
cia para conocer ile ta substracción de un certificado de aduana y de la posterior 
falsificación y uso de un documento similar y estahtceidi que ta justicia provin- 
eial cutí ende res pedo de defraudaciones a particulares y violación de bus debe- 
res |M>r empleados ile la Provincia, no se justifica que el juez nacional* fundado 
en que el presunto contrabando comelido del>e ser investigado puf las autoridades 
aduaneras, se declare incompetente para conocer de los hechos referidos en primer 
término, q«e son distintos de los investisndos por la justicia provincial: p. 13. 

32. Ñu corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de la Capital Fe- 
dcr¡.!, sino a tu penal de instrucción de dicha ciudad, conocer del hurto de objetos 
pertenecientes al Gobierno de Francia, substraídos a un particular que los tenía 
en exhibición, si dicho Hodierno no se ha hecho parte en las actuaciones respec- 
tivas: p. 2i>. 

Competencia originarla de la Corte Suprema. 

ÍWnnruUthtihf, 

33. Con arreglo a lo dispuesto por los arts. loo y 10] de la Constitución Nacio- 
nal, los asuntos en ipie la Nación sea parte son ajenos a la jurisdicción originaria 
de la forte: p. 2">!t. 

34. Conforme a lo dispuesto por los' arts. KM» y 1«1 de la Constitución las causas 
en que es parte el Fstndo Nacional son extrañas a la competencia exclusiva de la 
Corte Suprema: p, 340. 

♦ 

üttHwjt m qu« t* ¡nfh titm protdftcfo, 

35. Corte Suprvmu carece de jurisdicción originaria para conocer exclusiva- 
mente en hi causa seguida por un particular simultáneamente contra una pn>vin- 
eia y («tras persona» no afonnlns. situación en nao se encentra la Comisión Pro- 
Trndado de los Hestos del General José María Pnz: p. 1?50. 

36. Iji Corte Suprema carece de jurisdicción originaria para conocer eti bis 
causas promovidas simultáneamente contra una provincia y otra pemmn no afo- 
rada : p- 340< 

Cxumn ctvllet: 

Distinta vcrtmlml. 

37. COO amgló a lo dispuesto en el art. 101 de la Constitución Nneionnt, la 
Corte Suprema es competente para conocer originaria mente de una causa civil 
— reivindicación de tierras— seguida contra la Provincia de Buenos Aires por 
vecinos de la Capital Federal: p. l'JÍ). 
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Causas m ve»iwfl «obre Borwai Iptffe» í ^ & SWff*^*" P^M**» *>#fe* 

¡>or ¡mjiji'IIíi!*. 

33. X« l*s fe ta competencia originaria fe la Corte el juicio ruand.. ^«taga no 
S.> la «««iirfitiKi-.i.iili.lii.l fe lii ley de I» Provine» de rufUMU.il, «.h» 

«íl fe tu.-i.no, >iuo b i«H la il^ttiaioad del £ 

i r i ¡nr difluí n,vma habría sido derogada por b ley 2M0. del mismo 

li chantó fe ^ U* pf»*» * '««' •» tut, 7", ^b ^ ' 

,d de lo .,iu- es materia del pleito, u» otada a que 1» caiwi Se* í^fjj" 

jS»h U-in-aU pórjuieib del ^«.ottbnaw a qde pueda 
haber lugar en oportunidad : p. 

Ccmpetencia penal. 

LuE.ar del delito. 

v ..o al .I»'/. Nacional e» 1« IV Especial fe 1» < >piU %^Jg$£ffi 

la «.una en que se ¡nv<*tigán lesiones y daños produjo* dentro de es u ciufed, 
ÍSuébla fe una «rpío#n ocurrida e» «^^^^«5» 
lado de un incendio intencional rcal¡aado cotí Unes fe sabotaje. Pj^Wgft 
IS^dSo eonaife»^ lü*«r de b «#i*0« éé 1*61* aquél donde se realizo 
b awióii voluntaria: p. 170. , ; 

40. Corresponde « b justicia nacional en lo penal especial fe ta Capital f ™™' 
v „o a b nacional fe San Xicolás, Provincia de Buenos Aires, concer fe£ 
causa instruida eon motivo fe ta substracción de mercaderías que se hatafa «*WU- 
Jjfe en el tracto ferroviario comprendido entre y » ^WMWn¿ 

desde oue va cu ta estación líet ro de esta ciudad se observo ta diferencia de 
que lue^iué coniirmada «1 recibirse los bultos en San Pedro, Provine" 
de %S> Á&L So habiendo elementos de juicio suf.cen es pa ra es taWeeer 
en cual fe las jurüdí^ existentes entre Dolores y Capital Federal « habría 

wnau do el delito, ,a aplicación al caso de lo dispuesto por el art. 3« fe*^ 

Sfe Procedimientos en lo Criminal, decide la cuestión en favor fe b competen- 
cia del Juez Nacional en lo Penal Espeeiul: p. 200. 

Beütci an particular. 

Vario*. 

Ú Corresixmde a b justicb nacional en lo penal de instrucción, y no a ta penal 
especial de la Capital Federal, conocer de los delitos que habrían cometido emplea- 
dos subalternos de la Policía Federal durante un procedimiento llevado a cabo 
en una finca de aquella ciudad: p, 153. . 
42. Corresponde a ta justicia en lo penal de la Provincia * 
„ue no media circunstancia alguna que detonina ta «"^^¿«JS 
nacionales en «ufliato. investigar si constituyen delitos la supuesta <^ ™™ n 
fe archivo de una unidad básica y el uso en ta nusma fe gj" 
vincial y de los colores de b bandera nacional con un escudo partidano: p. 290. 

Competencia militar. 

48. Es competente la justicia militar, y no la nacional, para eonoeer de la causa 
que por lesiones se instruye contra ¡oteantes de la 9^S^^S 
, u , 5 Bueeso no aparea «.metido m acto de semeo, s. ^«Wg 
¿Huetido a I» jurisdicción exclusiva ,le esa institución y, por sus características 

de oqnellos que afectan la disciplina: p. 50. 
44. Corresponde a la justicia militar, y no a b provincial, conocer del proceso 
irruido ¡ir homicidio culpo,» a un soldado conscripto que, conduciendo en 



* 

550 JUSTICIA PROVINCIAL 

acto de servicio un rumión de la Mnrinii de Guerra, embistió y di« muerte a un 
ciudadano en la vín pública: p. 171. 

45. Corresponde a lu justicia militar, y no a la naeionnl en to penal especial 
de la Capital Federal, eonorer de la ra usa instruida por lesiones contra un sol- 
dudo conscripto «fll motivo de un accidente de tránsito en el que resultó lesionada 
una persona, ocasión m que el imputado guiaba un automóvil perteneciente al 
Ministerio de Aeronáutica, en cumplimiento de una comisión del servicio: p. 234. 

JURISPRUDENCIA . 

Ver: Recurso extraordinario, 77, 86, 103. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver! Constitución Nacional. 28; Recurso extraordinario, 20, 51, 77, 102, 124, 
141, 14», 147, 150. 

JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

JUSTICIA DEL TRABAJO. 

Ver: Jueces. 1; Jurisdicción y competencia, 9; Recurso extraordinario, 34, 59; 
Tribunal de seguros, reaseguros, capitali ¡envión y ahorro, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 43, 44, 45; [{mimo extraordinario. 113, 149. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, l, 11, 14. 15, 10. 17, 18. 19, 20. 23, 25, 27, 31, 
3!>, 42, 43; Leyes provinciales. 1; Recurso extraordinario, 58. 

JUSTICIA NACIONAL DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 5, 13; Recurso extraordinario, 78. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL T COMERCIAL ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, ■*, 5, 10, 12, 13. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL DE INSTRUCCION. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 21, 22, 24, 2fi. 28, 23, 30, 32, 41 ; Recurso extra- 
orcünário, 120. 

JUSTICIA NACION A LL EN LO PENAL ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 22. 24. 20. 28, 29, 30, 32, 39, 40, 41, 45; 
ReeursO extraordinario. 120. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

Ver: .Jurisdicción y competencia. 1, 9, 15, 10. 17, 1S. 19, 20, 23, 25. 27, 31. 
42, 44: lü'yes pitivinciales, 1; Recurso extraordinario, 55, 57. 
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Ver: Jurisdicción y competencia, 23, 39, 43, 45. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 16. 

Interpretación y aplicación. 

1. Puesto que en la ley 13.252 la identidad de religión no es condición exigida 
pura hacer viable la adopción, la cita de legislaciones extranjeras que establecen 
positivamente ese requisito nace más evidente la inteligencia de la ley nacional 
pues ésta, de haberlo querido, no habría dejado de establecer tal requisito. Un 
impedimento de esa naturaleza importaría una verdadera incapacidad de derecho, 
que debe resultar expresamente de la ley. Los jueces no pueden crear, por vía 
de interpretación, otros impedimentos o im npacidades qne los taxativamente fija- 
dos por aquélla : p. 367. 

LEY ACLAMATORIA. 

Ver: Jubilación y pensión, 3. 

LEY ANTERIOR. 

Ver: Impuesto a las venias. 1- Jubilación y pensión, 2. 

LEY ORGANICA DE LOS TRIBUNALES DEL TRABAJO DE 
CORDOBA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8, 



Ver: Ley, 1. 

LEYES MODIFICATORIAS. 

Ver: Jubilación y pensión, 2. 

LEYES NACIONALES. 

Ver: Constitución Nacional, 1: Jurisdicción y competencia, 2. 

LEYES FERALES. 

Ver: Rctroactividad, 1. 

LEYES PROCESALES. 

Ver: Constitución Nacional, 14. ^ 



(1) \>r Umliiíh: Conitiliiclón tísclonil, 2, T. U; Jnbll*c¡*n F ptniiAii. 1: 
3: Servirlo mllil#r, 2- 
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tribunales nacionales pasen h conocimiento y juzgamiento de los tribunales pro- 

rineiilár. 

N*D |iHH coiiM-cncneia, el recurso extraordinario contra uim sentencia dé las 

cámaras paritarias nacionales, fundado en la violación ile b dispuestn por los 
arts 70 \ «nmiritenta ik*l decreto-ley 888/57 de lii Provincia de Buenos Aires: 
|i. 46H. ' 



Ver: Constitución Nacional, 4. 

LITIBC0NTE8TA0I0N. 

Ver: Ifecursu extraordinario, 04; Sentencia, 1. 

LOCACION DE COSAS <=>• 

L U interpretación del art. 26 de 1» ley 13.581, según la cual basta para recha- 
zar el pedido de desalojo que el propietario carezca de familiares que compartan 
con él la misma vivienda, sin considerar las demás circunstancias de cada caso, 
no se ajusta al régimen legal. 

La razonable limitación que cabe admitir al derecho de usar y disponer de su 
propiedad, queda servida con las exigencia* qnc el art. 26 de la ley 13.581 y el 
16, iuc. a), del decreto-ley 2186/57 señalan respecto de la nueva vivienda que 
debe ofrecerse al inquilino y el contralor judicial respectivo. 
Cualquier interpretación que excediera el derecho del inquilino a un ámbito 
habitable equivalente al anterior, resultaría arbitraria por inconstitucional y 
toda restricción a ta plenitud del derecho de dominio que sea superior a las limi- 
taciones impuestas por razón de su función social aplicada al problema de la 
vivienda, carecería de fundamento suficiente (Voto de toa Señorea Ministros Drea. 
IJon Manuel J. Argañarás y Don Enrique V. Galli) : p. 260. 

LOCACION DS OBRA (*), 

1. Si en un contrato de locución de obra se ha estipulado que el locatario se 
reserva el derecho de limitar la construcción a las partes del edificio que consi- 
dera necesario realizar y que la retribución del ingeniero locador se liquidará en 
un poreiento del vnlor de la obra realizada, no cabe pretender por tal concepto 
una liquidación mayor que la correspondiente a la parte efectivamente cons- 
truida: p. 400. 

2. Si el contrato de locación de obra se celebró teniendo en vista la construcción 
total del edil icio y no se lia acreditado la eximente de fuerza mayor invocada 
por el locatario, corresponde reconocer a] locador el derecho a percibir indem- 
nización por tuero cesante, derivado del incumplimiento total del contrato por 
haberse resuelto no construir una parte del edificio y substituirlo por otro. El 
monto tic indemnización diferido al juramento relituatorio del actor, debe fijarse, 
tomando en consideración circunstancia* decisivas pora que la reparación de los 
perjuicios efectivamente sufridos no se convierta en enriquecimiento del locador: 
p. 400. 

{II Ver lanilili'-n: Cniintlturlín Xirional. L ¡12; Coilralo tic tr«b«Jit, B: : ¡ Jurimllcclún y 

* '"T"' '\Vr t*mtóín: CnnMiliiclún X»ei«n«1. «. 33. 33. 34, Íi7; Coi» jiMiraüii, ti ImpricM.i. 
1: R-runo utrBcmliiiiri... 21. 27. 7», 31.. S3. 

<:|.i V»r UniMí-»: Htworariin it«- ln*e«i(<>roii. 1; PrcM-rlpríórt. 1. 
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LOCACION DS SERVICIOS. 

Ver: Contrato de trabajo, 2. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 9. 

II 

MASCAS DS FABRICA. 

Ver: Jaeces, 2; Recurso extraordinario, 100, 105. 

MASQIA DS GUERRA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 44. 

MATRICULA. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2; Superintendencia, 4. 
MATRIMONIO. 

Ver; Jubilación y pensión, 4; Recurso extraordinario, 132. 
MEDIOOS. 

Ver: Superintendencia, 3. 

MEDIDA DS SO INNOVAR, 

Ver: Recurso extraordinario, 45, 122, 123. 

MEDIDA! DUCIFUnf ASIAS (»>. 

1. Las correcciones disciplinarias no importan el ejercicio de la jurisdicción cri- 
minal propiamente dicha ni del poder ordinario de imponer penas: p. 287. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 122, 123, 124, 

MEJORAS 

Ver: Expropiación, 9. 

MESOS DS EDAD. 

Ver: Adopción, í¡ Hábeas corpns, 1; Recurso extraordinario, 128. 
MOTAS 

Ver : Constitución Nadonal, 21. 

MINISTERIO DS AERONAUTICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 45. " - 

*" (1) v«i también: Enjuiciamiento d« marklradoa jndicUlei. I; Rceurao citraontlnarlo. 
6: Superintendencia. 7. 
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MINISTERIO DE MAEIHA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26. 

Ver: Recurso extraordinario, 147. 
MULTAS. 

Ver: Aduana, 1, 2 t 3; Constitución Nacional, 18; Impuestos internos, 1; Patío, 1; 
Prescripción, 3; Recurso extraordinario. 1, 90, 99, 150. 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Constitución Nacional, 36; Recurso ordinario de npelneión, 3. 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Recurso extniordinario, 44, 

N 

NACION. 

Ver: Daiio* y perjuicios, 2; Jurisdicción y competencia. 5, 12, 13, 19, 33, 34; 
Provincias, 2, 4. * 

NEGLIGENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 12, 

NOMBRE f). 

1. Corresponde revocar, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que, 
fondada en el art. 2* del decreto 11.609/43 {ley 13.030), no hace logar a la 
inscripción en el Registro Civil del nombre Zadit dado a su hijo por el padre, 
desde que, aunque no sea un nombre castellano o castellanizado por el uso, es 
de fácil escritura y pronunciación para loe argentinos, do es ridiculo ni suscita 
alusiones de carácter grosero o inmoral y es el nombre del recurrente. 

En tale* condiciones, las finalidades de orden publico que persigue el Estado al 
reglamentar el nombre de las personas, no aparecen afectadas en el caso: p. 290. 

2. Aunque el derecho al nombre pueda hacerte valer contra todos, su naturaleza 
jurídica se diferencia fundamentalmente de la del derecho de propiedad, cuyos 
caracteres de exclusividad, disponibilidad y extinción por prescripción no apa- 
recen en el derecho al nombre (Voto de los Señorea Ministros Doctores Don 
Manuel .1. Arcnñnr.ís y Don Benjamín Villegas Basavilba»} : p. 299. 

3. Desde el punto de vjsta concerniente a las personas, la elección del nombre 
que hn de llevar el hijo constituye un objeto de fundamental interés para los 
padres, pues a menudo esa elección se hace para prolongar las tradiciones fami- 
liares y unir las generación?* n través del tiempo. Ello debe merecer el recono- 
cimiento del Estado, sin que mt indispensable dilucidar previamente si el nombre 
constituye el objeto di* un derecho subjetivo o solo de una de las tantas faeul* 
ta<les que integran la esfera de la libertad personal, no sujeta a las normas ordi- 
narias de tos derechos reerlnincntndos : p. 304. 



(I) Wr «niMíii l'nnstitiiftfn N'iidotml. 30: Recurna «lr»ori]iti»rlo. 67: Sunrrinu-n- 

.¡.■ti.'lii -I, 
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4. Aunque es notoria la disparidad que existe en doctrina acerca de la natura- 
lt!2a jurídica del llamado derecho al nombre, es razonable admitir que, desde el 
punto de vista estatuí o social, el nombre de las personas es ana institución de 
policía' civil establecida |K>r la ley en interés general, que tiene por objeto hacer 
posible la individualización de ellas a los fines del ejercicio de sus derechos y del 
cumplimiento de sus obligaciones: p, 304. 

5. Para decidir si la elección del nombre de los lujos hecha por los padres com- 
promete o no el interés superior del Estado, es necesario ponderar en cada caso 
los diversos intereses, del Estado y de los individuos, y verificar si existe o no 
razón suficiente para restringir la originaria libertad. No es posible afirmar, 
en general, que los nombres extranjeros, que no tengan traducción al castellano, 
deban quedar excluidos "a priori" so pretexto de que al país le interesa la 
asimilación de los extranjeros. Tío puede ser esa la política qne, conforme a la 
Constitución Nacional, corresponde a un país que llama a todo» los hombres del 
mundo que quieran hnbitnr su territorio y les confiere todos los derechos civiles 
del ciudadano: p. 304. 

6. En los casos en que el nombre elegido, aunque de origen extranjero y sin 
traducción al español, es de fácil escritura y pronunciación para los argentinos, 
no mulla ridículo ni tiene alusiones deshonestas en castellano y, ademas, es el 
de alguno de los ascendientes del nacido, no se justifica constitueionalmente la 
restricción de la libertad individual. 

Corresponde, así, revocar por la vía del recurso extraordinario lo sentencia que, 
por no pertenecer el nombre ni idioma castellano ni haber sido castellanizado 
por el uso, no hace lupar a la inscripción en el Registro Civil del nombre Kirk 
dado por el recurrente a su hijo. La aplicación al caso del decreto 11.009/43 
(ley 13.030) constituye una restricción de la libertad personal no autorizada 
por la Constitución: p. 304. 

7. El derecho al nombre no es un dereeho absoluto del individuo, pues no sólo 
tutela el interés particular sino principalmente el social; exige una reglamentación 
de la ley, lo mal es materia del derecho objetivo. 

La elección del nombre de las personas nacidas en el territorio argentino no 
puede quedar librada al arbitrio de los padres o de quienes los representen legal- 
mente, desde que esa lección trasciende el interés individual y entra en el ámbito 
de lo social (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argañaras 
y Don Benjamín Villegas Basavilbaso) : p. 304. 

8. No siendo arbitrarios ni irrazonable* los motivos de policía qne dan funda- 
mento al decreto 11.809/43 (ley 13.030), en cuanto reglamenta el ejercicio del 
llamado "derecho al nombre", corresponde confirmar la sentencia que, aplicando 
lo dispuesto en dicha norma legal, no hace lugar a la inscripción en el Registro 
Civil del nombre Kirk por no ser castellano ni haber sido castellanizado por 
el uso (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Man«-1 J. Argañaras y Don 
Benjamín Villegas Basavilbaso): p. 304. 

* 

NOTmOACIOH. 

Ver: Constitución Nacional, 13; Jurisdicción y. competencia, 28; Recurso de que- 
ja, 1; Recurso extraordinario, 50, 52, 97, 99, 145; Superintendencia, 7. 

NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 132. 

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 38, 39, 109. 



BUUDAD PBOOBiAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6; Recurso extraordinario, 41, 52, 58, 126, 129. 

O 

OBRAS PUBLICA*. 

Ver: Dominio público, 1, 2; Expropiación, 5; Recurso extraordinario, 110. 

O&DEM PUBLICO. 

Ver: Cosa juzgada, 1. 

ORDENANZA* MUWICIPAIB1. 

Ver: Constitución Nacional, 36; Daños y perjuicios, 1, 2, 



PACTO DEL 11 DB MOVXEHBBB DB 19B0. 

1. La Provincia de Buenos Aína conserva la facultad de legislar y de gobernar, 
con exclusión de laa autoridad»? federales, sobre loa establecimientos acerca de 
los cuales se reservó las facultades que se enumeran en el Pacto del 11 de 

noviembre de 1859: p. 351. 

2. Invocado en juicio el Pacto del 11 de noviembre de 1859 para asentar en 
él un derecho o una facultad, la Corte Suprema no puede dejar de aplicarlo, 
ya que no es posible desconocer su vigencia. Dicho Pacto fué en parte el precio 
de la unión e integridad nacional y respondió a un detemünUmo histórico y eco- 
nómico de tuerte gravitación y hondo arraigo, de los que los beneficios obtenidos 
por el país superan con creces el aamfie. - que pueden importar las ventajas 
y exenciones acordadas: p. 251. 

3. Si bien la jurisprudencia de la Corte Suprema por la cual se declaró incluido 
en el art. 7 del Pacto de San José de Flores al Banco de la Provincia da Buenos 
Aires sería aplicable al Telégrafo Provincial, desde que ambos están compren- 
didos en la expresión "establecimientos públicos de cualquier clase y género", no 
habiéndose probado que el Telégrafo Provincial existiera con anterioridad a la 
suscri pción del Pacto, tas disposiciones de éste no se extienden al Telégrafo. 
Para los establecimientos de creación posterior no rige la reserva del art. 7 del 
Pació, norma que, por su carácter ton especial, debe interpretarse estrictamente : 
p. 251. 

PAQABB. 

Ver: Jurisdicción y corapetencin, 28. 

PAOO (<)■ 
Principios genérale». 

1. Ni del texto del decreto-ley 5147/55, ni de los fines de interés general que 
mencionnn sus considerandos, se desprende que el pago da un impuesto, que 
produzca la exención de una multa de carácter penal, no puede ser hecho sino 
por el responsable mismo y no por un tercero. 



(I) Ver también: Dominio pdblko, 3; Expropiación. 12: ImpiiMtoi Interno*, 1. 



FODBR DE POLICIA 



557 



Aunque la multa tenga carácter penal, « trata en el eaao del pago del u 
v no de aquélla: y puesto que la obligación «marte en pagar una suma de dinero, 
nada impide que «¡e pago sea hecho por un tercero en interés propio o en el del 
responsable : p. 5. 

PATEIA POTESTAD. 

Ver: Unten* corpus, 1; Nombre, 3, 7; Recuno extraordinario, 92. 
PATRONATO NACIONAL. 

L Con las reservas que emanan de la ConstitnciÓn y de las leyea dictadas con 
arreglo a ella respecto del Patronato Nacional, corresponde que la Corte Suprema 
preste su acuerdo para que el Poder Ejeeutm, conceda el pase a l*Btfn Pg 
la cUft i el Sumo Pontífice instituye canónicamente Obispo de la Diócesis de 
Reconquista a Monseñor Dr. Juan Marte, que fué oportunamente presentado 
por el Gobierno Nacional para el cargo: p. 484. 

PINA. 

Ver: Aduana, 2; ÉL lidas dbciplinarins, 1; Prescripción, 2. 
PERENOION DE INSTANCIA (')■ 

1. No existe causa justificada para la procedencia de la reposición contra la 
resolución que declara operada la perención de la instancia en la queja cuando, 
habiéndose dispuesto por la Corte que se reservaron las actuaciones en feme- 
tarí», a raíz de la manifestación del recurrente de que acompañaría a * ™we- 
tlnd os copias a que lince rcCerencia, el interesado deja transcurrir el término 
previsto «J el «t. V, inc. *), de la ley 14.191 sin 

recaudos aludidos o en su defecto, peticionar lo conducente a fin de impulsar el 
procedimiento: p; 505. 

PERIODISTAS. 

Ver; Constitución Nocional, 27. 

PERITOS. 

Ver: Honorarios de peritos, 1; Recurso extraordinario, 97, 12»; Superintenden- 
eia, 3. 

PLENARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 15; Recurso extraordinario, 126. 
PODER DE POLICIA <=»). 

I. El poder de policía, dejando a salvo el ámbito de la legislación común y el 
debido respeto a las garantías constitucionales, corresponde a las provincia». 
Ello no obsta a que. de acuerdo con lo preceptuado por los arts. 67, me. IB, y 
107 de la Constitución Nacional, tanto el Congreso como las provincias tengan 
el poder de dictar leve» sobre promoción de la industria, esto es, funciones eoncu- 



(i) v7r tmnUiiti: Honorario* i* B l>oí»d5« y prorur»di>rm, 6; Rícuno rxtr*ord¡n»rio. 
'« 12 ^ (lr tomWíh: cm»ft!iaei6n S«lon*l. 39; Komb», 4, §; ProTlnelát, 3. 4, 
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mote» que, manteniéndose en sua propia» ««leras juristlicí iunaW, permitan su 
coexistencia legislatifa: p. 343. 

3. L* Provincia da Mendoza ha podido válidamente, en virtud de lo dispuesto 
por la ley local n» 47, sancionar ron multa a la sociedad que puso en circulación, 
sin estar autorizada por la repartición provincial respectiva, una partida de 
vino que se encontraba intervenida. 

La circunstancia alegada por el recurrente y no demostrada en la causa, de que 
ac trataba de vino con análisis de la Oficina Química Nacional, destinado al 
exterior de la provincia, es ajena a la correcta aplicación de la ley local pues, 
en el caso, el producto estaba intervenido por la autoridad provincial por no 
hallarse en condiciones para el consumo; p. 343. 



Ver: H ocurso extraordinario, 98. 
PODER JUDICIAL 

Ver: Constitución Nacional, 2, 4; Recurso extraordinario» 3. 

POLICIA DE VIHOB. 

Ver: Constitución Nacional, 33. 

POLICIA FEDERAL. 

Ver: Daños y perjuicios, 1, 2; Jubilación de empleados nacionales, 1; Jurisdic- 
ción y competencia, 22, 41. 

poassiost. 

Ver: Reivindicación, 1. 



Ver: Contrato de trabajo, 3; Jubilación de empicados de fa marina mercante 
nacional, aeronáutica y afines, 1. 



Ver: Expropiación, 1, 2, S; Kceurso extraordinario, 156. 

PRECLU8ION. 

Ver: Iteeurso extraordinario, 7.1. 



Ver; .lurisdiceión y competencia, 28. 

PRESCRIPCION (*)• 
Comienzo. 

1. Tratándose de oblisraHunes indivisibles emergentes de un contrato de locución 
de obra, por el cual la luentaria se bahía reservado la facultad de disponer la 



(]) Vit ismttiín : í'uil**. 4. fl: .lubil.i. L6n <le emtileado» imclannlcf. I; JobllHldp v iu-n- 
n\6n. | ¡ Iti-rurio MlmurdtMrío. 23 
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construcción de un edificio por secciones, a medida que pudiese ha<* ri <>», {"> 
existe más plazo cierto, como punto de partida para la prescripción del derecho 
del locador a cobrar sus honorarios, que la fecha de vigencia de la ley que dispuso 
el abandono de la obra; p. 400. 

Proscripción en materia penal. 

Tiempo. 

Aduana. 

2. Las penas emergentes de infracciones aduaneras están sujetas a las norma» 
sobre prescripción vigentes a la fecha en que aquéllas fueron cometida», no 
siendo aplicables las leyes dictadas con posterioridad : p. 601. 

3. Con arreglo a lo dispuesto por' el art. 433 de las ordenanzas de aduana, la 
acción que nace de las infracciones aduaneras prescribe a loa diez años y, según 
lo preceptuado en el art. 1* de la ley 11585, la prescripción de la aeeión para 
hacer cxigible la multa impuesta se opera a los cinco años. En roiweeueneia, J 
puesto que ta prescripción de la acción decenal comienza a correr desde la fecha 
de ta infracción, está prescripta la iniciada en 1950 respecto de una infracción 
ocurrida con anterioridad a te denuncia, que se efectuó ch 1936, aunque se alegue 
la interrupción con motivo de una demanda promovida en 1948, es decir, también 
después de cumplido el plazo de diez años. Por lo demás, I* interrupción opera 
con una prescripción en curso y no con una ya consumada, p. 501. 

PRESUNCIONES. 

Ver: Recurso extraordinario, 65. 

PREVARICATO. 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 7. 

PRISION. 

Ver: Aduana, 3. 

PRISION POR DEUDAS. 

Ver: Aduana, 1; Recurso extraordinario, 99. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: líceurso extraordinario, 134. 

PROFESIONES T.TBEBAI.ES. 

1 Corresponda revocar, por la vía del recreo extraordinario, la sentencia de 
la Cámara Nacional de Apelaciones de Córdoba que decidió no hacer lugar al 
pedido formulado por un idóneo, sobre la base de su inscripción en el Registro 
Especial de N y n Graduados del Consejo Profesional de Ciencias Económicas de la 
Capital Federal, de que se lo inscribiera en el Consejo Profesional de la FroTUl- 
cia de Córdoba. El fundamento de la sentencia apelada de que los términos M 
íir t 1' del decreto 5103/45 (ley 12.921), que extienden a "todo el territorio de 
la República" el ejercicio de las profesiones de doctor en ciencias eeonónucaa, 
actuario v cuutndor público, no se repiten en el art. 7* a propósito de las peno- 
nns "no "graduadas", debe ceder ante el carácter indudablemente nacional que 
dicho decreto tiene, no sólo por el conjunto de sus disposiciones, sino también 
por la nialeria sobre I» que legisla y por la vigencia nacional de la norma, con 
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organismo* para su aplicación creados en la Capital Federal y en las provincias 
bajo fiscalización de una repartición nacional, y con apelación da sos resoluciones 
ante las Cámaras Nacionales, En tales condiciones, la inscripción obtenida en 
cualquiera de los consejos locales debe tener validez en toda la República: p. 222. 
3. No habiéndose cuestionado el derecho del idóneo a seguir ejerciendo la pro- 
fesión a que se dedica, si dentro de los noventa días se hubiera inscripto en el 
Registro de No Graduados que deben llevar los Consejos Profesionales instituí- 
dos por el art. 16 del decreto 5103/45 (ley 12.921) para funcionar en la Capital 
Federal y en cada una de las provincias, sino la posibilidad de que la matrícula 
obtenida en el lugar en que el idóneo desenvolvió so actividad profesional lo 
luibtlite para eji.cerla en todo el país, y no estando prevista esta última situa- 
ción en la letra del art 7» del decreto, corresponde recurrir a otras disposiciones 
que indirectamente resuelven el punto. 

Así, no estando incluidos los idóneos en ln enumeración que realizan los arta. V 
y 49 p«ra autorizar el ejercicio de las profesiones de doctor en ciencias econó- 
micas, actuario y contador público, en todo el territorio de la República, sería 
injustificado interpretar que la matrícula que excepcionnlmcnte autoriza el art. 7* 
para permitir a los no graduados continuar en el ejercicio de una actividad ya 
emprendida, tenga el alcance de un diploma que autorice al experto, al igual 
que al gradando, ai ejercicio profesional en toda la República, o a inscribirse en 
otro lugar vencido el plazo que les fija el mismo artículo. 
En consecuencia, si la denegatoria de inscripción no se funda en el decreto resla- 
mentnrio local Ktno en la interpretación del decreto ley 5103/45 (ley 12.921), 
no existo pugna entre la norma nacional y la local que autorice a tener por 
¡ni'ríiurido el art. 31 de la Constitución Nacional y correspondo confirmar la 
sentencia que deniega la inscripción del idóneo por considerar que sólo estaba 
autorizado para actuar en la jurisdicción del Consejo en la eual había compro- 
bado lo actividad exigida por el art. 7' (Voto de los Señores Ministros Dres. 
Don Manuel J. Argañarás y Don Cnrlos Herrera) : p. 222. 

PROFESOR. 

Ver: Constitución Nacional, 13; Recurso extraordinario, 2; Universidad, 1, 2. 
PROPIEDAD. 

Ver: Dominio público, 2; Intereses, 3; Reivindicación, 1. 
PROVINCIAS ('). 

1. El Gobierno Federal r«ó puede impedir o estorbar a las provincias el ejercicio 
de aquellos poderes que no ¡tan delegado o se linii reservado: p. 251. 

2. El Gobierno de la Nación no puede impedir o estorbar a las provincias el 
ejercicio de aquellos poderes de gobierno que no lian delegado: p. 343. 

3. Corresponde a Ins provincias la policía del comercio y la producción locales, 
y n la Nación legislar sobre los aspectos de Ins actividades interiores de las 
provincias susceptibles de menoscabar u obstruir el comercio interprovincial y 
exterior o perturbar el bienestar gen "ral en el orden nacional. En consecuencia, 
Ju l'rmímia de Mnido/.u !«;< pudidn dictar vid ida mente ta ley n* 47 y sus regln- 
raeníaeionca, con el objeto de promover su industria vitivinícola: p. 343. 



(1} Ver UmWn: Arrondnmlentn* rurnlf*. 1: CnDÍtol federal. 1: CoH»lilt]dKii N «clon ni, 
7 rt:< 31 3S. 3d: Itominio y .!.!:.•„. S; Imiiürato. 2, i i Juriídlrrtón jr rompclonvia. 2, S. 9. 
r; JiS» Ai; hese* |iror¡ncialc*, 1: Vuela del 11 de noviembre do 10SÜ, I; Poder do poli- 
cía. 1, 8; Ktfurto «xtraordlnarlo. S. 1!. -1 4, 45, 00. 
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4. El poder de policía de las provincias es irrenuneiable y so pretendida dele- 
gación es extraña a las atribuciones del Poder Ejecutivo o de la* Legislaturas 
provinciales. 

Los poderes no delegado* o reservados por las provincias no pueden ser trans* 
fe idos al Gobierno de la Nación, en tanto no lo sean por la voluntad de las 
provincias expresadas en Congreso General Constituyente, 
Así, el convenio celebrado el 16 de abril de 1949 entre el Consejo Económico 
Nacional y el Poder Ejecutivo de Mendoza, aprobado por decreto del 14 de 
junio del mismo año, que dispone la competencia da los ministerios nacionales 
de Hacienda y de Industria y Comercio en todo lo zelacionado con la industria- 
lización del vino, su comercialización y proceso de elaboración, no puede enten- 
derse como renuncia del poder de policía de la provincia en esa materia a favor 
de la Nación: p. 343. 

PRUEBA. 

Ver: Constitución Nacional, 12, 14, 15; Impuesto n los réditos, 1; Recurso 
extraordinario, 7, 12, 13, 63, 65, 71, 72, 84, 93, 112, 126, 130, 133. 

PUBLICACION DE LA LEY. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 1. 

PUERTO DE ROSARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

PUERTO DE SAN ISIDRO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 



QUIEBRA. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 

R 

REBELDIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 133. 
RECURSO DE AMPARO ('). 

1. Corresponde confirmar la sentencia que desestima el recurso de amparo dedu- 
cido en contra de un procedimiento dispuesto por la Junta de Defensa de la 
Democracia, por el cual se cita al representante legal de una institución para 
que asuma su defensa y ofrezca pruebas, en los términos de los decretos-leyes 
18.787 y 21.953 del año ÜNSft 

En las -circunstancias del caso, no aparece ningún» lesión efectiva de un derecho 
derivada del procedimiento impugnado, ni amenaza de lesión inminente insuseep- 
tible de reparación oportuna, por lo que no se justifica unn protección de trámite 
excepcional qut puede ser requerida por el recurrente dentro del procedimiento 
establecido por los decretos leyes citados: p. 382. 



(1) Ver liflibKn: OnM ilación Nacional, lo. 
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BEOTOSO BE APELACION. 

Ver: Constitución Nacional, 17, 34; Expropiación, 7: Recurso extraordinario, 16, 
30, 85, 153. 

RB0UB80 DE CABACIOH. 

Ver: Recurso extraordinario, 55. 

ESO0EEO DE NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 153. 

ESOUEEO DE QUEJA 0). 

1. La providencia denegatoria del recurso extraordinario para ante In Corte se 
notifica por nota: p. 320. 

BEOUBflO DE BEPOWOIOV. 

Ver: Pcrención de instancia, 1. 

( 3 >. 



1. No procede e) recurso de revisión interpue* directamente unte la Corte Su- 
prema, respecto de sentencia* dictadas por lob tribunales ordinarios: p. 103. 
f. En materia civil, el recurso de revisión para ante la Corte Suprema sólo 
procede respecto de las sentencias dictadas por ella en jurisdicción nripnaria: 
p. 174, ■ 

BE0UE8O EXTEAORDIHABIO ('). 



Tribunal de justicia. 

1. Iaa resoluciones del Raneo Central que imponen multa por infracción ni régi- 
men de cambios, toda vez que admiten revisión judicial, son insuseeptihles de 
recurso extraordinario. circunstancia de existir dificultades insalvables de 
hecho para la acción pertinente de repetición, con fundamento en el monto de la 
multa. n« basta para obviar la falta de sentencia de un tribunal de justicia: p. 12. 
3. El recurso extraordinario no procede, en principio, sino respecto de senten- 
cias judiciales. Solamente se lo ha admitido contra resoluciones de organismos 
administrativos, cuando éstos ejercitan facultades judiciales, atribuidas por ley 
y COrt eurnrter definitivo. 

En consecuencia, es improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra 
la resolución i|ue excluyó ni recurrente del concurso para la provisión de una 
cátedra universitaria, dictada por t-1 Tribunal Especial instituido n esos efectos 
por el art. 33 del decreto-ley 6403/55: p. 13. 

3. Él Tribunal Fiscal de la Provincia de Itucnos Aires, no obstante haber sido 
estructurado sobre la base de principios semejantes a los del Poder .ludicint, no 
ejerce funciones jurisdiccionales en materia tributaria y su pronunciamiento no 
ntfotn la vía creada por las leyes locales para decidir en definitiva acerca de la 
determinación de las obli^adones impositivas. 



4 1* Ver tamíjit'ii: Uonitrnrto». ilr nlif>e*ilu« y iiiwurndnri'». 5: I',ti'1iií<.n iti»i¡iui'ia. 1. 

(S) VYr latabííD: Rwunw MlnwrdtnsHo. 4». tM. 

m V,t tumbe-n: rflninrin fiurinnal.* il.> ni-.'UHnm-*, I: Con*l¡tttcirtn \av.oii*1, 53; Ju- 
r.j!,, ¡.. n v |»-n«i,'i» *J; JurUdlrridn y (emprtMril. ¡1S: Nombre, 6: I>rtif»"sli>ti.'S HbMftlM. I: 
Réédffa 'te q«i*J«. i- 
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No procede, en cOüWCüendfi, el tHÉNt extrnoriinar» eoi.íra li. decisión del 
Tribunal Fis.nl, «Minnatorfo de 1u resolución di- a DireccH... de lientas por 
la oaal se determinó de oficio ei impuesta « 'n« actividades lucrativas cuya decla- 
ración omitieron los recurrentes: p. 479. 

Cuestión jusücí.ibl*. • 

4 Us sancione» disciplinarias impuestas |>or loa jefes de policía locales a 8WS 
inferiores jerárquicos y que no exceden el ejercicio de atribuciones propina, son 
irrevUihles en la instancia extraordinaria: p. flO. 

5. 1* atinente n la incompatibilidad de la oryaniziuióii de los poderes P"> v,n " 
ciales con las exigencias de la Constitución Nacional propone n na cuestión He 
tino político, «icna a la jurisdicción de la Corte Suprema: p. 119. 

6. r's ajena al recurso extraordinario la revisión de las sanciones que no exce- 
dan de las comunes, impuestas por los tribunales locales en uso de atribuciones 
propias y exclusivas, aunque se invoquen disposiciones constitucionales que no 
guardan relueión con lo resuelto: p. 267. 

Gravamen. 

7. No procede el recurso extraordinario, fundado en la violación de k¿j#>g 
por haber sido privado el recurrente de probar que carece de la «Bd*di Je 
¡Copiador de cereales, si tal extremo, como lo declara la molucuín ¡pM- nto- 
p„ ando disposiciones de derecho común, no obsta a la aplicación en el caso 
de las pertinentes resoluciones de la Comisión Nacional de Traba,» , Buinl: £ & 

8. U¿ navios qnc provienen de la propia actitud discrecional del *¡*m«aÜk 
no importan violación del derecho de defensa ni autorizan la concesión del recurso 

?To A procelíe^l^curso extraordinario interpuesto por los 
L .« sobre desalojo tramitada ante las cámaras pantanas fuñado en que 
™ lev 13.246 invade la competencia de los tribunales y P^f*^gg ¡™" 
cíales, si los mismos recurrente* se presentaron antes ante la Cámara deman- 
dflinlo a los propietarios del inmueble por forma lición de contrato de arren- 

ÍTnSd.'qíd «rt, 40 de la reforma constitucional de 1949, 
quedado sin vi^nein, sólo tenía en vista la protección de Mjj^MJAg 
5 no de intereses particulares, no procede el recurso «M^M¡¡¡£ 
"dicha cláusula, contra la sentencia que, por ratone, de hecho y de derecho común, 
hace lugar al desalojo de dos canteras: p. 24í. K¡sHü«t* 
S mmpwM* el recurso extraordinario que, W^^^^^ 
eionulidad de los tribunales paritarios creados por las leyes U>4li S ^«V'jJ* 
el procedimiento de ejecución de la sentencia, después de haber- 
ifSuSí^a ^^ de aquéllos en el juicio; consentimiento que m 

detener el cumplimiento de sentencias anlenores: p. -49. . _ ri]í( . , 

12 E, imvis blc en la instancia extraordinaria la sentencia qnc ™*™» <\» 
hi prueba "pie estima ineficn* para la solución de ^ ^IZíTíSÍfíSA 
««¿¡««ración del delito imputado por ser el imsmo 'obtet. o fo.mal , «pina 
ni recurrente la pena mínima del art. :W2 del CWi(P> Penal: p. 283, 
W Xo procede el recurso extraordinario, fundado en que se habría 
«Jfe r í defensa al hacer mérito* en un juicio Tor daños y perjuicios der - 
?1Z ll hicmnplinuento de un contrato de arrendamiento runfle a inspec um 
ocular rcalizmh. cu los aillos M.eesorios del ¡*drc de la actora, si en eJ caso 
SSSK siiiuíentes circuí*!. me i as: 1«> se traía de una prueba ^fj" 
Z ni o" que eí Tribunal decretó y notificó a la demandada, sin que esta tonnu- 
i,-] q W s iei » o reserva: V) que ambas partes, de común acuerdo, consecraron 



564 



RECURSO EXTRAORDINARIO 



necesario tener a la vista dicto expediente sucesorio; 3*) que el recurrente no 
lia sido privado del derecho de producir prueba que desvirtuara la veracidad 
de la diligencia objetada; 4°) la sentencia de la Cámara Paritaria se funda 
también en otras prueba-, corroborantes de la inspección ocular y que hubieran 
bastado por ti sola* para justificar los hecho» en que se basa : p. 315. 

Requisito* propios. 

Cuestión federal. 

Cuestione» fcdtralcs shnptet. 
Int«rpr«Uc1¿n dt U Constitución XkIodiL 

14. Procede el recurso extraordinario cuando se impugna sobre base constitu- 
cional, prima fací* fundada, una regulación de honorarios, por ratón de su moa- 
to: p. 204. 

15. El pronunciamiento judicial que desconoce o acuerda derechos no debatidos, 
al desestimar en su totalidad la acción excediendo los términos de la defensa 
opuesta por quien se altanó parcialmente a la demanda, es incompatible con 
las garantías de los arta. 17 y 18 de la Constitución Nacional: p. 442. 

18. Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar sin efecto la senten- 
cia del tribunal de alzada que, al conocer en la apelación deducida sólo en 
cuanto a ta* costas y al monto de In regulación practicada, revoca el pronun- 
ciamiento del inferior que declaraba operndn en In causa la percncíón de la ins- 
tancia, vulnerando así ln garantía de la inviolabilidad de la propiedad; p, 487. 

IntcrprctíciSik de lu leye» faderalei. 

17. Procede el recurso extraordinario, no obstante versar la apelación sobre 
materia procesal romo ttis costas, cuando se hallan en cuestión aspectos institu- 
cionales de orden nacional, tul el relativo ni carácter que inviste el Instituto 
Nacional de Previsión Social, en ejercicio de atribuciones que le confiere la ley: 
p. 2(i. 

18. Procede el recurso extraordinario si en c] juicio se ha cuestionado la inte- 
ligeneia del art. 1« de la ley 3052: p. 1(12. 

Leyes federales de carácter procesal. 

19. [¿a resolución que desestima un recurso por no considerarlo fundado en los 
términos del art. 14 de la ley 14.2311, decide mm cuestión de carácter procesal 
¡previsible cu ta instancia extraordinaria: p. 2&2. 

JnUTnrcticídn de otras nornlai Y actoi fedérale*. 

20. Ij»s decisiones discordes cmiimulus de la misma sala de una cámara nacional 
de apelaciones, no autorizan la procedencia del recurso extraordinario con fun- 
damento en el art. 113 del lícglnmenlo para ln .lustieia Nacional: p. 154. 

Cuestionas na federales. 

tnti rprt UwAn de norma* n actos cumunts. 

21. I*a sentencia que en presencia de lo dispuesto por los nrts. 17 de ln ley 13.581 
y 2!» del decreto-ley 21*10, 57, no reconoce los derechos de la subinquilina que se 
presenta cu la cansa con dos años de posterioridad respecto al fallo que ordena 
el desalojo, posee tunda Míenlos de heeh» y de derecho común que, no impugnados 
explícitamente de inconstitueionnlidad. son irrcrisiblcs eu ln instancia extraordi- 
naria : p, 23. 

22. No procede el recurso extraordinario fundado en ta falsa aplicación de la 
ley 11.72!). en lo referente u la causal de legítimo despido, y en la errónea inter- 
pretación del decreto 33.302/45 (ley 12.021), al disponerse en la sentencia ape- 
lad» el pago doble de las indemnizaciones. 
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Se trata de gestiones ajen» « U üirtaacia extraordmana, por fundar» en la 
inteligencia y aplicación de leyes comunes: p. 32. tw _ f 

£ Es improcedente el recurso extraordinario cuando la sentencia posee ÍM^ 
Entol de derecho común y procedí ^cicntea par. sna^UrU tal« eomojoa 
atinentes a la improcedencia de la prescripción del art. 4032 del t. Oml, °P™»» 
5" pu e7de la regulación de primera inatancia y no enmpuda en ocasión de pr«- 

¡¡T^eS^Í^ a loa gestea de salvaje, resupo. ^buiuü 
anelado son de hecho v de derecho común, .««visibles en la instencia 
S bX conclusión no varía por razón de alegarse que en virtud de lo dto- 
^ en t aX 16 y 17 del Código Civil, ha debido aphearse la Convención 
lnB (l _ 1910 v no la doctrina extranjera invocada: p. »!• 

I^Sm0^m f^i \\^ d ^ ' ^ n 

ll rec urrente, del art. 94 de la ley 12.048 por '» le >" 14 170 : P* 104 " t . - 
36 preceptos del Código Civil y de la ley orgánica del Registro de U Pro- 
P t Jd i^raíer .1 y su invocación no basta » J-J™« 
extraordinario, tanto más si la sentencia apelada se .«atente . en otro 
niativo no invocado por el recurrente ni impugnado válidamente de ineonstiro 

W™LTlí£ vigentes eu materia de locación, incluso el deereto-ley 2196/57^ 
"visteé canter cLán y su interpretación y aplicación no da lugar a recurso 
«trao^inario; ^ rf c6djg0 de Comercio, revote carácter común 

,^er p y rete iún v apUcacióo son ajenas al recarao extraordmano: F- «*■ 
29 Por vía de principio, laa medidas de tipo precautono r-omo lo es el auto 
SJSm^BSSA da re» coordinaría £*^^gg2 
de aplicación cuando, hallándose fundada la denega tona de la «edida, se intenta 

Sntraí fS& tueTd^tió ,a apelación deducid, contra el auto pgjg 
garios ^^^^J^^^^J^^^ 
SlÜL," í ¡2 31ÍS dec n reto-»ey30.W q 44 'SE 
tación y aplicación de las normas no federales sobre la apelación es maier» 
propia de loa jueces de la causa: p. 232. -«.¡edad anó- 

31. Lo atinente al régimen de remuneración del síndico * """"""¡JS 

ín instancia extraordinaria, aun cuando se invoquen preceptos de una ley na- 

Sí na Es^rrev 7 ¿»ble por la vía del recurso extraordinario la interprc^ción Jada 
p| 'm^m h « * normas de la ley 13.246, que no es de carácter federal 

£° LTÍteSSóu y aplicación de las leye. 0688 y 14,250 no constituye 
(.■ustión federal susceptible de recurso extraordinario. 

STÍÍ i2«3Mte d interpuesto contra la sentencia que establece queln 
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ordinaria de la forte, aún cuntido se invoquen disposirioi h de los estatutos pro- 
fesionales o de los respectivos regímenes de previsión: p. '241'. 

35. Ui interpretación y aplicación fio bis leyes 13.246 y 13.897, de carácter 
común, no da lugar al recurso extraordinario: p. 249. 

36. Kl deeretn-ley 32*1 /'5ü, que legisla sobre el contrato de trabajo doméstico, 
es de naturaleza coman y I» interpretación y aplicación dé sus normas es materia 
ajena al recurso extraordinario: p, 260, 

37. \o procede el recurso extraordinario contra la sentcm-in que decide « ues- 
tiones ilc hecho y de derecho común suficientes para sustentarla, como son los 
atinentes :i ]a calificación de la relación jurídica existente entre las parle- y a 
los efectos «|ite de ella pucdnii derivar: p. 273. 

38. Ka irre visible en la instancia extraordinaria la sentencia del tribunal de al- 
zada qué con fundamento en la norma del art 953 del Código Civil, declara la 
nulidad ite tm convenio de honorarios : p. 282. 

39. \m sentencia que rechaza la demanda sobre nulidad de escritura, por ra- 
zones de lieebo y de den'elio común y procesal, resuelve cuestiones ajenas a la 
jurisdicción extraordinaria dt* la Corte: p. 341. 

40. Im interpretación de cláusulas contractuales es irrevisible en la instancia 
extraordinaria: p. 357. 

41. Im sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Rueños 
Aires que declara la nulidad del auto tic quiebra dictado en primera instancia, 
por interpretación y aplicación de los arts. ~l<f y 69 de la ley 11.719 y 715 del 
Código de Comento, es ir re visible en la instancia extraordinaria por decidir sobre 
cuestione; de hedió v de derecho común, con las que no guarda relación directa 
e inmediata la un n atía del art. 17 de la Constitución Nacional: p. 365. 

42. Im sentencia que declara (a compatibilidad del decreto 1275/57 con el de- 
cretodey 9270/ 56, Hiendo ambas normas de derecho común, tiene fundamentos 
bastantes para sustentarla y es instisccptible de revisión por vía del recurso 
extraordinario con base en el ar¡. 86, ine. 2*, de la Constitución Nacional: p. 393, 

43. Kl acogimiento a la prórroga de los arrendamientos rural» es cuestión de 
derecho común, ajena al recurso extraordinario: p. 468. 

Intirpri taciAn de norma» y «cf'w htrahs rn ijcnrral. 

44. Im cuestión referente n las facultades impositivas de los municipios provin- 
ciales se halla regida por las ñor s constitucionales de los Estados respectivos 

y es irrevudble por vía extraordinaria, con base en los arts. 5, 31, 44 y 104 de 
la Constitución Nacional: p. 219. 

45. La resolución que hace lugar a la medida de no innovar y, en consecuencia» 
ordena la suspensión de la intervención de una Sociedad Anónima» dispuesta por 
decreto de la Intervención Federal de una Provincia, resuelve cuestiones de orden 
común, local y de hecho, ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la Corte, aún 
cuando se invoque el precepto constitucional que garantiza la forma republicana 
de gobierno: p. 244. 

46. Im sentencia apelada, en cuanto fija el alcance de la ley 44i t de la Provincia 
de Santa Fe, que interpreta referirse a los remates judiciales y particulares y 
no "a las subastas dispuestas con fines de orden nacional o administrativo, sobre 
bienes de exclusiva pertenencia de la Nación", tiene iundnmentos de hceho y de 
derecho huid suficientes pura sustentarla, irrevisihles en la instancia extraordi- 
naria : p. 475. 

47. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que. sin arbitra- 
riedad y con fundamentas de hecho y de derecho local suficientes para susten- 
tarla, declara que la Municipalidad de Vcintíei » de Mayo — Prov. de Buenos 

,\ircs- luí podido eiear el aravarnen para el nrrcglo y conservación de caminos 
impugnado: p. 493; 
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i ntrr i>n¡ación de norma* locales <i< prnctdimicnto*. 

48. Lo referente a la aplicación del régimen de la ley 14236 a ius cansos «n 
trámite en oportunidad del comienzo de la vigencia de la misma, es punto ajeno 
al recurso extraordinario en cuanto reviste carácter procesal : p. 21. 

49. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que, inndada en 
la interpretación del art. 551 del Código de Procedimientos en lo Criminal, de- 
clara inadmisible el recurso de revisión por no tratarse, en el caso, de ninguno 
de los supuestos previstos en dicha disposición legal: p. 23. 

60, Xo procede el recurso extraordinario contra lo resuelto por ln Cámara Na- 
cional de Apelaciones del Trabajo, interpretando los arts. 39 y 40 del decreto 
32.347/44 (ley 12.948), en el sentido de que se notifica por nota el ñuto que 
dispone hacer saber la Sala que intervendrá cti la decisión del juicio, por ser 
cuestión procesal ajena a la instancia extraordinaria. No importa que se invoque 
la guruntía de la defensa, que carece de relación directa con lo decidido al res- 
pecto ; p. 24. 

51. Es propia de los tribunales de la cansa e irrevisible por la vía del recurso 
extraordinario, la determinación del régimen legal aplicable a las regulaciones 
de honorarios en diversos juicios. El hecbo de que exista jurisprudencia contra- 
dictoria no varia el principio, desde que la instancia extraordinaria no se tía 
establecido como instrumento de unificación de la jurisprudencia en materia 
de dercclro procesal y común: p. 24. , 

62. Las cuestiones referente» a la validez o nulidad de las notificaciones son de 
hecho y de derecho procesal, ajenas, en principio, al recurso extraordinario, que 
no es el medio adecuado para la impugnación de nulidades procesales: p. -O. 

63. Lo referente al alcance y facultades de los tribunales provinciales, regidos 
por preceptos locales, es cuestión ajena a la jurisdicción extraordinaria de la 

Ü" Es^cn principio, irrevisible por la vía del recurso extraordinario, la cuestión 
relativa a la existencia y alcance de ta cosa juzgada: p. 96. 
65. Es irrevisible en la instancia extraordinaria la interpretación dada por los 
tribunales provinciales a las normas procesales que regulan los recursos inter- 
puesto» ante ellos en el orden local. No procede, en ettiMcuencin, el 
ordinario interpuesto contra la resolneión de la Corte Suprema de Ju^m de 
Mendoza, que rechazó un recuno de casación por no haberse «molido con el 
depósito que exige el art. 148 del Código de Procedimientos Civiles de esa pro- 

CIA * 10 1 

sX"!* interpretación y aplicación de las normas sobre honorarios contenidas 
en las leyes 12.948, 12.997 y 14170 no constituyen cuestión federal a los efecto» 
del recurso extraordinario: p. 104. . p • ■ 

57. La resolución que declara incompetente a la justicia de WJñ£&&¡¡Z? 
de Buenos Aires para conocer en el cobro de un. suma por 
juhilntorios, decide una cuestión de hecho y de derecho ocal, irrevisible en a 
instancia extraordinaria. No es óbice la circunstancia de t™*jrse «e un. aceito 
y no de un recurso respecto del pronunciamiento de la Caja de Previsión Social 

5S. r<> liSneia P deT Cámara del Trabajo que, a raí* : Ue haber sido puesta «n 
vigencia la Constitución Nacional de 1853, resuelve que el interior debe 
enV. la tramitación de la causa de cuyo conocimiento se desprend.o la juatíoa 
nocional, no importa convalidación especial de los actos procesales declarados 
nulos v es ¡«susceptible de revisión en ln instancia extraordinaria: p. MM. 
59 Xo procede él recurso extraordinario contra la sentencia que, uplieomlo la 
ley 1ÍHÍ7 de Corrientes, declara que la parte demandada no pudo hacerse repre- 
sentnr e» ta audiencia «1c concilineión ni para contestar en esc acto la ilniinnd* 
por despida., en virtud de no haber acreditado la imposibilidad personal de con- 
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curtir. La resuelto es una cuestión de naturaleza procesal, con la que no guarda 
relación directa la garanta de la defensa; y, por lo demás, no es sentencia defi- 
nitiva, pues no pone fin al pleito: p. 193. 

60. Es cuestión procesal, ajena a la jurisdicción extraordinaria de la Corta 
Suprema, la atinente a la interpretación y aplicación de la ley 14.191 : p. 206. 

61. La interpretación y aplicación del arancel para abogados y procuradores y 
la determinación del monto del juicio son cuestiones ajenas a la jurisdicción 
extraordinaria de la Corte Suprema: p. 232. 

62. La decisión respecto de la existencia o inexistencia de cosa juzgada no re- 
viste, en principio, carácter federal: p. 266. 

63. La resolución que ordena de oficio el desglose de prueba ofrecida fuera de 
término, con fundamento en lo dispuesto por el art. 81 de la Reglamentación 
General de la ley 13.246, decide una cuestión de carácter procesal, i rre visible en 
ta instancia extraordinaria aunque se invoque la garantía de la defensa: p. 282. 

64. En principio, la apreciación de los punto* que forman parte de la relación 
procesal es propia de los jueces de la causa y ajena al recurso extraordinario: 
p. 475. 

Exclusión de la» eutalwnea de mecha. 
Jmpwnw j Uau. 

65. Xa procede el recurso extraordinario contra la sentencia que admite la re- 
petición de lo pagado en concepto de impuesto a tos réditos y a los beneficios 
extraordinarios sobre ta base de la estimación de oficio que la Dirección General 
impositiva practicó fundándose en indicios y presunciones racionales y lógicas, 
si el fallo apelado se apoya en el mérito de las pruebas aportadas por el contri- 
buyente que han permitido, a juicio del tribunal de la causa, determinar directa- 
mente cuáles fueron las entradas y beneficios que aquél obtuvo durante los años 
a que se refiere la aludida estimación de oficio. Tales apreciaciones, por versar 
sobre cuestiones de hecho y prueba, no son re visibles en ln instancia extraordi- 
naria: p. 151. 

66. Es irrevisible en la instancia extraordinaria lo resuelto por la sentencia 
apelada en el sentido de que no son aplicables al caso los tratados y acuerdos 
comerciales con países extranjeros, referentes al tratamiento impositivo de los 
naipes importados de ellos, sobre la .base de que el recurrente no ha probado 
fehacientemente que los naipes en cuestión procedieran da tales países: p. 454. 

Varias. 

67. Es cuestión de hecho y no de derecho, irrevisible en ta instancia extraordi- 
naria, la referente a si el nombre Zadit se encuentra o no castellanizado por el 
uso. a los efectos do lo dispuesto en el art. 2" del decreto 11.609/43, (ley 13.030* 
(Voto de los Señores Ministros Ductores Don Manuel J. Argañarás y Don Ben- 
jamín Villegas Rasavilbnso) : p- 299. 

68. Son cuestiones de hecho y prueba, propias de los jueces de la cansa e irre- 
visibles en la instancia extraordinaria, la calificación de una huelga como justi- 
ficada y la declaración de que sus causas y consecuencias son, en el caso, impu- 
tables a ln pnrtc patronal : p. 470. 

Sfntcncto* arbitraria». 

69. Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar sin efecto, en lo per* 
tinento, la sentencia que carece de fundamento normativo bastante para sustentar 
la regulación de honorarios cuestionados: p. 10. 

70. La aplicación de inmediato de una norma modificatoria de jurisdicción a 
tina causa pendiente, no es arbitraria: p. 21. 

71. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la tacha de arbitra- 
riedad, «i el fallo no ha prescindido de la prueba producida, ni la ha interpretado 
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eapritoÉm^ únicos *1« * 'l2 ¿ £ ' ' 

ta Vori* Suprn» ta, admitido ta arb.tnm.Ktad de una Mmtencm p. £ 
72. Corresponde .tajar sin efecto la sentencia .ta ta ^m^t^S^JSt 
i Liada en c.ue taa qí«í * sometía., a su eonoei.me.nto I^MJ» 

2Wp?SS l « con.peUeia, omitió ta apreeiación .ta ta P-^^SS 
por d ríuSñt, v confirmó ta resolución del Instituto Nae.onal . te Pre* tari n 
5 u-iu une incurrió en omisión, si de tas tirauittanriM partu-utarea de la 

tales pruebas son desvaa para la apro.mc.on 
£¡g? y qS ¿ ^ siú " f n ~,«¡.taración comporta una ventado» inde- 
teo&ión pura ei reclínente: p. 76. , , 

73 La tóatoncta del tribunal de «tanda que, arte el tatiwptf» de ta «pita- 
Sn ftaí tetan, pvecluído el ineidente «obre ¡iridación del «Jff^^ 
« i T18ll8 eentibta de la taelia de arbitrariodlld con t «...lamento c. el decreto 
tttó/Sfl -nerpo tag.1 «tocata >-¡™ 
positiva a átíaaawe n K impugnáeifo «ta .m-oml.tueHnmh.tad de > ^ g 
¡ín«iri„ qué 00 aoíi imperativos y que nu importan ta iwown. reapertura de 

piücedimientoa ya eonelusos: p- 80- , «liiaMimal de la 

71 cbrreMionde dejar sin efecto, por afectarla garantía constitucional (le la 
dtfe.^ éa i" i e falta de ta Cámara que, fundado e» c pr,m,p.o de que 
Í S «ta .Uctfld , aentemi» no puede proponerse ineidente de "I""-"* » n ; 
S^m- ^.k nulidad, invalidó todo lo actuado a part.r del pe* do res- 
SSS^«^n n«e eoneurren ta» silentes eim.nstanc.as: 1) la 
^SSa notificad, de ta sentencia, planteó por v a de medente ta nuh tad 
SlSSta^ invocando la tntse.tad de tas ^^^gr^ST^ 
eontraonrt.- >t ta aetora no cuestionó ta procedencia de la vía electa, ron 
irredo n ta e . B | se substanció ta incidencia, sin que quedara comprometido o 
X2l\S; S£ ningún principio de orden ^J^SSS^ 
|i. .suelto por la Cámara «tarta vencido con eN ceso el plazo para ™"™¿V? 
„„ M„d v ln sentencia de primera instancia quedana firme: 4) nada optaba 
a ql ta alV ( *nocie„do> reeurso «^^.^^VSTS 
sobre la nnli<tad de las actuaciones, reparando, de ser justificado, el agrauo « 
ta demandada v poniendo fin al incidente : p. 106. iii ,, iii>m , n „■ 

„„„ ««tifa „»M.nc¡». pnr. In «m»,«n <M jn.™-: p. 128. ^ 

79. !» «««•<» dc 'T„^r* ov"™' ln faindii ■» ¡™P°'<» ««*"•• 
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excede de las atribuciones propias de los jueces, en el marco del derecho común 
y eti consonancia con exigencias de las garantir)* constitucionales de la defensa 
en juicio y de la propiedad: p, 338. * 

80. Ijüs pronunciamientos fundados, acertados o no, son i «susceptibles de la 
tacha de arbitrariedad: p. 244. 

81. Ks irrevisible por la vía del recurso extraordinario, la sentencia que decide 
cuestiones de hecho y de derecho común eou fundamentos que no exceden las facul- 
tades de Im jiutes de la causa en cuanto a la declaración del derecho aplicable. 
Tal es el easo de la sentencia que no hace lugar al desalojo por entender 
que el derecho del propietario a ocupar su inmueble, cuando es propiedad única, 
húln procede si ha de habitarlo con so familia, circunstancia que do concurre en 
la es|iceie, ]>or tratarse de ¡*rsona que vive Bola. 

Ím doctrina referente a la interpretación inconstitucional es de carácter estricto 
p excepcional; p. 28IK 

82. Km arbitraria y violfltoria del derecho de propiedad la sentencia que, sin 
considerar las circunstancias de la causa respecto a la concurrencia o no de los 
requintos que aseguran al inquilino demandado condiciones equivalentes de las 
que disfrutaba para hacer procedente el desalojo, reehaza la demanda con el 
fundamento de que el derecho del propietario a ocupar su vivienda única sólo 
procede cuando irá a habitarla con su familia y no cuando se trata de persona 
soln, cuestión que, por lo demás, no fué capitulo de la litis (Voto de los Señores 
Ministros Doctores Don Manuel J. Argañarás y Don Enrique V. Galli): p. 260. 

83. Ks arbitraria y debe ser dejada sin efecto la sentencia de la Cámara Central 
r»ritaria que, a pesar de haber admitido la existencia de un subarriendo con- 
tratado a favor de la sociedad constituida por el arrendatario demandado con 
un tercero, confirma el fallo de primera instancia que había omitido su eonsi- 
dernción, sin dar expresa rozón que importe fundamento de la decisión adop- 
taeln, bullida cuenta del texto del art. 7» de la ley 13.246: p. 267. 

84. Ln jurisprudencia establecida para casos estrictamente excepcionales de 
arbitrariedad de las sentencias no se refiere a los supuestos de discrepancia en 
h apreciación de la prueba o en la interpretación del derecho: p. 269. 

85. No es arbitraria la sentencia de la Cámara Central Paritaria que, confir- 
mando la dictada por hi Cámara Regional, hace lugar al desalojo fundada sólo 
en la causal de excepción a la prorroga dc,l arrendamiento prevista por el nrt. 62, 
ine. d). de ln ley 13.246. La circunstancia de que dicha causal hubiera BÍdo 
desestimad» por el fallo de primera instancia, que liizo lugar al desalojo por otras 
razones, no comporta arbitrariedad en cuanto a la jurisdicción del tribunal de 
apelación, pues lo referente a tus facultades de ésto pura dictar sentencia en tales 
condicione* es cuestión de carácter procesal : p. 270. 

86. Iji eirciinstnm'in de que la sentencia encuentre fundamento en doctrina juris- 
pruilciH'inl/ no la priva de bnse legal. Por ello, es insnseeptible de la tacha de 
arbitrariedad, que reviste carácter estrictamente excepcional, tanto más si tañí- 
pino carece do sustentación en los hechos de la causa, pues se apoya en los ele- 
mentos de Juicio que estima conducente para sus conclusiones: p. 273. 

87. El recurso extraordinario fundndo en la arbitrariedad no es la vía para la 
Corrección de los errores posibles del fallo apelado, inclusive los de hecho, para 
cuya consideración las leyes acuerdan las normas pertinentes: p. 274. 

SS. Iji doctrina estrictamente excepcional establecida en materia de arbitrariedad 
es inaplicable a i»* decisiones fundadas. Dicha solución no varía por razón de 
!a apreciación que pueda acrecer la conducta de las partes: p. 282. 
89. Cofcféspomle revocar la sentencia que omite pronunciarse sobre una cuestión 

oportuna uto planteada v de indudable importancia pura la solución del caso, 

referente n si, como lo resolvió el Instituto Nacional de Previsión Social, los 
socios de una sociedad colectiva industrial están obligados a afiliarse en la sección 
del decreto \WM -lli, «TÚn lo dispuesto por los arts. 92/03 del mismo y 1 ? , 
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inc. 4<\ del decreto 4962/40 reglamentario del anterior; o si, como lo habían 
pretendido lo» apelantes :it expresar agravios eontrn In resolución administrativa 
recurrida, los textos vitados sólo so refieren a los empleadores en genera! que, 
«mío personas individuales, son propietarios de alguna empresa, entidad o esta- 
blecimiento de carácter industrial o afín, y no a los socios de sociedad anónima, 
de responsabilidad limitada, cooperativa o colectiva <iue, según el art 2» del 
decreto reglamentario, sólo están obligados a afiliarse cuando ejercen en la en- 
tidad funciones remuneradas', p. 320. 

90. Corresponde revocar la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo que declaró la incompetencia del tribunal para conocer en grado de ape- 
lación de la multa impuesta por In Dirección Nacional del Servicio do Empleo O 
Utia empresa cinematográfica, por infracción n la ley 14.226, con el fundamento 
de que, por haber ocurrido el hecho en .jurisdicción de la Provincia de Buenos 
Aires, su conocimiento correspondía a las autoridades provinciales. La Cámara 
del Trabajo lia tenido indudable competencia para conocer de la apelación inter- 
puesta contra la decisión de la autoridad nacional que aplicó la multa, por ser 
el único tribunal que podía con li miarla o dejarla sin electo; y si consideró que 
eran lns autoridades provinciales y no las nacionales las competentes para eo- , 
nocer del caso, debió anular o revocar In resolución apelada y no limitarse a de- 
rla ra r la propia incompetencia, pues ello importa dejar al recurrente sin tribunal 
niicional ante quien recurrir de la resolución administrativa: p. 331. 

91. Ln sentencia fundada v seria es insusccptible de la tacha de arbitrariedad: 
p. 341. 

92. Por tratarse de un fallo dictado marra Icffcm, que establece una discrimi- 
nación de orden religioso no autorizado por la Constitución Nacional, corres- 
ponde dejar sin efecto In sentencia de la Cámara que, fundada solamente en 
consideraciones de carácter general y no en las circunstancias particulares de la 
causa, no hace higar al jiedido de adnjicíón debido a la diferencia de religión 
cutre los adoptantes y el adoptado. La sentencia de primera instancia, que ncor- 
dnlwt In adopción, debe ser revocada en cuanto obliga a los adoptantes n educar 
al menor en un determinado género de colegio, pues esta restricción a los po- 
deres de la pntriu potestad na tiene fundamento en la lev 13,252 ni en el Código 
Civil: p, 307. 

93. Es arbitraria y vuilnlorin .le la defensa en juicio la sentencia que se funda 
primord miníente en ttnn prueba inexistente: p. 445, 

94. No es arbitraria ni violntoria de los arts. 17, 19 y ,'ll de Ja Constitución 
Nacional, la sentencia que declara legítima o lícita una huelga y condena a la 
parte patronal a pagar 'os salará, s correspondientes a los días no trabajados. 
\m circunstancia de que .1 fallo no cite ningún precepto legal en apoyo de sus 
conclusiones, no puede interpretarse, en el caso, como creación arbitraria de 
normas legales sino como mera omisión formal de ellas, habida cuenta que las 
partes trabaron el debute sobre ln nplicnhílidad o inaplícnhiliihul de los arts. 511 

y siguientes del Código Civil, co principios de leyes análogas, cli cuanto cüos 

preceptos establecen la responsabilidad del deudor que ha incurrido en culpa 
en el cumplimiento de sus obligaciones: p. 470. 

Relación directa. 

Xtirmtuf ffinifitijt ul jtticin. 
Diftpoflcione* conitltiiclonalei. 

95. No procede el recurso extraordinario, fundado en que sería violntoria del 
arl. 95 de la reforma constitucional de 1949 la w-uteiiciu que declaró la compe- 
tencia de tos tribunales del trabajo locales para n -nocer de un juicio por despido 
de obreros que trabajaron en un puerto de la Nación, pues, además de carecer 
de videncia ta norma mencionada y de no haberse dictado la respectiva ley regla- 
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mentaría, resulta de lus autos que los hs¡Úm *»< diferente* do los planleados en 
el precedente jnr¡«prtt.li'nciiil invoeadn: 1». . , , , 

96. tw.il.tw !tfl»t¡tttdoWle» qtte «awiigran I» suprrmaeui de las leyes 

nariunnh» v la sarantí* de no **r ohligndo n ÍP «tte n.» manda ta le»;»» *¡&m 
l ¿ dectton «tíneüte quienes «** rujíente babüitedw par* u„« 
Misión, punto *V¡ di Míe ¥ '1'' d-iwlio «....fin y procesal. Lo mi*»» .«Mirra 
ron la tutela de L del'en.sn en juit-ín : p. - J4:i. 

07 U dfUMJMtaiifiia Ég QÚe la andieneia lijada en primera mslniirta para que 
el ,,,-ritn d¿ i-A-pM-Kionre, se haya notificado a la solicitante poí nota y a la 
éontráparfe por cédula* no en» «ni díslineum ■ rrn»uiahje susceptible de rev.Mon 
w.hre la base de la tarantín de la i-ualdml. ni de la defensa en jmem: p. S41. 

98 Iji senteueia ili"' declara la íneWitncioiialidad de un dn-rel.. del I .«ler 
Fi'erutivo (tu.- desestimó »t. reritrso jerárquico, «obre la liase .le la eueülum opor- 
tonnmeule iMlrmluri.la por la demandada y de la mal se dto vista a la i.rtora, 

|a rontrstú ante* del fallo del jue*, rio es susceptible de recurso extraordinario 
fundado «a que BCría víolatoria de la defensa y de la propiedad porque lo re- 
suelto en dicho decreto constituiría <h,sii juagada : p. 4Ü4. 

99 Ni l'i invorariÓ» del art. 11» dr la Constitución Xae.oiml ni la circunstancia 
ale-ida por él recurrente de que la transformación de la multa eu arresto que- 
£E usnJlada a la prisión por de,»..,* s„*n,u ; „, el «U^O 

contó* la Mflttrt « UspUao aplicar arresto al pres.de, te de un» * e a 

.aneionnda ron multa, que n.. fué pagada. Tamporo valedera la tn^.a. «m 
do la defensa en iuicirf, si el fecnirrente no ha expresado ungtmt objeción rea- 

I, o e L muiinarión por la que >c le intimó el patro ele la malta Un,, a,*m- 
Llnto de trnnaforumrla en arresto .Voto de los Señores Ministro* Hurlom 

Don ( arlos Herrera y Don Benjamín Vilh-ns lWilhaso) ,¡ p. 489. 

Art H. 

100. El derecho a usar y gozar de la propiedad no tiene relación directa e inme- 
diata con lo resuelto en la CAOS* acerca de si una determimuln premia de ms ir 
está n no protegida por la mm rastrada pan. ana etow del nomenclador l* 
propiedad de la, mareas está regida y protegía por las normas de la *>J»*g 
¡ uva violación no ha «ido ¡morada en el caso para fundar el «curso extraordt- 
na río: p. 475. 

Art. 16. • 

101. Es imprudente el rCxurso extraordinario fundado en la violneion de la 
igualdad por la distinta interpretación de normas de derecho común; p. . 
102 Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la violación de la 
igualdad por la existen Ha de j.iri*prudemia eontradietona n^rto de la mter- 
pnZiónde nor.na, de dem-ho eomú» y procedí. Xo prorede en ^«lene... 
SS recttrso rontra la senteneia de la Cámara del Trabajo ft^JM^ 
mil. jo ana regulaeión de honorarios, fundada en que e« oplieahe u «j» d 
arancel que fij» el deereto :«>.4S9 (h'.v «*' «t. 94 del decreto ,/44 

108 5 Hmine?¿¿ de lo igualdad no impide a los tribunales la variarión lundada 
Kt¿SÍSE Ella S PUed* supediu.r.e. por vía eonst ituetonal, ni an-li-w 
íompTraSo de las suevas causas, eualquiera «a la «.nven,en.,a que al m.suio 

l^^Ste « ¡os elementos propio, de la figura penal del raso -extorsión-, 
eféxtraño al reeurso extraordinario, «un invorándose la unidad de I» lepslueton 

Í05 ÍO, U^»Upreta<ió,t que en h. práetira se baya dado a un texto .legal --dnreto 
reía.ueí.h.rio de la ley 3975, que esUbleeió la nomenelatura de los produrtos n 



efecto del 
lus jueces ni 
ignaldad: p. 475. 

Art. 17 
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..*tm a* Ím «a*- apartándose de su letra g^j^ffe* 



eurrenle l« ««MA» * honoraru* ^J^™ ,2^f^ÍM«fítóe como 
al mérito de la labor renl.zada m a a g ^,"Jg¡^ jgU» a garantía 

ftiatónto del recurso estraord.ua no. hn «Le o, ■ ™ * ^ a ^ tta . 

Cp^ríOnal otarn. ta flacón «¡W JH ¿J^J™ j." ¡liante con- 
SSSBffK^^ ^r^laon, a 5 Puedo 

ÍÍt " r'tlllwel el recurso extraordinario con túndamelo « «a 

7 ia ;;;;;rí indo, n**» * S£&?£ 

109. Sn pr»r*.te d «■» '"^ T^lTÍ fi" S 
¡nvonute por te ™urr™¡», car™ *J*SStífS te i »",•<•- S fe *«•- 
„,.„lr., » te» nuli.la.lo» IMM* SSfgSrMWt K & 

por rl «.ntrntist» .te ol.rn p«Ml«. ™ r»7... I .te no M . W <•» , q 

S snranUa .te te 



rs ipsusefli. 
propiedad: p. «W.'> 

Art. 18, 



Ul ' La aplica* ror ha p « f "J *&^Í£! 

sin nltemr ios heelica M que 1« ac*W se turnia, no tonsa «- 

ílf'u eoneesión del recurso ^ordinario 

tttorWn Nacional, requiere q« a* — 1„S ,í ,1 enndo el 
dt «stricrió» sustancial de la deiensn D,e o u *Uo no « ej ^ Jp 

atavio en fund«rm, lt o de la «peW on e> a " < ^ « ^ que 

(llliP „, citado o audiencia I-« ^¡¡Jj. * !"í n ta VeK £ ÉM I i 
lince a su denoto l» rt ' 4í - ,p > 

I^M^P no .1» lügW «1 mor» aatmord ru, ,.. .te.. 



\a Corte, salvo el ensn de arbitrariedad : p. ol> 
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115. Im invocación del ort. 19 de la Constitución Xnc ionul no sustenta rl recurso 
extraordinario contra las sentencias que deciden lit causa por aplicación do nor- 
mas no federales: p. 434. 

Smttnciat con fn*<Utnn nlo* no frthralet o federales const Mido*. 



lltí. Ks improcedente el recurso extraordinario si la sentencia tiene fundamentos 
d« hecho y de derecho común y procesal suficientes para sustentarla, además de 
los atinentes a la existencia de cosa .juzgada, nún cuando sobre este aspecto lo 
resuelto vulnere la defensa en juicio con arreglo a lo declarado por la Corte Su- 
prema en un caso anterior entre las mismas partes: p. 28. 

117. Xo procede el recurso extraordinario, fundado en que se han vulnerada los 
nrls. 18 y 19 de ta Constitución Xacioual porque el fallo apelado se basa en el 
decreto 4148/46 (ley 12.9*21), que car ce actualmente de vigencia, si la sentencia 
tiene Itindamento suficiente en la aplicación e interpretación del convenio colec- 
tivo 34/51 y resolución paritaria 133/54, cuya validez no luí sido desconocida 
por el recurrente, para decidir acerca de la forma en que deben liquidarse las 
remuneraciones de los actores y la lecha a partir de la cual tienen derecho a 
percibir las diferencias de salarios que reclaman; p. 36. 

118. Xo hnbicndose deducido oportunamente recurso extraordinario contra el 
pronunciamiento definitivo de la Cámara Puritana de Arrendamientos y Apar- 
cerías Huralcs que, en consecuencia, se halla firme, incluso en lo relativo a su 
competencia, ésta nn puede cuestionante posteriormente, por razón de ineonsti- 
tucionalidad, durante el procedí miento de ejecución do sentencia: p. 221. 

Resolución contraria. 

119. Xo alegándose de manera explícita (pie medie privación actual del fuero 
federal, el recurso extraordinario es improcedente; p. 180. 

120. l'or no mediar denegatoria del fuero federal, es improcedente el recurso 
extraordinario contra la sentencia que declara la competencia de La justicia na- 
cional en lo penal especial, y rio de In penal de instrucción, para conocer en una 
causa por presunta retención indebida de aportes juhilntortos: p. 43tí. 

Sentencia def tuitiva. 

AYMli/Wóitf* <iítfin«uvji fi ta sentí nc¡a definitiva. 
Jaldo* la apremio y ejecutivo. 

121. Xo procede el recurso extraordinario, en principio, contra la resolución que 
rechaza las excepciones opuestas y manda llevar adelante la ejecución de hono- 
rarios. La sola afirmación de que el cuso eucuudrn en los supuestos de excepción 
admitidos por la jurisprudencia, porque reviste grnvednd institucional y puede 
alcanzar proporciones económicas serias, es insuficiente para el otorgamiento de 
la apelación, tanto más si del mismo precedente invocado por loa recurrentes 
resulta (pie en él se daban circunstancias que no ocurren en la especie: p. 359. 

Medidas p roí- a «lories. 

122. Xo reviste enráeler definitivo el auto de no innovar por la sola circuns- 
tancia de acordárselo respecto do un decreto local: p. 244. 

123. Kn principio, es improcedente el recurso extraordinario respecto de reso- 
luciones que acuerdan, deniegan o modifican medidas de tipo precautorio, entre 
ellas la de no innovar: p. 244. 

124. La sentencio que versa sobre la procedencia do una medida de tipo precau- 
torio, como es la que decreta la suspensión de una obra mientras se substancia 
el interdicto, no reviste el carácter de definitiva, por vía de principio, en los 
términos del urt. 14 de la ley 48. Ello obsta para la procedencia del recurso 
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extraordinario, «un cuando se invoque el Éjt 113 del Rímente para la Justicia 
Nacional: p. 319. 

I^Tlos resoluciones ¡fié deciden la admisión o el rechazo de una nulidad pro- 
m - sentencia definitiva a los fine del recurso extraordinario: 

í¿6 28 No reviste el carácter de sentencia definitiva, . los efectos del recurso 
WLmM la resolución que no haca tag« É h ^^g^g 
ofrecida por la defensa durante el plena no, por no haberse propuesto oponuna 
mente la desiifnneión del perífc de parte: p. 104. 

W La resolución que dS» la candad de la " " «fS^ 

finitiva a los efectos del recurso extraordinario, pues no pone f.n al pleito ni 
impide su prosecución: p. 206. 

128 No es sentencia definitiva, a loa efecto» del recurso cst ¡**fW>J ■ «J 
ludón „nc desestima 1» excepción fundada en 1. ft^ff«SK 
<le algunos .le los actores por ser menores de edad, aun cuando la ««p^ü se 
naya Andado en la inconsUeionalidad de 1. ley loca! ^ f ^^S¿£ 
decisión, pues nada obsta a que tal agravio se haga valer ¿ ^ 

la sentencia definitiva y ésta fuera d^iavorable para el "¡¡g^R^ 
129. La sola afirmación abstracta de las molestias y demoras fm*£ ™ 
M de las actuaciones decretada en la causa, no constituye «»«P™ to 
ordinario admitido por la jurisprudencia de la C¿rte para la 1™^» 
resoluciones de esa naturaleza, de la apelación del art 14 de la g^J^** 
Sttt* sentencia oue tiene por no contestada la demanda y ofrecida prueba, no 
ef déficit™ I ei tos^nuTn^cl «t 14 de la ley 48, tanto ñuta sí la recurrente 
no desconoce la posibilidad del rechazo «le la acción: p. diw. 
Si Us^soluciones recaídas en procedimientos ejecutivo» no son, como pnnci- 
pl auSpS de Ocurso extraordinario. Dicha jurisprude ncia es apbcable a 
Lalaciones dictadas en incidentes producidos durante el tránute JJ^JJ* 
miento de la sentencia de remate, en materia que es propia de los jueces de la 

STVor^aer sentencia definitiva respecto ^^^^^0^ 
«ión nue se discute, no procede el recurso extraordinario contra el faüo d* ia 
SaSríSlSl Apelaciones del Trabajo que subordina dicha f^t* 
a 1« ™i«teneia de sentencia firme de juez competente sobre la valide* de lo. 
matrimonios en conflicto : p. 362. _ . ■ „ 

133 U invocación del art. 18 de la Constitución National no autonía la pres- 
la sentencia definitiva, a los fines del recurso «trao^mano. Poj 

' , rtnto ,.; la declaraeiÓD de rebeldía de la recurrente, ni la denegación de ae- 
&£To> ImmS^m « ¡^eneión de la Corte, aun cuando se invoque 
la doctrina establecida en materia de arbitrariedad, pues ello no subsana la falta 

del requisito señalado: p. 302. . . 

IU El auto de prisión preventiva y ta medida cautelar dispuesta en dicha. «a- 
is*. &i » ul " r ¿ e \ n tenencia del inmueble usurpado al denun- 

g^Stí^SSS m£ en los ténninosdel art 14 de ta ley * 
S tvoTactórde ta doctrina establecida en materia de arbi^nedad y de d»po- 
¿^oñes ^ itueionales, no salva la inexistencia de rewlueión final de ta cansa, 
"Umíldrque los derechos del recurrente puedan encontrar amparo en las instan- 

cías ordinarias: p. 495. 

Rtaolueione» powtertoreé * lo sentencia definitiva. 

136. El recurso extraordinario no procede, en principio, contra lo* trámites da 

ejecución de sentencia: p. 249. 
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Bequiiitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

Forma. 

136. Es insuficiente, n los i> Curtos del «curso extraordinario, la invocación de 
que ahruna¡« disposiciones de la ley 13.1Í46 serían contrarias a los arts. 16 y 18 
de la Constitución Nacional, si nn se especifica en qué consistiría la inconstitu- 
cionalidad ni clin se refiere a los tribunales paritarios, ante los cuales el recu- 
rrente ha comparecido fundando sus defensas en las miónos normas impugnadas: 

p. m. 

Oi'orlunidrtd. 

137. El acogimiento de las pretensiones de una de las parte? es eventualidad 
siempre previsible que obliga a plantear en oportunidad procesal los agravios 
constitucionales qúe de aquella circunstancia puedan derivar, incluso el de. arbi- 
trariedad. Los propuestos después de la sentencia que puso fin ;¡1 pleito son 
extemporáneos: p. 103. 

138. Es requisito para la procedencia del recurso extraordinario que la cuestión 
federal que le sirve de base haya sido propuesta en oportunidad procesal. Si 
bien la decisión del punto federal por la sentencia salvn la extemporancidad de 
f t planteamiento, no basta n los efectos del cumplimiento de dicho requisito la 
comprobación por ■ ! pronunciamiento npelado de tal inoportunidad: p. 394. 

Plftnieimiento en primer» ImUncl». 

139. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en que la aplicación 
del decreto 4070/56 viola garantía* constitucionales cuando, siendo aquélla pre- 
visible ni solicitarse en primera instancia la inserí pción del divorcio decretado, 
ifegfia jo dispuesto en el nrt. :il de la ley 14.3IM, recién *c planteó dicha cuestión 
en el escrito de íijwhición de la resolución deneL*ntnriti para ntite el superior, 
quien la confirma por razone? de derecho eoiiiún. sin prenunciarse Bobre Iob 
puntos propuestos extemporáneamente como federales: p. 26. 

P lililí! «mié rito cu el «ucrlto de itUítpoilelón del r «cario ortr»oriSln*r1u. 

140. Es extemporáneo y no sustenta el recurso extraordinario, el agravio fun- 
dado en ln violación del' derecho de ¡impiedad, planteado con posterioridad a la 
resolución «pe Inda ile la Comisión Nacional de Trabajo Hura!, si la lesión consti- 
tucional Que se invoca se li abría Inclín ya efectiva con una decisión anterior de la 
Comisión Paritaria : p. 8, 

141. La exigencia de que ln cuestión federal en que se lumia el recurso extra- 
ordinario debe ser introducida en el juicio en oportunidad y forma que permita 
a) tribunal de la cansa examinaría y decidirla, rige también en los casos en que 
se alcsia el incumplimiento del art. 113 del Idirlameuto para la Justicia Nacio- 
nal : p. 

142. Es improcedente el recurso i-xtrnnrdtnmio fundado en la inconstituciona- 
ltdad de la ley 14.250. planteada en el escrito de interposición del recurso, ai en 
las instancias* ordinarias c) recurrente aceptó la validez de esa ley e invocó sus 
disposiciones- pura fundar su derecho. Esta conducta importa una renuncia 
tácita, peni indudable, a invocar las irnrnntín» constitucionales correspondientes: 
P- 35, 

143. No proi-ede el recurso extraordinario fundado en la violación del art. 113 
del Redámenlo para la Justicia Nacional, si la cuestión sólo aparece planteadn 
en el escrito de interposición del recurso: p, 126. 

144. Es extemporáneo el planteamiento de la cuestión federal en oportunidad 
de la interposición del reí-tirso extraordinario. 

Tal es lo que ocurre con la relativa a la competencia de Ins cámaras paritarias 
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mentf traído de la expresum di- ..(.W* f muh .da ! J 

toicU, d, mniu-r, insta nc», *i Jií not 11Í £ eunatitución 

del tribmu.1 mu. intervendría « la J»!»^^ Q £ ^ , tyil , i(l del tri- 
146 É» *\teiiiporáni»n Li ort.itramdad iih-tuln resp .10 i ronnutó 

„, o|»rfni.Hn .M rallo de pro""» ii,stn»ri«. no oMimte ».r pn 

i ¡„ se * „„ s ^et2';r ^rsfis - 

nos, sin Kacrr reserva alpina » eac respedo : p, m LitféíttOjtóitfn 
149. El tardía 1» catión federa! ^ "jJ^S d, la 

pfontrU en el «rito * ¡ntarpoAM. *• JH.o «o»r»».: P- 4M. 



nidnd do considerarlas y resolverlas : p. 



Interposición del reenrso. 

Termino. 



.Xlinpo-W. el «W» «tawn.ta.ri. interpolo .«„ # " 
¡entendí a3s»»y« del »0P-r¡or tail.un,,. .... U ™o«: ... 68. 



Forma. 



l53 ; V.s fi^M # -cu^o extraordinario ¡«ttrpiwto o» sub B id¡0 de ktf 
recraww de ápeltttídli y nulidad: p. 172. 
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154. En principio, no procede el recurso extraordinario interpuesto en forma 
condicionada o subsidiaria. 

Las circunstancias excepcionales en que cube el apartamiento de dicha regla, no 
concurren en el caso en que el escrito respectivo estaba íntegramente destinado 
a fundar un recurso de revisión en el orden local y sólo en el petitorio se hizo 
referencia id recurso extraordinario, sin observancia alguna de los requisitos exi- 
jridos p*ir el art. 15 de In ley 48: p, 195. 

Reioluctón. 

Limites del pronunciamiento. 

155. No corresponde tomar pii consideración otro,* agravios cjue los contenidos en 
el escrito de Ínter posición del recurso extraordinario. Debe, en consecuencia, ser 
desestimada la tacha de arbitrariedad que se articula en la memoria presentada 
imle la Corte: p. 32. 

156. Xo corresponde a la Corte tomar en consideración otras cuestiones que las 
contenidas en el escrito de interposición del recurso extraordinario. 

Ks, asi, extemporánea la impugnación ile emit'iscatoriednd de una multa aplicada 
por infracción a los precio» míiximiis del vino, introducida en el memorial pre- 
sentado ante la Corte: p. 51. 

157. Im decisión de la Corte ha de limitara* a los puntos oportunamente plan- 
teados en la causa y iitcnidos ni deducirse el recurso extraordinario en los 

lénniriox del art. H de la ley 48: p. 154. 

158. Xo procede considerar la tueba de arbitrariedad de una sentencia, invocada 
V.I.. in el memorial presentado ante la Corte: p. 434. 

159. Por la naturaleza especial del recurso extraordinario, la Corte Suprema 
debe limitar su pronunciamiento n los motivos aducidos pnrn fundarlo: p. 475. 

avocación de la sentencia apelada. 

160. I.i sentencia revocatoria de la Corte, por vía del recurso extraordinario, 
debe limitarse a la medida necesaria y suficiente para la salvaguarda de las 
garantías constitucionales vulneradas; p. 442. 

RECURSO JERARQUICO. 

Ver: Recurso extraordinario, í>8. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera instancia. 

Generalidades. 

1. Aun admitiendo que tenga el carácter de sanción el llamado de atención de 
que lia sido objeto un íuck nacional por pnrte de la respectiva cámara de apela- 
ciones, no procede el recnrsn interpuesto por aquél ante la Corte Suprema funda- 
do en el decreto-ley 19,862/56, en atención n lo estableado por el art. 10 de 
la ley 13.99S y a Ea circunstancia de que dicho decreto -ley no ha sido publicado 
en el Hotetín Oficial; p. 142. 

2. Xo procede considerar, por bnber sido planteada extemporáneamente, la cues- 
tión referente a la inconstitncionalidad del art. 29 de la ley 33.264 y del decreto 
17.f>20 II. introducida en el memorial presentado ante la Corte Suprema: p. 145. 

Juicios en que la Nación as parte. 

3. Xo procede el rcciii-so ordinario de apelación ante la Corte Suprema inter- 
puesto en un juicio de expropiación por la Municipalidad de la Ciudad de Bueno» 
Aires, fundad» en los arts. 24, ine. 7', ap. a), de la ley 13.998 y 22 de la 13.264. 
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Estas disposiciones limitan el recurso a la Nación cuando es parte directa o a 
las reparticiones nacionales descentralizadas: |>. 435. 

RECUSACION. 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 7. 

REGISTRO CIVIL. 

Ver: Nombre, 1, 6. 

REGISTRO DE LA PROPIEDAD. 

Ver: Ueeurso extraordinario, 26. 

REGISTRO DE NO GRADUADOS DEL CONSEJO PROFESIONAL 
DE CIENCIAS ECONOMICAS. 

Ver: Profesiones liberales, 1, 2. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 20, 124, 141, 143, 150 j Superintendencia, 1, 2. 

REIVINDICACION ('). 

L Demostrado que loa títulos de los causantes de los actores sobre laa tierras 
en cuestión, donde se levanta actualmente el Mercado de Frutas del Tigre, datan 
de 1856, con límites precisos desde 1889, a lo que N apresa la posesión pública, 
continua v exclusiva desde 1850 hasta 1921; y que los antecesores de quien donó 
esas tierras como propias a la Provincia de BuenOB Aires no tuvieron título sobre 
ellas ni tampoco la posesión, por lo que el donante, al compraT en 1917 y 1ÍW0 
una extensión mayor, no adquirió e* dominio de la parte en Ltigio ni pudo 
transmitirlo a la provincia, resulta indudable que la superficie en cuestión fué 
siempre de propiedad de loa actores y de sus causantes : p. 129. 

RELIGION. 

Ver: Adopción, 1 : Ley. 1 ; Hccurso extraordinario, 92. 
REMATE. 

Ver: Recurso extraordinario, 46. 
REMISION DE AUTOS (-)- 

1. Ln declaración de incompetencia en las causas civiles no autorizaren princi- 
pio, la remisión de los autos a otro juez para la continuación de su trámite: p. 218. 

RENTA. 

Ver: Constitución Nacional, 35-, Impuesto, 3, 4, 5. 
RENUNCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 5; Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 1, 5, 6. 

1 1 ) \'w mmlpi.'.n: Pomiaio nfil.lirn, 1. S: Jurliilicclín v compelí ncln. 37. 
<3) Ver imnl.ifn: .Turíullcrlfin >• mmj.oti'nrlii, 4. 



,',so SENTENCIA AfítiJTftARI A 

REPETICION. 

Ver; Ci.iJstilMiión Nnriunal, 35; Expropiación, 12; Impuestos internos, 2; líe- 
cnreo extraordinario. 1, H5. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Contrato de trabajo, 1; Renirso extraordinario, IOS. 
RETRO ACTIVIDAD (»)■ 

1. El principio de I» uetótroadividád establéenlo en el art. is de la Crmstitn- 
ri«'m N'jii-í.iiiíiI >tíl(i se retierc a tas leyes penales : p. 172. 

RIOS. 

\>r: Jurtedieeién y competencia, 11. 
ROBO. 

Ver: Jurisdicción y ermipeteriein, 17. 

s 

SABOTAJE. 

Wr: Jurisdicción y competencia, 1 ; ~>. Í0, 
SALARIO. 

Wr: Constítaddn Nneionnl, 1S; íícencso cxtranrdíiinrin, 3:1, 04, 117. 

SALVATAJE MARITIMO. 

Vi-r; lieeiirso extraordinario, 24. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

V«r: líecnrso <>xtrnnrdiiinrio, 4: líeeiireo oidinarin de apelación. 1; Superinten- 
dencia, 2, 7. 

SEGURO. 

Ver: Impuestos internos, 1: Recurso extraordinario, 33. 

SENTENCIA (-). 
Principios generales, 

fe sentencia de la cansa, en materia ¡eífií, debe limitarse n lo que bn sido 
oh.M'i de litigio entré tas partes: p. 442. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Y i-r- (Wtiüieióu Nacional. 2S; Reriirso extraordinario, fifl. 70, 71. 72. 75, 7fi, 

77, 7s. 7!<. 80, si. sí, ni, sí*, m. S7, as, m. íw, m. 02, m, 94. 114. 

1.14. Í37, 14<5. 1J55¿ J68. 

T¡7 lv7 UtubWn: Inij.iif-l!, a la» Tt-iUtt*. t; JuMInHAn r i»'n*l<<n. 2; RécttWO eXÍT*Or- 

ll ""',:. t \v'r''l,inil l ¡íi l : Van Jtuuprij, lj HonÓTSrioif di «l...smln» * P*««n**9i«* Sí 
í>mrn»ifilinartii. 71. US», 
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SERVICIO MILITAR. 

1 Corresoonde Átétfm* del servicio militar al ciudadano cuyo brriiiami ine- 

« £ Escuela «d «m* I J» Ig^ffie^ 

al «K'Imt de li.s amas en La favo» y tiempo tp« »n'«* requ«ren 
para tener por «atUtWbn el servicio militar obligatoria ! p. b;>. 
S Aumoi, .,. materia dé es.epeiones m.hU.v- ¡, aph-aeum fetJtaS 
nacerse efectáiiíéitte, ¿lid no ai^ea que hay* 'i»" prescindir ^^gg 1 *» 

esencial afta, .-n M*a caao, determina, temen n cuenta que el ' 

M, *r ocasión nm>ibl, para que I»»-'»*- « <i« 1 ' |«t*-* á Sft^ fl* 
¿.HhiÜ dVun «porte ¡.^mUr (-«ra h. cridad y tranquilidad 

iSnSlSi^add que el solicitante es el único que contribuye con el prodti- 
ridu de sn trabajo |M P ta fmb*bt<m<.¡a d, m madre .le crianza. |« 
do setenta afio* .Ir edad v de salud quebra atada, cnu 1" '!•»' ta ¡"¡-or k »r nm k 
aquél al (WÍVÍeio .nilítar traería aparejad.» un acentuado desequilibim 
para el bogar, cotr#poDiíe eoníi^f la seutcttcia que bacc losar a! pedido (le 

excepción: p¿ Htí. . , . , , „_,■ .„ ...n; 

3. Cnm.,,H.»de confirmar la sentencia que comiede la excepción al sir i » li- 
tar al eSáadaao «UC, criado desde los nueve ...ese, de edad e^cl 

tomo la tía con f,uien vive, mantiene a ésta y a bus cinco lutos con ,1 P™d i « 
SS £¿j6 parltS, que constituye el único sostén de aquéllos de.de la muerte 
di. b. persona que *ufniunli» los -asios del hmiart p. ^ iM . 

4. La furispri demia establéenla por la Corte Suprema en el .«so excepcional 
del cuida,,» euya esposa había quedado, .raíz del parto, en infamad de 
condiciones físicas que disminuía en la imtad su .apandad para d tiaba.,», no 
es aplicable ni supuesto e» que, si bien el ablicittiite subviene | ^ fl J^ 
do su .-.pasa, ni» se 1.a acreditad.» que ésta se baile incapacitada para trabajar > 
atender a s« propio sostenimiento. , 
(ieneralizar acuella doctrina para los casos ordinarios en que la esposa no está 
imposibilitada de «ten ^ r a sus necesidades, importaría una reforma del nrt 41, 
toe* Íí del deereto -JÍU75/44 (ley 12.íil:i), que lo» tribunal» no están autori- 
zados a realizar: p. 1Í07. . , 

5. Corresponde exceptuar del servicio militar al ciudadano que ha probmlo q e. 
, n de la incapacidad pwai-1 d, su padre -que no ale.!» ^Mfe 
eido de se frabajo « mjwÉéner el lu»p.r~, coiUnhuye ".-o., todo lo que pana al 
manteuinieeto de aquél y de m madre enferma, que newsita tratanueuto perú a- 
Z e Z eaL en el cano, la aplicación rigurosa de la letra de a ley con esdu- 
Bm de su escrita, que es el de no privar a la familia del sosU-nuniento moral 
v material que necesita, babida eiu-nta que la incorporación a las ilns. del soliu- 
t»nt,- traería aparejado un sensible trastorno al Imsai- de sus padn-s: p. 

6 Ilebe ser .'xeeptuado del 8 ervi,in militar Obligatorio el emdadano que ba 
a n-ditado ser el único sostén de *u ..mdre de crianza .pie lo amparó desde que 

enía 25 días de edad y respeto de quién el «omporta, n.o del g^f^L** 

sida, .luíante su vida, el que la ley i^uuhh. y ampara en el hijo para libera o 
mtfBS* & servicio militar. U cir,unsta.,.ia de .,Ue no se baya constituido 

1 vineiil «al. «m.» la adopción, no es de-i.iva e» matern, de g«ate 

Udlltares. a lin dá no .,>mpr..m^UT la subsistoiuia tranquilidad de loa hogares 
0pSS4n indispensablemente la chibornciói, dé) ciudadano llamado al ser- 

r i C»í'cs 4 pnnde acodar la es.-cp.-iói. al servicio militar prevista en el art. 41 
irte i Avi £ereto 29.375/44 (ley 12.913). al ciudadano cuya mrorporacon 
gtórftt apareSaáo un m. nos.abo i.nportanl, en el amparo ...oral y 
su traba'., y «sistem-ia pe.x.m-1 aseguran a la madrastra y madre de enanza. 

p. 45:t. 
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SERVICIOS PUBLICOS. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. 

SINDICO. 

Ver: Recurso cxlraorriiniirio, Jíl. 

SOBRESEIMIENTO. 

Ver: .?un><lii-f¡¿ii y competencia, 1. 

SOCIEDAD. 

Ver; Impuesto u los réditus, 1, J; KceiiiM) extraordinario, 83. 

SOCIEDAD ANON DIA. 

Ver;: Aduuna, 2; Constitución Nacional. 1*, Ifccmso extraordinario, 31, 45. 

SOCIEDAD COLECTIVA. 

Ver: líerurso extraordinario, 89, 

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 28. 

8UBLOCACION. 

Ver: Recurro extraordinario, 21, 8:1. 

SUELDO. 

Ver: Empleados páldiro-, 1; Jurisdicción y i'niiipeti'iiem, 11; Recurso extmordi- 
narin, 106. 

SUPERINTENDENCIA ('). 

1. Ñu resultando de los antecedentes elevados por la Cámara Xneionnl ile Ape- 
laciones t>n li> í'niiipri'tnl, mih- la < - nal se l'ai r n i ii1«p dcnuiuia contra un juez, que 
Wi Corte Suprema deba hacer uso de lii facultad de avocamiento establecida por 
el art, 22 # 1**1 Reglamento para ta -Justicia Nacional, corresponde devolver las 
actuariuiics ni tribunal de nri'ji'ii a fin de que, en ejercicio ile las facultades 

supeiiiileiidcinia <|!ic li 1 huí propias respecto de los magistrados, funcionarios 
y empleados del fuero, roimzcn en ta denuncia: p. !)2. 

2. En atención n las circunstancias que han motivado el llamado de ntonrión 
a un juez nacional por parte de la cámara del distrito, cu ejercicio de atribu- 
i'fnrn- di- >iipfniiieii(Jenein directa <pic le son propina, no coiTcsiwnde que la 
Corte Supreiiin avoque las actuaciones, conforme a la l'actdtad prevista en el 
nrt. 22 del Reírla meato para ta Justicia Nacional, ni rectifique el criterio que 
informa a la resolución apelada: p. 141?. 

3. Un principio, cojan resulta de lo dispuesto pnr los arts. (il y 72, inc. c), 
d*' ta lev Kl.fütS, sólo i'nrrpappfl4o <j'"' ' ÍJ,£ eiierpns técnico* y peritos oficiales actúen 
en las causas en ipii> intervienen tribunales det distrito para el «pie han suU 
dcaigaodos. No corresponde, en consecuencia, y teniendo en cuenta que no resulta 



11 i Vit tniiiM.'ii- riiiiHiinimnnn ,lr ma « ¡ -t rniln. jiiilirinlif. -: K>i :irs.» unlínnrl» ile 

ani liit iiíh, 1 



TRANSPORTE 



583 



medie» eircunstaneias que impidan tomar disposiciones conforme a lo previsto 
por los arta. 343 y 347 del Código de Procedimiento» en lo Criminal, acceder al 
pedido formulado por el Juez Nacional con asiento en Paso de los libres, de 
qno ib» médicos de los tribunales concurran a dicho asiento judicial para realizar 
una nueva autopsia de un cadáver, porque de las pericias médicas realizadas han 
surgido hecho» contradictorios: p. 206. 

4. Sin perjuicio de que se asiente en los registros de Superintendencia de Ja 
Corte Suprema correspondientes a las Matrículas de Abogados y Procuradores, 
constancia referente a los verdaderos nombres del profesional inscripto en ellas, 
de «cuerdo a sus documentos de identidad, corresponde desestimar la denuncia 
por falsa inscr¡t>cióti del mismo si de La información sumaria respectiva resulta 
que ei nombre anotado es el que usa el denuncindo en todos los actos de su vida 
civil y con el cual se le otorgó el título de abogado: p. 346. 

5. Las cuestiones atinentes al tiempo requerido para el estadio de las causas 
y a lat« observaciones formuladas n los libros de una Cámara Nacional de Apela- 
ciones, deben tratarse por vía de superintendencia; p. 341. 

6. Elevadas a la Corte las actuaciones policiales producidas a raíz del accidente 
de transito ocurrido n un automóvil del Tribunal, del que sólo provienen daños 
materiales. eorres)>ondc que, a los fines de cualquier reclamación ulterior, se tome 
nota de las mismas por la Secretaría de Superintendencia y después se remitan 
al Ministerio de Educación y Justicia, sin perjuicio de su devolución posterior 
a ln repartición de procedencia: p. 394, 

7. En ejercicio de las atribuciones propias de la Corte Suprema, corresponde 
prevenir en los términos del art. 17 de la ley 13.998 al oficial notificador que, 
al diligenciar una cédula, incurrió en incumplimiento del trámite presen pto por 
el art. 77 del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial: p. 399. 

T 

TARIFAS. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1. 
TELEGRAFO. 

Ver: Capital federal, 1; Constitución Nacional, 36; Pacto del 11 de noviembre 
de 1S50, 3. 

TERMINO. 

Ver: Recurso extraordinario, 63. 
TITULO. 

Ver: Itei vindicación, 1. 

TRABAJO DOMESTICO. 

Ver: Recurso extraordinario, 36. 

TRANSACCION. 

Ver: Honorarios de ahogados y procuradores, 3. 

TRANSPORTE 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 
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- S4 UNIVERSIDAD 

* • 

TRATADOS. 

Ver: Recurso extraordinario, Ü6. 

TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO DE MAOI8TRAD0B 

Ver: Enjuiciamiento de magistrados judiciales, 3. 

TRIBUNAL DE SEOURO& REASEQUROS, CAPITALIZACION Y 
AHORRO ('). 

1. U í^mAmán l« Corte Suprema ha dcelnrndo la competencia de los 
tribunales trabajo para conocer de los juicios en que se venti an euestionea 
derivada* del dereeh» dVl trabajo n otras ajenas ni estatuto del personal de 
«c-mro*. rrnHi«mi«. capitalizneión y ahorro. Kilo es nsí T»rque al instituirse 
el tribunal esn-cial qo«tó establecido que ér* de su ^petenqa lo re atno ai 
cumplimiento de) r^mén legal capíscífíío di- dicho pumxutl, como son las cues- 
tión es sobre ,-ialalóii. ^labilidad, sueldos y jubiliu-ión de los empleados y obreros 
de las compañías: p. 27-V. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: Expropiaiión, 3, 4, 5, 6, 7, í), 10. 

TRIBUNAL FISCAL DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES. 

V«t: Recurso extraordinario, 3. 

TRIBUNAL SUPERIOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 152. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 95. 

TRIBUNALES PROVINCIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 53. 



UNIVERSIDAD (). 

1. Si la designación de lo« profesores universitario, ni el ritmen de selección 
,le lo. mitin»», ann comprensivo de ln exclusión de los impugnados por razón 
,le episodios «pie afecten la .jerarquía y dignidad uiuversüanas ^nstituyen eiies- 
tinne, reservada, a l»s jueces en ti orden rcpular de las instituciones: p. 13. 

2. I* destunm-ión de lo. profesores universitarios y el régimen do selección de 
los ini.naw. m. BOB cuestiones nonadas a loa .piceos sino propias de las aut.m- 
dide« une tienen a su cargo el gobierno de la Universidad. 

T*1 W depones no afectan el dereebo de enseñar, cuyo ejercicio no es libre y 
,~tá «nieto n las razonables restricciones que imponga la ley replnmentana. entre 
ellas l.i muy elemental de la idoneidad —moral e intelectual— de quien aspira a 
desempeñar una eátedra universitaria. 

ll Ki»fnr"í .xiríttinlinsHo. 
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Ei, así, irrevisible por U Corte Suprema la resolución del Tribunal Especial de 
la Uniíersidad que, fundado en lo. b«uoi de la «os* y en lo d^pu«to porel 
decreto-ley 6403/55, excluyó de un concurso al recurrente (Voto del Sr. Ministro 
Decano Doctor Don Manuel J. Argauaras) : p. 13. 



Ver: Intereses, 3, 

USURPACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 134, 

V 

TIA FUBLIOA. 

Ver: Constitución Nacional, 36. 



TIH08. 

Ver: Constitución Nacional, 33; Poder de policía, 2; Provincias, 3, 4; Recurso 
extraordinario» 166. 

■ 
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73. 141. 



868/67 



Arl, 

76. 46S, 470. 



PROVINCIA DE CORDOBA 
Código de Procedimientos Civil 
y Comercial 



Art 

1274. Inc. 2. UW5. 

Ley 4163 



.\ ¡i 

12. 81. 

21), mi, ü2, 83. 

80, lili!. 1, *. M, 

2(1. IllO, 1. II. 81. 

20. Ihb. I. c. M. 



1NMCE POR ARTICULOS 



597 



20. tac. 2. 81. 



Ley 1 83 



Art. 

10.. £75. 



Decret i 

1676- A. 9 



Art 

100. 224. 



PROVIHOIA DB OORBIBHTCS 

Código d« Procedimiento! «n lo 



Art. 

426, Inc. 1. 4,7. 

427. 47. 



Uy 1667 



Art. 

60. 193. 

M. 193, 194, 

52. 193, 194. 



Azi 
G6. 194. 
63. 194. 



PROVIHOIA DB KBHDOZA 
Código do Prooodimieiitoi en lo 
Civü y Omorcial 



Art. 
140. 104. 



Uy 47 



Art. 



3. 345. 



PROVINCIA DB RAUTA FE 
Ley 3480 



Arl. 
47. 357. 



Ley 4387 



Art. 

12. 1B8, 89. 



